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MEDIDA COMISION QUE TiTULO
LEGISLATIVA INFORMA
P DEL S 1313 ASUNTOS FEDERALES E  Para enmendar los articulos 1, 2, 3, 4 y 6 de la Ley
INFORMATICA NuUm. 59 de 5 de agosto de 1993, segun enmendada,
(Por la sefiora Romero a los fines de retornar dicha Ley a su estado
Donnelly) (Sin enmiendas) original; y para otros fines.

P DEL S 1442 GOBIERNO Para enmendar los Articulos 15.01, 15.03, 15.05,
LF 72 17.01, 17.03, 21.01, 21.03 y 22.06 de la Ley NUm. 164
_ de 16 de diciembre de 2009, conocida como “Ley
(Por los miembros de la SEGUNDO INFORME  General de Corporaciones”, a los fines de hacer
delegacion del PNP) (Con enmiendas en la varias enmiendas técnicas; disponer sobre la forma
Exposicion de Motivosy en  de certificar los informes anuales; disponer sobre la
el Decrétase) forma de solicitar prorrogas; disponer sobre los

derechos pagaderos por radicacion de documentos
y certificaciones y su uso; enmendar la fecha de
presentacion del pago de derechos anuales por las
CRLD y CRLF,; disponer que los requisitos de la Ley
NuUm. 164 de 16 de diciembre de 2009 aplicaran a los
informes anuales cuya fecha de radicacién sea a
partir del 1 de enero de 2010; establecer clausula de
separabilidad y clausula de derogacién por
incompatibilidad.

SENADO DE PUERTO RICO
COMISION DE REGLAS Y CALENDARIO



P DE LA C 1989

(Por el sefior Rodriguez
Miranda)

RECURSOS NATURALES
Y AMBIENTALES

(Sin enmiendas)

Para afadir un inciso (s) al Articulo 5 de la Ley
NuUm. 23 de 20 de junio de 1972, seglin enmendada,
conocida como “Ley Organica del Departamento de
Recursos Naturales y Ambientales”, a los fines de
establecer un programa permanente de brigadas en
la Agencia con la funcién de desganchar, derribar,
eliminar o cortar cualesquiera arboles, arbustos,
plantas o partes de los mismos, que pudieran
afectar la integridad fisica de cualquier estructura,
publica o privada, y de las servidumbres de paso de
lineas eléctricas; y para otros fines relacionados.

RC DEL S 225

(Por la sefiora Santiago
Gonzélez)

GOBIERNO

(Con enmiendas en el
Resuélvase)

Para declarar el afio 2011 como el Centenario de
Fundacién del Recinto Universitario de Mayaguiez
de la Universidad de Puerto Rico y que el Gobierno
de Puerto Rico exhorte a conmemorar a la
ciudadania en general la aportacion que ha
realizado el Recinto Universitario de Mayagiiez de
la Universidad de Puerto Rico en beneficio de la
juventud puertorrigueia.

RC DE LA C 708

(Por la sefiora Rodriguez
Homs)

HACIENDA

(Con enmiendas en el
Resuélvase y en el Titulo)

Para reasignar al Departamento de Recreacion y
Deportes la cantidad de dos mil seiscientos cuarenta
y cuatro doélares con ochenta y nueve centavos
(2,644.89), originalmente asignados en la Resolucion
Conjunta Numero 251, del 17 de agosto de 2001,
para realizar obras y mejoras permanentes segun se
detalla en la Seccidn 1 de esta Resolucion Conjunta;
para autorizar la contratacién de tales obras; y para
autorizar el pareo de los fondos reasignados.

R DEL S 397

(Por el sefior Berdiel Rivera)

URBANISMO E
INFRAESTRUCTURA

PRIMER INFORME

Para ordenar a la Comision de Urbanismo
Infraestructura del Senado de Puerto Rico, a realiza
una investigacion sobre la situacién de fluctuacione:
de voltaje en la Escuela Intermedia Sor Isolina Ferr:

PARCIAL en Ponce; y presentar alternativas que resuelvar
permanente el problema energético que tiene esti
institucion educativa.

R DEL S 398 DESARROLLO Para ordenar a las Comisiones de Desarrollo

(Por el sefior Diaz Hernandez)

ECONOMICO Y
PLANIFICACION; Y DE
URBANISMO E
INFRAESTRUCTURA

INFORME FINAL

Econdmico y Planificacion; y de Urbanismo e
Infraestructura del Senado de Puerto Rico, a realizar
un estudio y rendir los informes correspondientes
sobre la viabilidad de construir un acceso desde la
PR-30 en Gurabo hasta la PR-181 en Trujillo Alto
(Expreso Trujillo Alto), mediante el uso de tdneles a
través de la sierra de Gurabo y para auscultar la
posibilidad de que se pueda llevar a cabo el proyecto
mediante una Alianza Publico Privada.

R DEL S 513

(Por los sefores y las sefioras
Miembros de la Delegacion del
PNP)

RECURSOS NATURALES
Y AMBIENTALES

INFORME FINAL

Para ordenar a la Comision de Recursos Naturales y
Ambientales del Senado de Puerto Rico, a realizar un
estudio abarcador sobre la construccion de un
proyecto para la experimentacion y crianza de monos
en el barrio Pozo Hondo del Municipio de Guayama.
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R DEL S 575

(Por el sefior Rivera Schatz)

BANCA, ASUNTOS DEL
CONSUMIDOR Y
CORPORACIONES
PUBLICAS; Y DE SALUD

INFORME PARCIAL

Para ordenar a las Comisiones de Banca, Asuntos
del Consumidor y Corporaciones Publicas; y de
Salud del Senado de Puerto Rico, a realizar un
estudio abarcador en torno al proceso de
contratacién de las aseguradoras médicas por el
Gobierno de Puerto Rico, la dilacion en el pago a los
IPAs (Independent Provider Association) y a los
proveedores de servicios de la salud por servicios
prestados a los pacientes, las reclamaciones mal
adjudicadas, la dilacion en la liquidacion del fondo
de reserva (IBNR), la legalidad de las actuaciones de
las aseguradoras de servicios de salud, y el alegado
abuso de discrecién de las aseguradoras de servicios
de salud al determinar si ofrecen cubierta médica a
los pacientes.
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GOBIERNO DE PUERTO RICO

16" Asamblea 3ra Sesién
Legislativa Ordinaria

SENADO DE PUERTO RICO

Informe Positivo sobre el

P.del S. 1313
13 de marzo de 2010

AL SENADO DE PUERTO RICO:

Vuestra Comisién de Asuntos Federales e Informdtica, previo estudio y

consideracion del P. del S. 1313, tiene el honor de rendir su informe recomendando su
aprobacion, sin enmiendas.
ALCANCE DE LA MEDIDA

El Proyecto del Senado 1313 tiene el propdsito de enmendar los articulos 1, 2, 3,
4 y 6 de la Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993, segiin enmendada, a los fines de retornar

dicha Ley a su estado original; y para otros fines.

ANALISIS DE LA MEDIDA

La Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993, segiin enmendada, se creé con el fin de
implantar un programa de internados congresionales para estudiantes puertorriquefios
talentosos e interesados en el quehacer legislativo. Una de las motivaciones a crear tan
importante programa lo fue y continia siendo, la oportunidad que brinda a los
estudiantes para conocer y familiarizarse directamente con los procedimientos
legislativos, beneficidndose asi de una experiencia educativa dnica. El propésito principal
de este tipo de programa es desarrollar la experiencia necesaria y talento en el quehacer y

drea legislativa.



La Ley antes citada recibe los fondos necesarios para el funcionamiento del
Programa Cérdova del Presupuesto General del Gobierno de Puerto Rico, en una partida
separada bajo el renglén de Actividades Conjuntas de la Asamblea Legislativa. Sin
embargo, la Ley Nim. 94 de 23 de abril de 2004 enmend¢ la Ley Num. 59, supra, entre
otras cosas, para expandir el Programa Cérdova a agencias administrativas del Gobierno
de Puerto Rico y federales y a instituciones publico privadas con sede en Washington,
D.C., nada se estableci6 sobre la asignacion de fondos adicionales para ser expandido a
tales dependencias e instrumentalidades. Es nuestra intencién promover en la Rama
Ejecutiva programas de internados similares a los existentes en la Asamblea Legislativa,
pero especificamente dirigidos al Ejecutivo, los cuales cuenten con las herramientas
necesarias y adecuadas para que el mismo sea uno viable, en donde los estudiantes
participantes puedan beneficiarse del mismo.

Es por tanto que esta Asamblea Legislativa entiende necesario enmendar la Ley Ntm.
59 de 5 de agosto de 1993, segfu; enmendada, a los fines de retornar dicha Ley a su
estado original, toda vez que los fondos necesarios para la implementacién del Program%

Cérdova provienen exclusivamente de una partida asignada para la Asamblea Leglslamga%

y por tanto se limitaria el mismo a oficinas congresionales por razones de presup}{esto. i :
‘}

{
{

IMPACTO FISCAL MUNICIPAL

En cumplimiento con la seccién 32. 5 del Reglamento del Senado y la Ley Num. 81 de
30 de agosto de 1991, la aprobacién de la medida objeto de evaluacién no tiene impacto
fiscal sobre las finanzas de los gobiernos municipales, ya que dichos fondos son
exclusivos de la Asamblea Legislativa, lo que implica que no existe impacto fiscal a las

arcas municipales.
IMPACTO FISCAL ESTATAL

En cumplimiento con la seccién 32. 5 del Reglamento del Senado y la Ley Nim. 8 de
la Ley de Reforma Fiscal, Ley Nim. 103 de 25 de mayo de 2006, la aprobacién de la
medida objeto de evaluacién no tiene ningtin nuevo efecto en las arcas del estado, ya que

se mantiene el mismo impacto fiscal histérico a través de su asignacién de fondos segin

\X g




fueron establecidos en el presupuesto corriente y son solicitados anualmente segtin

dispuesto en la ley.

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Por todo lo anterior, la Comisién de Asuntos Federales e Informadtica, previo
estudio y consideracion del P. del S. 1313, tiene a bien recomendar a este Cuerpo su

aprobacion sin enmiendas.
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Presidenta .
Comisién de Asuntos Federales e Infornddtica



ENTIRILLADO ELECTRONICO

GOBIERNO DE PUERTO RICO
16" Asamblea 3 ™ Sesion
Legislativa Ordinaria
SENADO DE PUERTO RICO
P. del S. 1313
18 de noviembre de 2009

Presentado por la sefiora Romero Donnelly

Referido a la Comision de Asuntos Federales

LEY

Para enmendar los articulos 1, 2, 3, 4 y 6 de la Ley Nim. 59 de 5 de agosto de 1993, segtn
enmendada, a los fines de retornar dicha Ley a su estado original; y para otros fines.

EXPOSICION DE MOTIVOS

La Ley Nim. 59 de 5 de agosto de 1993, seglin enmendada, se creé con el fin de
implantar un programa de internados congresionales para estudiantes puertorriquefios talentosos
e interesados en el quehacer legislativo. Una de las motivaciones a crear tan importante
programa lo fue y continda siendo, la oportunidad que brinda a los estudiantes para conocer y
familiarizarse directamente con los procedimientos legislativos, beneficidndose asi de una
experiencia educativa tnica. El propésito principal de este tipo de programa es desarrollar la

experiencia necesaria y talento en el quehacer y drea legislativa.

La Ley antes citada recibe los fondos necesarios para el funcionamiento del Programa
Cérdova del Presupuesto General del Gobierno de Puerto Rico, en una partida separada bajo el
renglén de Actividades Conjuntas de la Asamblea Legislativa. Sin embargo, la Ley Nim. 94 de
23 de abril de 2004 enmendd la Ley Num. 59, supra, entre otras cosas, para expandir el

Programa Cordova a agencias administrativas del Gobierno de Puerto Rico y federales y a



instituciones publico privadas con sede en Washington, D.C., nada se establecié sobre la
asignacién de fondos adicionales para ser expandido a tales dependencias e instrumentalidades.
Es nuestra intencién promover en la Rama Ejecutiva programas de internados similares a los
existentes en la Asamblea Legislativa, pero especificamente dirigidos al Ejecutivo, los cuales
cuenten con las herramientas necesarias y adecuadas para que el mismo sea uno viable, en donde
los estudiantes participantes puedan beneficiarse del mismo.
Es por tanto que esta Asamblea Legislativa entiende necesario enmendar la Ley  Num.

59 de 5 de agosto de 1993, segtin enmendada, a los fines de retornar dicha Ley a su estado
original, toda vez que los fondos necesarios para la implementacién del Programa Cérdova
provienen exclusivamente de una partida asignada para la Asamblea Legislativa y por tanto se

limitarfa el mismo a oficinas congresionales por razones de presupuesto.

DECRETASE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO:

1 Articulo 1. - Se enmienda el articulo 1 de la Ley Nim. 59 de 5 de agosto de 19

2 segln enmendada, para que lea como sigue:

3 “Articulo 1.- Establecimiento
4 Se establece el Programa Cordova [y Fernoés] de Internados Congresionales en la
5 Asamblea Legislativa de Puerto Rico, el cual sera dirigido y administrado por una Comisién
6 Conjunta de la Legislatura, segtin se dispone mds adelante.”

7 Articulo 2.- Se enmienda el articulo 2 de la Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993,
8 seglin enmendada, para que lea como sigue:

9 “Articulo 2.- Comisién Conjunta. Creacion
10 Se crea la Comisién Conjunta del Programa Cérdova [y Fernés] de Internados
11 Congresionales que tendrd a su cargo todo lo relacionado con la implantacién y operacién

12 del Programa que mediante este capitulo se establece.
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Articulo 3.- Se enmienda el articulo 3 de la Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993,

seglin enmendada, para que lea como sigue:

“Articulo 3.- Comisién Conjunta

[Cada miembro de la Comisiéon Conjunta tendra derecho a nominar dos (2)
candidatos anualmente para el programa de internado.] La Comision Conjunta se
asegurard de que dentro de los recomendados haya representacién de candidatos nominados
por legisladores de todos los partidos politicos representados en la Asamblea Legislativa.
Dichos candidatos deberdn seleccionarse siguiendo criterios de preparacién académica,
calificaciones, experiencia y servicios sobresalientes a la sociedad de conformidad con el
método de seleccién que se establecerd mediante reglamento aprobado por la Comision
Conjunta. El Comisionado Residente de Puerto Rico en Washington y el Presidente del
Caucus Hispano del Congreso Federal podréin seleccionar un (1) interno, cada uno, entre los
candidatos nominados. [Asimismo, cada uno de los congresistas de ascendencia
puertorriqueiia, siguiendo los criterios previamente establecidos podran seleccionar un
(1) interno.] La Comisién Conjunta ubicard a los restantes nominados en diversas
dependencias del Congreso.[, agencias administrativas del Estado Libre Asociado y

\
con sede en Washington, D.C.]” {\

J"A‘»

federales, agencias independientes e instituciones cuasipublicas o internaciona}les,ktoqg\
AN

A
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Articulo 4.- Se enmienda el articulo 4 de la Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993,

segin enmendada, para que lea como sigue:

“Articulo 4.- Internos
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Los internos serdn estudiantes de nivel subgraduado que hayan completado por lo
menos la mitad de los requisitos necesarios para un grado de bachillerato, o de nivel post
graduado, matriculados en instituciones post secundarias ubicadas en Puerto Rico. Los
internos asi escogidos recibirdn [un salario y] estipendios por alojamiento y transportacion,
durante un méiximo de cuatro (4) meses de trabajo a tiempo completo, en la oficina del
miembro del Congreso que lo haya seleccionado [, en la agencia administrativa del Estado
Libre Asociado y federal, agencias independientes o instituciones cuasipiblicas o
internacionales donde hayan sido ubicados].”

Articulo 5.- Se enmienda el articulo 6 de la Ley Nim. 59 de 5 de agosto de 1993,
seglin enmendada, para que lea como sigue:

“Articulo 6.- Créditos Universitarios

La Comision Conjunta del Programa Cérdova [y Fernds] de Internados
Congresionales realizard aquellas gestiones pertinentes para la convalidacién de la
participacién en el programa como créditos universitarios.”

Articulo 6.- Vigencia

Esta Ley entrard en vigor inmediatamente después de su aprobacion.




ORIGINAL

16" Asamblea 3 ™ Sesién
Legislativa Ordinaria

GOBIERNO DE PUERTO RICO

SENADO DE PUERTO RICO
£ ode Aoy ¢ de 2010

Segundo Informe sobre

el P. del S. 1442

AL SENADO DE PUERTO RICO

Vuestra Comisién de Gobierno del Senado de Puerto Rico, previo estudio y
consideracion, tiene el honor de recomendar a este Alto Cuerpo la aprobacién del Proyecto del

Senado Ntmero 1442, con enmiendas en el entirillado electrénico que le acompaiia.
ALCANCE DE LA MEDIDA

El Proyecto del Senado Nimero 1442, tiene el propésito de enmendar los Articulos
15.01, 15.03, 15.05, 17.01, 17.03, 21.01, 21.03 y 22.06 de la Ley Niim. 164 de 16 de diciembre
de 2009, conocida como “Ley General de Corporaciones”, a los fines de hacer varias enmiendas
técnicas; disponer sobre la forma de certificar los informes anuales; disponer sobre la forma de
solicitar prérrogas; disponer sobre los derechos pagaderos por radicacién de documentos y
certificaciones y su uso; enmendar la fecha de presentaci6n del pago de derechos anuales por las
CRLD y CRLF; disponer que los requisitos de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009
aplicardn a los informes anuales cuya fecha de radicacién sea a partir del 1 de enero de 2010;

establecer cldusula de separabilidad y cldusula de derogacién por incompatibilidad.
&! ANALISIS DE LA MEDIDA

El propésito fundamental de la aprobacién de la nueva Ley General de Corporaciones,

Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009, es agilizar la gestién corporativa y simplificar los



tramites contemplados en la misma. De la misma forma, persigue expandir el uso que las
corporaciones le pueden dar a la nueva tecnologia y colocar a Puerto Rico a la vanguardia de las
leyes corporativas. Estas enmiendas técnicas persiguen aclarar y corregir varias disposiciones
contenidas en la nueva Ley en aras de viabilizar atin mas la consecucién de sus propésitos, a la

vez que se les brinda un alivio a los medianos y pequefios comerciantes.

Las enmiendas a los Articulos 15.01 y 15.03 aclaran que los Informes Anuales serdn
certificados por un oficial autorizado de la corporacién, bajo pena de perjurio segtn tipificado
por el Cédigo Penal de Puerto Rico, y sin necesidad de que el documento sea jurado ante notario.
A su vez se aclara que la radicacion del Informe Anual se podré hacer por la red del Internet una
vez el servicio esté disponible. M4s importante atin, la enmienda al Articulo 15.01 elimina el
requisito de presentar un informe compilado a aquellas corporaciones cuyo volumen de negocios

sea menor o igual a $3,000,000.00.

Estas enmiendas representan un ahorro sustancial para los pequefios y medianos negocios
que se les dificulta costear los servicios de un Contador Piblico Autorizado, para la preparacién
de la compilacién requerida actualmente. Asimismo, redunda en un beneficio para las

corporaciones cuyas operaciones, en ocasiones, en lugar de ganancia, han significado pérdidas

para dichas entidades.

Por otro lado, se aclaran las disposiciones de los Articulos 15.01, 15.03, 17.01, 21.01 y
21.03 en torno al cobro de derechos, a los fines de que se permita el cobro por medios de pago
electrénicos, cuando las transacciones se realizan a través del Internet, y se permita el uso de
comprobantes de rentas internas para el pago de derechos en las oficinas del Secretario de
Estado. Ademds, se aclara el cobro de derechos por certificaciones obtenidas por el medio

electrénico, cuando el servicio esté disponible.

De igual manera, se aclara mediante enmienda al Articulo 15.05 que las solicitudes de
prérroga se podrdn presentar, ademds de por el Internet, mediante solicitud por escrito en las

oficinas del Secretario de Estado, en caso de que la corporacion solicitante carezca de acceso a la

red.



En aras de mantener una sola fecha para la radicacién de informes anuales y el pago de
derechos por las CRLD y las CRLF, evitando confusiones, se enmienda el Articulo 21.03 para
que el pago de derechos de las CRLD y CRLF sea el 15 de abril de cada afio; es decir, a la

misma fecha de la radicacién de los informes anuales.

Finalmente, se incluye una enmienda al Articulo 22.06 para aclarar que las disposiciones
de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009 serdn de aplicacién a los informes anuales
correspondientes al cierre de operaciones del afio 2009. Ello, permite que las corporaciones
puedan, desde ya, disfrutar las ventajas y beneficios que les provee la nueva Ley de

Corporaciones para la presentacién de sus informes anuales.
HALLAZGOS Y RECOMENDACIONES

Atendiendo su responsabilidad y deber ministerial en el estudio y evaluacién de toda
pieza legislativa, la Comisién de Gobierno del Senado de Puerto Rico, solicité sus comentarios a

diversas entidades piblicas y privadas, sobre el Proyecto del Senado Ntimero 1442.

El Departamento de Estado, indica que todas las compaiiias que generen de cero (0) hasta

tres millones (3,000,000) de délares no tienen que tener su informe certificado por un Contador

Piblico Autorizado.

IMPACTO FISCAL MUNICIPAL

Esta Comision suscribiente ha determinado que esta medida no tiene impacto fiscal

significativo sobre las finanzas de los gobiernos municipales.

"



IMPACTO FISCAL ESTATAL

A tenor con el Articulo 8 de la Ley Niimero 103 del 25 de mayo de 2006, conocida como
"Ley para la Reforma Fiscal del Gobierno del Estado Libre Asociado de Puerto Rico de 2006",
de que no se aprobard ninguna Ley o Resolucién que requiera la erogacién de fondos puiblicos
sin antes mediar certificaciones bajo juramento del Director de la Oficina de Gerencia vy
Presupuesto y del Secretario de Hacienda, ambas por separado, sobre la disponibilidad de fondos
recurrentes o no recurrentes, para financiar las mismas, identificando su fuente de procedencia; y
que de existir un impacto fiscal, el informe legislativo deberd contener recomendaciones que
subsane el efecto negativo que resulte de la aprobacién de la medida, como también deberin
identificarse los recursos a ser utilizados por la entidad afectada para atender tales obligaciones;

la Comisién suscribiente ha determinado que esta medida no tiene impacto fiscal sobre las arcas

del Gobierno Central.
CONCLUSION

El Proyecto del Senado Nimero 1442, tiene el propésito de enmendar los Articulos
15.01, 15.03, 15.05, 17.01, 17.03, 21.01, 21.03 y 22.06 de la Ley Nim. 164 de 16 de diciembre
de 2009, conocida como “Ley General de Corporaciones”, a los fines de hacer varias enmiendas
técnicas; disponer sobre la forma de certificar los informes anuales; disponer sobre la forma de
solicitar prérrogas; disponer sobre los derechos pagaderos por radicacién de documentos y
certificaciones y su uso; enmendar la fecha de presentacién del pago de derechos anuales por las
CRLD y CRLF; disponer que los requisitos de la Ley Nim. 164 de 16 de diciembre de 2009
aplicardn a los informes anuales cuya fecha de radicacién sea a partir del 1 de enero de 2010;

establecer cldusula de separabilidad y cldusula de derogacién por incompatibilidad.

La Comisién de Gobierno del Senado de Puerto Rico, recomienda la aprobacién del P.
del S 1442, ya que al aprobarse la nueva Ley 164 de 2009, se incluyé el requisito de incluir un
estado compilado por un Contador Piblico Autorizado con el informe anual de corporaciones de
aquellas corporaciones cuyo volumen de negocio no exceda tres millones (3,000,000) de délares.

Este requisito revertirfa uno de los beneficios que estableci6 la Ley 147 de 2008 para el pequefio



y mediano comerciante y les afladirfa a estos comerciantes un costo adicional en momentos de

gran dificultad econdmica para estos.

A tenor con lo anterior, la Comisién de Gobierno del Senado de Puerto Rico, previo
estudio y consideracién, recomienda la aprobacién del Proyecto del Senado Nimero 1442, con

enmiendas en el entirillado electrénico que le acompaia.
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Comisién de Goby




(ENTIRILLADO ELECTRONICO)

GOBIERNO DE PUERTO RICO LF-072
16" Asamblea 3™ Sesién
Legislativa Ordinaria
SENADO DE PUERTO RICO
P. del S. 1442
5 de marzo de 2010

Presentado por el sefior Rivera Schatz; 1a sefiora Nolasco Santiago; los sefiores Arango Vinent,
Seilhamer Rodriguez, Rios Santiago; las sefioras Padilla Alvelo, Arce Ferrer: el sefior
Berdiel Rivera, la sefiora Burgos Andiijar; los sefiores Diaz Herndndez, Gonzdlez
Veldzquez, Martinez Maldonado, Martinez Santiago, Mufiiz Cortés, las sefioras Pefia
Ramirez, Raschke Martinez, Romero Donnelly, Santiago Gonzdlez; el sefior Soto Diaz; la
sefiora Soto Villanueva, los sefiores Torres Torres; y la sefiora Vdzquez Nieves

Referido a la Comision de Gobierno

LEY

Para enmendar los Articulos 15.01, 15.03, 15.05, 17.01, 17.03, 21.01, 21.03 y 22.06 de la Ley
Nim. 164 de 16 de diciembre de 2009, conocida como “Ley General de Corporaciones”,
a los fines de hacer varias enmiendas técnicas; disponer sobre la forma de certificar los
informes anuales; disponer sobre la forma de solicitar prorrogas; disponer sobre los
derechos pagaderos por radicacién de documentos y certificaciones y su uso; enmendar la
fecha de presentacién del pago de derechos anuales por las CRLD y CRLF; disponer que
los requisitos de la Ley Nim. 164 de 16 de diciembre de 2009 aplicardn a los informes
anuales cuya fecha de radicacién sea a partir del 1 de enero de 2010; establecer clusula
de separabilidad y cldusula de derogacién por incompatibilidad.

EXPOSICION DE MOTIVOS

é /&L/U El propésito fundamental de la aprobacién de la nueva Ley General de Corporaciones,
Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009, es agilizar la gestién corporativa y simplificar los
tramites contemplados en la misma. De la misma forma, persigue expandir el uso que las
corporaciones le pueden dar a la nueva tecnologia y colocar a Puerto Rico a la vanguardia de las

leyes corporativas. Estas enmiendas técnicas persiguen aclarar y corregir varias disposiciones



contenidas en la nueva Ley en aras de viabilizar atin mds la consecucién de sus propésitos, a la
vez que se les brinda un alivio a los medianos y pequefios comerciantes.

Las enmiendas a los Articulos 15.01 y 15.03 aclaran que los Informes Anuales serdn
certificados por un oficial autorizado de la corporacién, bajo pena de perjurio segiin tipificado
por el Cédigo Penal de Puerto Rico, y sin necesidad de que el documento sea jurado ante notario.
A su vez se aclara que la radicacién del Informe Anual se podra hacer por la red del Internet una
vez el servicio esté disponible. Mds importante aiin, la enmienda al Articulo 15.01 elimina el
requisito de presentar un informe compilado a aquellas corporaciones cuyo volumen de negocios
sea menor o igual a $3:606;600:60- $1.000,000.00

Estas enmiendas representan un ahorro sustancial para los pequefios y medianos negocios
que se les dificulta costear los servicios de un Contador Piiblico Autorizado, para la preparacién
de la compilacién requerida aetualmente. Asimismo, redunda en un beneficio para las
corporaciones cuyas operaciones, en ocasiones, en lugar de ganancia, han significado pérdidas
para dichas entidades.

Por otro lado, se aclaran las disposiciones de los Articulos 15.01, 15.03, 17.01, 21.01 y
21.03 en torno al cobro de derechos, a los fines de que se permita el cobro por medios de pago
electrénicos, cuando las transacciones se realizan a través del Internet, y se permita el uso de
comprobantes de rentas internas para el pago de derechos en las oficinas del Secretario de
Estado. Ademds, se aclara el cobro de derechos por certificaciones obtenidas por el medio
electrénico, cuando el servicio esté disponible.

De igual manera, se aclara mediante enmienda al Articulo 15.05 que las solicitudes de
prorroga se podran presentar, ademds de por el Internet, mediante solicitud por escrito en las
oficinas del Secretario de Estado, en caso de que la corporacién solicitante carezca de acceso a la
3 red.
| En aras de mantener una sola fecha para la radicacién de informes anuales y el pago de
derechos por las CRLD y las CRLF, evitando confusiones, se enmienda el Articulo 21.03 para
que el pago de derechos de las CRLD y CRLF sea el 15 de abril de cada afio; es decir, a la
misma fecha de la radicacién de los informes anuales.

Finalmente, se incluye una enmienda al Articulo 22.06 para aclarar que las disposiciones
de la Ley Nim. 164 de 16 de diciembre de 2009 serdn de aplicacién a los informes anuales

correspondientes al cierre de operaciones del afio 2009. Ello, permite que las corporaciones



puedan, desde ya, disfrutar las ventajas y beneficios que les provee la nueva Ley de

Corporaciones para la presentacién de sus informes anuales.

DECRETASE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO:
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Seccion 1.-Se enmienda el Articulo 15.01 de la Ley Nim. 164 de 16 de diciembre de

2009 para que se lea como sigue:

“Articulo 15.01.- Corporaciones domésticas; informes anuales; libros y otros
documentos en Puerto Rico

A. Toda corporacién organizada al amparo de las leyes del Estado Libre Asociado
deberd radicar anualmente en las oficinas del Departamento de Estado o por Internet,
cuando el servicio esté disponible, no mas tarde del dia quince (15) de abril, un
informe certificado bajo pena de perjurio, conforme al Articulo 1.03 (A) y (B), por un
oficial autorizado, un director o el incorporador.

El informe deber4 contener:

1. Un estado de situacién preparado conforme a las normas de contabilidad
generalmente aceptadas que demuestre la condicién econémica de la corporacién al
cierre de sus operaciones debidamente auditado por un Contador Piblico Autorizado
con licencia del Estado Libre Asociado, que no sea accionista ni empleado de tal
corporacion, junto con la opinién correspondiente de dicho contador piiblico
autorizado.

No seré necesario que el informe requerido por este Articulo sea compilado-o
auditado por un contador piblico autorizado en el caso de corporaciones sin fines de

lucro y sin acciones de capital [, Fampoco—serdn—requeridos—a [ni-de} ni de

corporaciones con fines de lucro cuyo volumen de negocio no sobrepase tres millones
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de délares ($3,000,000). fEuando-el-volumen-de-negoeios Cuando el volumen de

negocios sobre pase un millén de délares ($1,000,000.00) pero ne-sebrepase-de-tres

de-dicho-Contadoer-Publico-Autorizade-] no sobrepase de tres millones de ddlares

($3.000,000) el estado de situacién serd compilado por un Contador Piblico

Autorizado con licencia del Estado Libre Asociado, que no sea accionista ni empleado

de tal corporacién, junto con la opinién correspondiente de dicho Contador Publico

Autorizado.]

B. ...”

Seccion 2.-Se enmienda el Articulo 15.03 de la Ley Nim. 164 de 16 de diciembre de

2009 para que se lea como sigue:

“Articulo 15.03.- Corporaciones fordneas; informes anuales

Toda corporacién fordnea, con fines lucrativos o sin fines lucrativos, autorizada a
hacer negocios en Puerto Rico, deberd radicar anualmente en las oficinas del
Departamento de Estado o por Internet, cuando el servicio esté disponible, no mas
tarde del 15 de abril, un informe certificado bajo pena de perjurio conforme al
Articulo 1.03 (B) de esta Ley.

El informe deberd contener:
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A. un estado de situacion preparado conforme a las normas de contabilidad
generalmente aceptadas, que demuestre la condicion econémica de la corporacién al
cierre de sus operaciones debidamente auditado por un Contador Piblico Autorizado
con licencia del Estado Libre Asociado de Puerto Rico que no sea accionista ni
empleado de tal corporacién y acompafiado de la opinién correspondiente de dicho
contador publico autorizado;

No serd necesario que el informe requerido por este Articulo sea compilado o
auditado por un Contador Piblico Autorizado en el caso de corporaciones fordneas sin

fines de lucro y sin acciones de capitall,]. Fampoco-serdn-regueridos-a [ni-de} ni de

corporaciones fordneas con fines de lucro cuyo volumen de negocio en Puerto Rico no

sobrepase tres millones de ddlares ($3,000,000). {Euande-el-volumen-de-negocios-no

volumen de negocios en Puerto Rico sobrepase un millén de délares ($1,000,000.00)
pero no sobrepase de tres millones de ddlares ($3,000,000) el estado de situacién sers

compilado por un Contador Publico Autorizado con licencia del Estado Libre

Asociado, que no sea accionista ni empleado de tal corporacién, junto con la opinién

correspondiente de dicho Contador Publico Autorizado.]

B....

C. cer
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Seccion 3.- Se enmienda el Articulo 15.05 de la Ley Ntim. 164 de 16 de diciembre de

2009 para que se lea como sigue:

“Articulo 15.05- Prérrogas

El Secretario de Estado podra conceder una prérroga que no excederd de noventa (90)
dias, a partir del término fijado para la radicacién de los informes anuales de
corporaciones domésticas y fordneas que hagan negocios en Puerto Rico, siempre que
se determine, previa solicitud radicada a tiempo, por Internet o presentando una
solicitud por escrito en el Departamento de Estado, cuando la entidad solicitante no
tenga acceso a la red, que la corporacién no podra por motivos suficientes, radicar su
informe anual en la fecha fijada por ley. En caso de que el informe anual de cualquier
corporacion a la cual se le hubiera concedido una prorroga no fuere radicado dentro
del plazo adicional establecido, se procederd en la forma prescrita en los Articulos
15.02 6 15.04 de esta Ley, segtin sea el caso.”

Seccidén 4.- Se enmienda el Articulo 17.01 de la Ley Niim. 164 de 16 de diciembre de

2009 para que se lea como sigue:

“Articulo 17.01.- Derechos pagaderos al Departamento de Estado por la radicacién de
certificados u otros documentos

A. El Secretario de Estado cobrard y recaudara los siguientes derechos que se pagardn
[en todos los casos en] mediante diversas formas de pago electrénico cuando las
transacciones sean efectuadas a través de la Internet, y mediante comprobantes de
rentas internas, cuando las transacciones se hagan en las oficinas del Departamento
de Estado:

1. ...
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10. ...
11. ...
12. ...
13. ...
14. ...

15. ..

16. Por someter emplazamientos por conducto del Secretario de Estado y
cualquier otro documento relacionado, de conformidad con lo dispuesto en [los
Articulos 10.02 (D), 10.04, 10.07 (D), 10.14 (D), 10.17 (C), 13.11 (C), 13.12 D) y
13.13 (C) de] esta Ley, se cobrardn y pagardn derechos por una suma que en ningtin
caso serd menor de cincuenta délares ($50.00).

17. Por emitir Certificados de Cumplimiento Corporativo a corporaciones
domésticas con fines de lucro y fordneas con fines de lucro, se cobrardn y pagardn

derechos por una suma que en ningiin caso serd menor de $15.00.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

18. El Secretario de Estado podrd establecer cualquier otra certificacién no
contemplada en este inciso, pero que certifique actos contemplados en la Ley y
establecer los derechos pagaderos mediante carta circular u orden administrativa.
Los derechos pagaderos bajo el inciso (A) de este Articulo aplicardn a todas aquellas
transacciones, incluyendo las certificaciones, que se hagan por cualquier medio.
B. ..
C. En el caso de corporaciones sin fines de lucro, el Secretario de Estado cobrard y
recaudard, los siguientes derechos que se pagardn [en todos los casos en] mediante
diversidad de formas de pago electronico cuando las transacciones sean efectuadas
través de la Internet, y mediante comprobantes de rentas internas, cuando las
transacciones se hagan en las oficinas del Departamento de Estado.

1. ..

2....

10. ..
11. ..

12. ...
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14. Por emitir Certificados de Cumplimiento Corporativo a corporaciones
domésticas sin fines de lucro y fordneas sin fines de lucro, no se cobrardn derechos.
15. El Secretario de Estado podrd establecer cualquier otra certificacion no
contemplada en este inciso, pero que certifique actos contemplados en la Ley y
establecer los derechos pagaderos mediante carta circular u orden administrativa.
No se recaudara derecho alguno por radicar y registrar el certificado de incorporacién
o enmiendas al mismo de cualquier corporacidn religiosa. Tampoco se recaudard
derecho alguno por la emision de certificados de existencia a estas entidades.
Los derechos pagaderos bajo el inciso (C) de este Articulo aplicardn a todas aquellas
transacciones, incluyendo las certificaciones, que se hagan por cualquier medio.”

Seccion 5.- Se enmienda el Articulo 17.03 de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de

2009 para que se lea como sigue:

“Articulo 17.03.- Distribucién de los fondos generados por los derechos pagaderos,
cuenta especial del Departamento de Estado y fondo general.

Durante los primeros cinco (5) afios de vigencia de esta Ley, se dispone que el
cuarenta por ciento (40%) de las cantidades recaudadas por concepto de los pagos
establecidos en este Capitulo ingresardn a una cuenta especial del Departamento de
Estado que serd utilizada;-er-primera-instancia; para la actualizacion y mejoras de las

divisiones del Registro de Corporaciones y para sufragar parte de los costos que

conlleva la digitalizacién y mecanizacién del Registro de Corporaciones y los demds

Registros y archivos del Departamento de Estado, pudiéndose—unsar—enatquier
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Seeretario-de-Estade: El restante sesenta por ciento (60%) ingresard al fondo general.

Transcurrido el término de cinco (5) afios de vigencia de esta Ley, se dispone
que el cien por ciento (100%) de las cantidades recaudadas por concepto de los

derechos establecidos en este Capitulo, al igual que los fondos remanentes en la

cuenta especial del Departamento de estado, antes dispuesta, ingresaran al fondo

general.

Seccién 6.- Se enmienda el Articulo 21.01 de la Ley Nim. 164 de 16 de diciembre de

2009 para que se lea como sigue:

“Articulo 21.01.- Derechos

A. Ningin documento o certificado que se tenga o pueda radicarse bajo las
disposiciones de esta Ley, serd efectivo hasta que se paguen los derechos dispuestos
en este Articulo. El Secretario de Estado cobrard los siguientes derechos por la
radicacién de los siguientes documentos, mediante diversidad de formas de pago
electronico cuando las transacciones sean efectuadas través de la Internét, y
mediante comprobantes de rentas internas, cuando las transacciones se hagan en las
oficinas del Departamento de Estado:

1. ..

2....
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[A7D]- ...
[a8D]. ...
[aspi. ...
[110D}. ...
[A11D]. ...

12. El Secretario de Estado podrd establecer cualquier otra certificacion no

contemplada en este inciso, pero que certifique actos contemplados en la Ley y
establecer los derechos pagaderos mediante carta circular u orden administrativa.
B....
C. A partir de dos (2) afios de la aprobacién de esta Ley, todos los documentos
radicados con posterioridad de la vigencia de esta Ley estaran disponibles por Internet
y no se cobrard derecho alguno por el acceso al mismo, o por la autoreproduccién de
imdgenes accesadas por Internet. No obstante, los derechos pagaderos bajo este
Articulo aplicardn a todas aquellas transacciones, incluyendo las certificaciones, que
se hagan por cualquier medio.

Se dispone que las cantidades recaudadas por concepto de los derechos
establecidos en este Articulo ingresardn en un fondo especial creado para esos efectos
en el Departamento de Hacienda con el propésito de sufragar, enprimera—instanecia:
los gastos de funcionamiento del registro aqui establecido, que no fueron sufragados

por asignaciones del Fondo General u otras asignaciones presupuestarias;-pudiéndose

Durante los primeros cinco (5) afios de vigencia de esta Ley, se dispone que el

cuarenta por ciento (40%) de las cantidades recaudadas por concepto de los derechos
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establecidos en este Capitulo ingresaran a una cuenta especial del Departamento de
Estado que serd utilizada, en-primera-instancia: para la actualizacién y mejoras de las
divisiones del Registro de Corporaciones y para sufragar parte de los costos que

conlleva la digitalizacién y mecanizacién del Registro de Corporaciones y los demds

registros 'y archivos del Departamento de Estado, pudiéndese—usar—eunalguicr

Seeretarto-de-Estado-El restante sesenta por ciento (60%) ingresara al Fondo General.

Transcurrido el término de cinco (5) afios de vigencia de esta Ley, se dispone que el

cien por ciento (100%) de las cantidades recaudadas por concepto de los derechos

establecidos en este Capitulo, al igual que los fondos remanentes en la cuenta especial

del Departamento de Estado, antes dispuesta, ingresaran al Fondo General.

El Secretario de Estado podrd modificar los derechos pagaderos bajo este
Capitulo mediante carta circular u orden administrativa.”

Seccién 7.- Se enmienda el Articulo 21.03 de la Ley Niim. 164 de 16 de diciembre de

2009 para que se lea como sigue:

“Articulo 21.03.- Responsabilidad contributiva

A ...

B. Toda CRLD y toda CRLF autorizada para hacer negocios en Puerto Rico pagard al
Secretario de Estado derechos anuales de $100.00, ya sea a través del Internet, una
vez el servicio esté disponible, o en las oficinas del Departamento de Estado, los

cuales serdn utilizados por el Secretario de Estado en la implantacién de esta Ley.



o 13

1 C. Los derechos anuales dispuestos en el inciso (B) de este Articulo, seran pagaderos
2 el dia [1 de marzo] 15 de abril de cada afio siguiente al cierre de cada afio natural o al
3 cancelar un certificado de organizacién. Si los derechos anuales no se pagan en la
4 fecha dispuesta, acumulardn intereses a razén del uno y medio por ciento (1 ¥ %)
5 [(11/2 %)] mensual hasta que sean pagados en su totalidad.
6 D. ..
7 »
8 Seccion 8.- Se enmienda el Articulo 22.06 de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de
9 2009 para que se lea como sigue:
10 “Articulo 22.06.- Fecha de vigencia
11 Esta Ley comenzard a regir a partir del primero (1ro) de enero de 2010 y sus
12 disposiciones serdn de aplicacién a transacciones y eventos que ocurran después de
13 esa fecha, incluyendo los informes anuales cuya fecha de radicacion sea a partir del 1
14 de enero de 2010.”
15 Seccién 9.- Si alguna disposicién de esta Ley o la aplicacién de la misma fuere

16 declarada invalida, dicha declaracién no afectara las demds disposiciones ni la aplicacién de
17 esta Ley que pueda tener efecto sin la necesidad de las disposiciones que hubieran sido
18 declaradas invilidas, y a este fin las disposiciones de esta Ley son separables.

19 Seccién 10.-Toda ley o disposicién de ley que esté en conflicto con el presente
20 capitulo, queda por éste derogada.

(/ 21 Seccion 11.- Esta Ley comenzari a regir inmediatamente después de su aprobacién.
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AL SENADO DE PUERTO RICO

Vuestra Comisién de Recursos Naturales y Ambientales del Senado de Puerto
Rico, previo estudio y consideraci6n, tiene el honor de recomendar la aprobacion del

Proyecto de la Camara Num. 1989, sin enmiendas.

ALCANCE DE LA MEDIDA

El P. de la C. 1989 tiene como objetivo afiadir un inciso (s) al Articulo 5 de la
Ley Num. 23 de 20 de junio de 1972, segiin enmendada, conocida como “Ley Organica
del Departamento de Recursos Naturales y Ambientales”, a los fines de establecer un
programa permanente de brigadas en la Agencia con la funcién de desganchar, derribar,
eliminar o cortar cualesquiera drboles, arbustos, plantas o partes de los mismos, que
pudieran afectar la integridad fisica de cualquier estructura, publica o privada, y de las

servidumbres de paso de lineas eléctricas; y para otros fines relacionados.

ANALISIS DE LA MEDIDA
Segun se desprende de la exposicién de motivos, la presente medida tiene como
finalidad dotar al Secretario del Departamento de Recursos Naturales y Ambientales con
la facultad de establecer un programa permanente de brigadas con la funcion de
desganchar, derribar, eliminar o cortar cualesquiera arboles, arbustos, plantas o partes de
los mismos, que pudieran afectar la integridad fisica de cualquier estructura, publica o

privada, y de las servidumbres de paso de lineas eléctricas.



La presente medida permite que el DRNA sea quien se ocupe de los desganche o
cortes de arboles para que no sea realizado por personas inexpertas que podrian ocasionar
dafios a cualquier arbol, sino que los mismo sean realizado por un personal capacitado

que proteja y preserve adecuadamente los recursos naturales.
Para colaborar con 1a Comisién en la evaluacién del P. del S. 1989, La Comision

de Recursos Naturales, Ambientales y de Energia de la Camara de Representante nos ha
provisto las ponencias de la Administracion de Servicios Generales y del Departamento
de Recursos Naturales y Ambientales, las cuales resumimos a continuacion:

La Administracién de Servicios Generales (ASG) indica que no tienen reparos
con la aprobacién de la presente medida. Entienden que la misma atiende dos propoésitos
importantes: proteger los recursos naturales a la vez que se protege la integridad fisica de

las estructuras y de la infraestructura.
Por otro lado, entienden que el Departamento de Recursos Naturales y

Ambientales es la agencia publica con el peritaje para realizar los trabajos, ya que
cuentan con el personal debidamente capacitado para poder derribar, eliminar o cortar
arboles sin perjudicar la supervivencia de este recurso natural.

La ASG avala el que se faculte al Secretario del DRNA a establecer un
reglamento a los fines de cobrar por los servicios que lleven a cabo las brigadas, en
estructuras y espacios privados. No empece a que el ciudadano se veria obligado a pagar
por ese servicio, resultaria en un recurso adicional para que la ciudadania pueda resolver
cualquier situacion de peligrosidad o de amenaza en su propiedad.

En el memorial explicativo del Departamento de Recursos Naturales y
Ambientales reconocen lo meritorio que resultaria la presente medida, no obstante
indicaron que en su aplicacion redundaria en una duplicidad de esfuerzos y recursos.

Asimismo, sefialan en la ponencia que la Ley Num. 23 de 20 de junio de 1972,
segiin enmendada, supra, otorga al DRNA la responsabilidad de manejar, preservar y
procurar el mejor uso de los recursos naturales de la Isla. De igual forma, dicha Ley
impone al Departamento el deber de proveer vigilancia y garantizar la conservacioén de

los recursos naturales en Puerto Rico.
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IMPACTO FISCAL ESTATAL

La Ley Num. 103 de 25 de mayo de 2006, segiin enmendada, conocida como
“Ley para la Reforma fiscal del Gobierno del Estado Libre Asociado de Puerto Rico de
2006 prohibe la aprobacién de medidas legislativas sin que existan los fondos requeridos
para sufragar los gastos que conlleva la nueva legislacion. De igual forma, la politica
publica expresada mediante el Boletin Administrativo Numero OE-2009-001 de 8 de
enero de 2009, donde se decreta un estado de emergencia fiscal en el gobierno y la
implantacién de medidas iniciales de control fiscal y reconstruccion econémica, ordena a
todas las agencias gubernamentales que tomen las medidas necesarias para reducir gastos
operacionales, medidas que incluyen la prohibicién de creacion de nuevos puestos y la

reducci6n equivalente al 10 por ciento de la mitad del total de gastos presupuestados para

el presente afio fiscal.
La P. de la C. 1989 podria contemplar la erogacion de fondos piblicos, pero al

autorizar a la agencia a cobrar por el servicio prestado, los impactos presupuestarios

serian minimos, si alguno.

IMPACTO FISCAL MUNICIPAL

En cumplimiento con la Secci6n 32.5 del Reglamento del Senado de Puerto Rico,
la Comisién evalué la presente medida y entiende que la aprobacién de la misma no

tendr4 impacto fiscal negativo sobre los gobiernos municipales.

CONCLUSION

A tenor con lo antes expuesto, la Comisién de Recursos Naturales y Ambientales

del Senado de Puerto Rico recomienda la aprobacion del P. de 1a C. 1989, sin enmiendas.

Respetuosamente sometido,

VNS

Luz M. Santiago Gonzilez

Presidenta
Comisi6n de Recursos Naturales y Ambientales



ENTIRILLADO ELECTRONICO

(TEXTO DE APROBACION FINAL POR LA CAMARA)
(12 DE NOVIEMBRE DE 2009)

ESTADO LIBRE ASOCIADO DE PUERTO RICO

2da. Sesién

16ta. Asamblea
Ordinaria

Legislativa

CAMARA DE REPRESENTANTES
P. de la C. 1989

8 DE SEPTIEMBRE DE 2009
Presentado por el representante Rodriguez Miranda
Referido a la Comision de Recursos Naturales, Ambiente y Energia
LEY

Para afiadir un inciso (s) al Articulo 5 de la Ley Num. 23 de 20 de junio de 1972, segtun
enmendada, conocida como “Ley Organica del Departamento de Recursos
Naturales y Ambientales”, a los fines de establecer un programa permanente de
brigadas en la Agencia con la funcién de desganchar, derribar, eliminar o cortar
cualesquiera arboles, arbustos, plantas o partes de los mismos, que pudieran
afectar la integridad fisica de cualquier estructura, publica o privada, y de las
servidumbres de paso de lineas eléctricas; y para otros fines relacionados.

EXPOSICION DE MOTIVOS

El Articulo VI, Seccién 19 de la Constitucién de Puerto Rico, establece como
politica publica del Estado, la més eficaz conservacion de sus recursos naturales, asf
como el mayor desarrollo y aprovechamiento de los mismos para el beneficio general
de la comunidad. En atencion a ello, existe una clara politica de siembra de &rboles

debido a los beneficios que traen al ambiente.

Empero, si los arboles no son debidamente mantenidos pueden suscitarse
diversos problemas, como por ejemplo, afectar los servicios energéticos al engancharse
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sus ramas a lineas eléctricas. También, las raices pueden ocasionar la destruccién del
pavimento dependiendo de dénde se encuentre plantado el mismo.

Es por ello que encontramos adecuado investir al Secretario del Departamento de
Recursos Naturales y Ambientales con la autoridad para establecer un programa
permanente de brigadas en la Agencia con la funcién de desganchar, derribar, eliminar
o cortar cualesquiera drboles, arbustos, plantas o partes de los mismos, que pudieran
afectar la integridad fisica de cualquier estructura, publica o privada, y de las

servidumbres de paso de lineas eléctricas.

Se nos ha sido planteada la necesidad de dotar a dicha dependencia con esa
responsabilidad para un poco descongestionar las labores de desenganche de la
Autoridad de Energia Eléctrica. Sabido es que la Autoridad no cuenta con la cantidad
necesaria de recursos humanos para llevar a cabo dicha gestion como se le requiere,
ademads de que dicha agencia atiende casos directamente relacionados con facilidades y
servidumbres de paso de lineas eléctricas. Es imperativo que en aras de conservar y
mantener en mejor estado nuestros arboles, una Agencia publica con el peritaje que
tiene el Departamento de Recursos Naturales y Ambientales asuma esa facultad. En esta
Ley se autoriza al Departamento a reglamentar los costos y requerir el pago por dichos
servicios cuando los mismos respondan a fines privados, por lo que la medida no
representaria impacto fiscal alguno.

DECRETASE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO:
Articulo 1.-Se afiade un inciso (s) al Articulo 5 de la Ley Ntam. 23 de 20 de junio
de 1972, segtin enmendada, que leera como sigue:
“ Articulo 5.-Facultades y Deberes del Secretario.
El Secretario de Recursos Naturales y Ambientales tendra, en adicion a las
que le son por esta Ley transferidas, las siguientes facultades y deberes:
@)
(s)  Establecer y mantener operando un programa permanente de
brigadas con la funcién de desganchar, derribar, eliminar o cortar
cualesquiera arboles, arbustos, plantas o partes de los mismos, que

pudieran afectar la integridad fisica de cualquier estructura,
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publica o privada, los que hubieren sido sembrados en violaci6n a
cualesquiera restricciones impuestas por ley o por reglamento o
que representen peligro para la seguridad ciudadana. Las aludidas
brigadas deberan estar compuestas, preferentemente, o al menos
supervisado, por personal técnico del Negociado del Servicio
Forestal de la Agencia. ”

Articulo 2.-Se autoriza al Secretario del Departamento de Recursos Naturales y
Ambientales a establecer un reglamento a los fines de facturar por los servicios que
lleven a cabo las brigadas, tanto a entidades privadas, asf como, ptblicas.

Articulo 3.-Se faculta al Secretario del Departamento de Recursos Naturales a
enmendar o establecer aquella reglamentacién que estime pertinente a los fines de

lograr la efectiva consecucion de lo dispuesto en esta Ley.

Articulo 4.-Esta Ley entrara en vigor inmediatamente después de su aprobacion.
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laR. C. del S. 225 :

Vuestra Comision de Gobierno del Senado de Puerto Rico, previo estudio y

AL SENADO DE PUERTO RICO

consideracién, tiene el honor de recomendar a este Alto Cuerpo la aprobacién de la Resolucion

Conjunta del Senado Niimero 225, con enmiendas en el entirillado electrénico que le acompaiia.

ALCANCE DE LA MEDIDA

La Resolucién Conjunta del Senado Nimero 225 tiene como propésito declarar el afio
2011 como el Centenario de Fundacién del Recinto Universitario de Mayagiliez de la
Universidad de Puerto Rico y que el Gobierno de Puerto Rico exhorte a conmemorar a la

ciudadania en general la aportacién que ha realizado el Recinto Universitario de Mayagiiez de la

Universidad de Puerto Rico en beneficio de la juventud puertorriquefia.

ANALISIS DE LA MEDIDA
La Universidad de Puerto Rico se creé en Rio Piedras el 12 de marzo de 1903. En 1908 el
Gobierno de los Estados Unidos de Norteamérica extendié a Puerto Rico la ayuda dispuesta por
la Ley Morrill-Nelson, convirtiendo a la Universidad en una Institucién por Concesion de Tierras
(Land Grant). Esto impulsé el crecimiento de los estudios superiores, y el 23 de septiembre de

1911 se establecié el Colegio de Agricultura en el Municipio de Mayagiiez como parte de la

Universidad de Puerto Rico.




[\]

Se acredita la fundacién del Colegio a los esfuerzos conjuntos de D. W. May, fundador
de la Estacién Experimental Federal, José de Diego y Carmelo Alemar. Un afio después se le

cambi6 el nombre a Colegio de Agricultura y Artes Mecénicas (CAAM), nombre con el cual se

i conocid por 50 afios.

Hoy el Colegio de Agricultura y Artes Mecdnicas se denomina “El Recinto Universitario
de Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico” y desde su fundacion ha establecido la calidad
de educacién que merece nuestro pueblo. Ha forjado a los jévenes que han pasado por ella en

unos dignos profesionales que salen de sus salones para asi contribuir al desarrollo econdémico de

Puerto Rico.

De igual manera muchos paises de Latinoamérica y del mundo en general han enviado a

.5 ciudadanos para que adquieran los conocimientos educativos que imparte el Recinto

““niversitario de Mayagiiez y asi puedan contribuir también a la educacién de sus compatriotas.

A través de estos cien afios de fundacién se han escrito muchas historias de éxito y se
seguirdn escribiendo para engrandecer al Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad
de Puerto Rico. Sus empleados, el cuerpo de profesores y administradores han laborado todos

juntos para ofrecer lo mejor de si y hacer de este centro universitario uno de excelencia educativa

para la honra del pueblo puertorriqueiio.

Los estudiantes, la razén de ser del Recinto Universitario de Mayagiiez también han
_.iribuido a los logros de este centro, ya que ellos exigen afio tras afio una educacién de
vanguardia para as{ cumplir con los requisitos educativos y tecnolégicos que exige el mundo
cambiante. Muchos de los estudiantes que han pasado por este recinto han contribuido con la

- ainistracién del Gobierno de Puerto Rico y sus acciones han dejado un legado a emular por

los profesionales de nuestro pais.

La Asamblea Legislativa de Puerto Rico considera meritorio declarar el afio 2011 como

ei Centenario de Fundacién del Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad de Puerto



Rico y reconocer la valiosa aportacién que ha realizado esta entidad universitaria en forjar y

graduar a miles de puertorriquefios en beneficio de nuestro pais.

HALLAZGOS Y RECOMENDACIONES

Atendiendo su responsabilidad y deber ministerial en el estudio y evaluacién de toda
pieza legislativa la Comisién de Gobierno del Senado de Puerto Rico, solicité sus comentarios a
diversas entidades ptiblicas y privadas, sobre la Resolucién Conjunta del Senado Ndmero 225.
Entre estas se encuentra, la Universidad de Puerto Rico, el Departamento de Estado, el
Departamento de Transportacion y Obras Piblicas y la Junta de Sindicos de la Universidad de
Puerto Rico.

La Universidad de Puerto Rico, luego de evaluar minuciosamente la medida en epigrafe,

endosa en su totalidad la misma.

Sugieren que el proceso de divulgacion por parte del Departamento de Estado (Secci6n
3, de 1aRC, del S 225) incluya una exhortacién a todos los egresados del Recinto, sus familiares

y ciudadania en general a ser parte de esta magna celebracion.

El Departamento de Transportacion y Obras Piblicas, luego de evaluar la medida de
referencia, reconocen los logros y el orgullo que el Recinto Universitario de Mayaguez ha

representado para Puerto Rico el, DTOP no tiene objecién en que la pieza legislativa propuesta

se aprobada.

De otra parte, luego de evaluar la Resolucion Conjunta del Senado Nim. 225, el
Departamento de Estado, informa que  por su funcién ministerial, no cobija bajo su umbral
administrativo la materia u objeto perseguido por esta Resolucion, no obstante informan que el
Departamento de Estado estd en la mejor disposicién de colaborar en cuanto a la realizacion de la

Proclama y su divulgacién a todos los medios de comunicacién, sin que se requiera la erogacion

de fondos.



La Junta de Sindicos de la Universidad de Puerto Rico, luego de evaluar la medida de
referencia, entiende que el Rector del RUM es el funcionario indicado para someterle un
memorial explicativo sobre esta medida, toda vez que posee la informacién mds precisa sobre la
trayectoria, logros y planes del Sistema de la UPR, asi como los detalles sobre las actividades
conmemorativas planificadas para el afio del centenario. Informan que la Junta ha solicitado por
tanto, al Rector del RUM que atienda la solicitud, para lograr la mds efectiva aportacién de la

Universidad en la consideracién de esta medida.

IMPACTO FISCAL MUNICIPAL
Esta Comisién suscribiente ha determinado que esta medida no tiene impacto fiscal

significativo sobre las finanzas de los gobiernos municipales.

IMPACTO FISCAL ESTATAL

A tenor con el Articulo 8 de la Ley Ndim. 103 del 25 de mayo de 2006, conocida como
"Ley para la Reforma Fiscal del Gobierno del Estado Libre Asociado de Puerto Rico de 2006",
de que no se aprobard ninguna Ley o Resolucién que requiera la erogacién de fondos publicos
sin antes mediar certificaciones bajo juramento del Director de la Oficina de Gerencia y
Presupuesto y del Secretario de Hacienda, ambas por separado, sobre la disponibilidad de fondos
recurrentes o no recurrentes, para financiar las mismas, identificando su fuente de procedencia; y
que de existir un impacto fiscal, el informe legislativo debera contener recomendaciones que
subsane el efecto negativo que resulte de la aprobacion de la medida, como también deberdn
identificarse los recursos a ser utilizados por la entidad afectada para atender tales obligaciones;

la Comisién suscribiente ha determinado que esta medida no tiene impacto fiscal sobre las arcas

del Gobierno Central.



CONCLUSION

La Resolucién Conjunta del Senado Nimero 225 tiene como propdsito declarar el afio
7311 como el Centenario de Fundacién del Recinto Universitario de Mayagiiez de la
Universidad de Puerto Rico y que el Gobierno de Puerto Rico exhorte a conmemorar a la
ciudadania en general la aportacién que ha realizado el Recinto Universitario de Mayagiiez de la

Universidad de Puerto Rico en beneficio de la juventud puertorriquefia.

La Asamblea Legislativa de Puerto Rico considera meritorio declarar el afio 2011 como
ei Centenario de Fundacién del Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad de Puerto

~o y reconocer la valiosa aportacién que ha realizado esta entidad universitaria en forjar y

graduar a miles de puertorriquefios en beneficio de nuestro pais.

A tenor con lo anterior, la Comisién de Gobierno del Senado de Puerto Rico, previo
estudio y consideracién, recomienda la aprobacién de la Resolucién Conjunta del Senado Num.

225, con enmiendas en el entirillado electrénico que le acompaiia.

Fiies R}Q&S”antlago
?remdente e
“ Comisién de Gobierno



(ENTIRILLADO ELECTRONICO)
ESTADO LIBRE ASOCIADO DE PUERTO RICO

16" Asamblea 2 % Sesién
Legislativa Ordinaria
SENADO DE PUERTO RICO
R. C. del S. 225
8 de septiembre de 2009

Presentada por la sefiora Santiago Gonzdlez

Referida a la Comision de Gobierno

RESOLUCION CONJUNTA

Para declarar el afio 2011 como el Centenario de Fundacién del Recinto Universitario de
Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico y que el Gobierno de Puerto Rico exhorte a
conmemorar a la ciudadania en general la aportacién que ha realizado el Recinto
Universitario de Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico en beneficio de la juventud

puertorriquefia.

EXPOSICION DE MOTIVOS
La Universidad de Puerto Rico se cre6 en Rio Piedras el 12 de marzo de 1903. En 1908 el

Gobierno de los Estados Unidos de Norteamérica extendié a Puerto Rico la ayuda dispuesta por
la Ley Morrill-Nelson, convirtiendo a la Universidad en una Institucion por Concesion de Tierras
(Land Grant). Esto impulsé el crecimiento de los estudios superiores, y el 23 de septiembre de
1911 se establecié el Colegio de Agricultura en el Municipio de Mayagiiez como parte de la
Universidad de Puerto Rico.

Se acredita la fundaci6n del Colegio a los esfuerzos conjuntos de D. W. May, fundador
de la Estacién Experimental Federal, José de Diego y Carmelo Alemar. Un afio después se le
cambio el nombre a Colegio de Agricultura y Artes Mecanicas (CAAM), nombre con el cual se
le conocid por 50 afios.

Hoy el Colegio de Agricultura y Artes Mecdnicas se denomina “El Recinto Universitario
de Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico” y desde su fundacion ha establecido la calidad

de educacién que merece nuestro pueblo. Ha forjado a los jévenes que han pasado por ella en



unos dignos profesionales que salen de sus salones para asi contribuir al desarrollo econémico de
Puerto Rico.

De igual manera muchos paises de Latinoamérica y del mundo en general han enviado a
sus ciudadanos para que adquieran los conocimientos educativos que imparte €l Recinto
Universitario de Mayagiiez y asi puedan contribuir también a la educacién de sus compatriotas.

A través de estos cien afios de fundacién se han escrito muchas historias de éxito y se
seguirdn escribiendo para engrandecer al Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad
de Puerto Rico. Sus empleados, el cuerpo de profesores y administradores han laborado todos
juntos para ofrecer lo mejor de si y hacer de este centro universitario uno de excelencia educativa
para la honra del pueblo puertorriquefio.

Los estudiantes, la razén de ser del Recinto Universitario de Mayagiiez también han
contribuido a los logros de este centro, ya que ellos exigen aflo tras afio una educacién de
vanguardia para asi cumplir con los requisitos educativos y tecnolégicos que exige €l mundo
cambiante. Muchos de los estudiantes que han pasado por este recinto han contribuido con la
administracién del Gobierno de Puerto Rico y sus acciones han dejado un legado a emular por

los profesionales de nuestro pais.

La Asamblea Legislativa de Puerto Rico considera meritorio declarar el afio 2011 como
el Centenario de Fundacién del Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad de Puerto
Rico y reconocer la valiosa aportacién que ha realizado esta entidad universitaria en forjar y
graduar a miles de puertorriquefios en beneficio de nuestro pais.

RESUELVESE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO:

i Seccién 1. Se declara el afio 2011 como el Centenario de Fundacién del Recinto

Universitario de Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico y que el Gobierno de Puerto

[\

3 Rico exhorte a conmemorar a la ciudadania en general la aportacién que ha realizado el

i

4 Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico en beneficio de la

5 juventud puertorriqueiia.



1 Seccién 2.- El Departamento de Estado de Puerto Rico establecerd mediante proclama la
2 declaracién del afio 2011 como el Centenario de Fundacién del Recinto Universitario de
3 Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico.

4 Seccion 3.- El Departamento de Estado divulgard a los medios de comunicacién escrita y
5 radial de Puerto Rico y a todos los egresados del Recinto, sus familiares y ciudadania en
6 general, la declaraciéon del afio 2011 como el Centenario de Fundacién del Recinto
7 Universitario de Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico.

8 Seccién 4.- Esta Resolucién Conjunta entrard en vigor inmediatamente después de su

9 aprobacion.
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AL SENADO DE PUERTO RICO:

Vuestra Comisién de Hacienda, previo estudio y consideracién de la R. C. de la
C. 708, tiene el honor de recomendar a este Alto Cuerpo su aprobacién con enmiendas.

ALCANCE DE LA MEDIDA

[\

La R. C. de la C. 708 tiene el propésito de reasignar al Departamento de
Recreacién y Deportes la cantidad de dos mil seiscientos cuarenta y cuatro délares con
ochenta y nueve centavos (2,644.89), originalmente asignados en la Resolucién Conjunta
Ntmero 251, del 17 de agosto de 2001, para realizar obras y mejoras permanentes segiin
se detalla en la Seccién 1 de esta Resolucién Conjunta; para autorizar la contratacién de

tales obras; y para autorizar el pareo de los fondos reasignados.
ANALISIS DE LA MEDIDA

La medida bajo estudio va dirigida a reasignar al Departamento de Recreacién y
Deportes la cantidad de $2,644.89 para realizar obras y mejoras permanentes en el
Distrito Representativo #14. Estos recursos provienen de la Resolucién Conjunta Nim.
251 del 17 de agosto de 2001; la cual asigné recursos del Fondo de Mejoras Publicas
(Barril) para realizar obras y mejoras permanentes a través de toda la Isla.

Conforme a nuestra evaluacién, el Departamento de Recreacién y Deportes
(DRD) recibi6 asignaciones de esta Resolucién que no fueron utilizadas en su totalidad.
Siendo asi, el 22 de enero de 2010 certificé que existen sobrantes de estas asignaciones
que viabilizan el cumplimiento de los propésitos que se especifican en esta Resolucién

Conjunta.

Considerados los sefialamientos mencionados, se recomienda la asignacién de
dichos fondos para los propésitos incluidos en esta Resolucién.



IMPACTO FISCAL ESTATAL

En cumplimiento con el Articulo 8 de la Ley Nim. 103 de 25 de mayo de 2006,
segtin enmendada, esta Comisién solicit6 a la Oficina de Gerencia y Presupuesto (OGP)
una certificacién para confirmar la disponibilidad de los fondos a ser reasignados a
través de esta medida. No obstante, para completar este requerimiento la OGP depende
de los datos del Departamento de Recreacién y Deportes, a quien originalmente le
fueron asignados los fondos. Siendo asi, el 22 de enero de 2010 el DRD certific6 la
disponibilidad de los fondos. Se acomparia copia de la certificacién.

IMPACTO FISCAL MUNICIPAL

W En cumplimiento con la Seccién 32.5 del Reglamento del Senado de Puerto Rico,
esta Comisién evalud la presente medida y la aprobacién de la misma no tiene impacto
fiscal negativo sobre los gobiernos municipales.

CONCLUSION

Por las razones antes expuestas, la Comisién de Hacienda recomienda la
aprobacién de la medida con las enmiendas presentadas en el entirillado electrénico
que se acompafia.

Esta medida fue discutida en Reunién Ejecutiva por la Comisién de Hacienda.

Respetuosamente somet@ido,
Migdalia Padilla Alvelo

Presidenta
Comisién de Hacienda



(ENTIRILLADO ELECTRONICO)
(TEXTO DE APROBACION FINAL POR LA CAMARA)
(25 DE FEBRERO DE 2010)

ESTADO LIBRE ASOCIADO DE PUERTO RICO

16ta. Asamblea 3ra. Sesién
Legislativa Ordinaria

CAMARA DE REPRESENTANTES
R. C.dela C. 708

3 DE FEBRERO DE 2010
Presentada por la representante Rodriguez Homs

Referida a la Comisién de Hacienda
RESOLUCION CONJUNTA

Para reasignar al Departamento de Recreacién y Deportes la cantidad de dos mil
seiscientos cuarenta y cuatro délares con ochenta y nueve centavos (2,644.89),
originalmente asignados en el Apartado B, incisos 1, 3, 6, 9 y 11 del Distrito
Representativo 14 de la Resolucién Conjunta Ndmero 251, del 17 de agosto de
2001, para realizar obras y mejoras permanentes segtin se detalla en la Seccién 1 de
esta Resolucién Conjunta; para autorizar la contratacién de tales obras; y para
autorizar el pareo de los fondos reasignados.

RESUELVESE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO:
Seccién 1.-Se reasigna al Departamento de Recreacién y Deportes la cantidad de

dos mil seiscientos cuarenta y cuatro ddlares con ochenta y nueve centavos (2,644.89),

originalmente asignados en el Apartado B, incisos 1, 3, 6, 9 y 11 del Distrito

Representativo 14 de la Resolucién Conjunta Ndmero 251, del 17 de agosto de 2001,

para realizar obras y mejoras permanentes, segtin se detalla a continuacién:
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A. DEPARTAMENTO DE RECREACION Y DEPORTES
Para obras y mejoras permanentes en el
Distrito Representativo Ntmero 14. $2,644.89
Total $2,644.89

Seccién 2.-Se autoriza a contratar con los gobiernos municipales, contratistas
privados, asi como cualquier departamento, agencia o corporacién del Estado Libre
Asociado de Puerto Rico, para el desarrollo de los propésitos de esta Resolucién
Conjunta.

Seccién 3.-Los fondos reasignados en esta Resolucién Conjunta podrdn ser
pareados con fondos federales, estatales o municipales.

Seccién 4.-Los beneficiarios que reciban estas aportaciones legislativas deberan
cumplir con los requisitos, segtin dispone la Ley Ntm. 179 de 16 de agosto de 2002.

Seccién 5.-Esta Resolucién Conjunta comenzard a regir inmediatamente después

de su aprobacién.
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AL SENADO DE PUERTO RICO:

La Comisién de Urbanismo e Infraestructura del Senado de Puerto Rico, previo
estudio e investigacion en torno a la Resolucion del Senado 397, presenta a este
Honorable Cuerpo Legislativo su Primer Informe Parcial con los hallazgos,

recomendaciones y conclusiones alcanzadas.

ALCANCE DE LA MEDIDA

La Resolucién del Senado 397 tiene el propésito ordenar a la Comision de
Urbanismo e Infraestructura del Senado de Puerto Rico, a realizar una investigacion
sobre la situacion de fluctuaciones de voltaje en la Escuela Intermedia Sor Isolina Ferré

en Ponce; y presentar alternativas que resuelvan permanente el problema energético que

tiene esta institucién educativa.

Segiin expresa la exposicién de motivos las escuelas como institucion tienen el
proposito fundamental de proveer a los estudiantes las herramientas educativas necesarias

que maximicen y enriquezcan el proceso de aprendizaje. Estas herramientas o técnicas

SINAL

OO
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de ensefianza deben estar a la vanguardia con los avances y cambios tecnolégicos que ha
experimentado la sociedad actual en las ultimas décadas. Para cumplir con este fin es
necesario que los planteles escolares cuenten con el equipo tecnoldgico disponible en el
mercado dirigido a cumplir con estos propdsitos. Resulta insolito que estudiantes de
nuestro sistema educativo se vean impedidos de recibir la educacién complementaria
correspondiente a los avances tecnolégicos debido a la falta de infraestructura eléctrica

con la capacidad para la instalacion de los equipos tecnologicos necesarios.

La Escuela Intermedia Sor Isolina Ferré, se encuentra ubicada en la Urbanizacion
Villa del Carmen del Municipio Auténomo de Ponce y tiene una matricula de
cuatrocientos cincuenta (450) estudiantes. Durante los tltimos afios a esta escuela se le
han asignado una serie de equipos electronicos, entre estos, consolas de aire
acondicionado y computadoras los cuales no han podido ser utilizados debido a que no
cuenta con la capacidad de voltaje necesaria para conectar dicho equipo. Este centro
educativo no cuenta con la infraestructura eléctrica adecuada que permita la instalacion
de los equipos electronicos antes mencionados. Dicha situacion afecta la calidad e

integracién de métodos de avanzada ene la ensefianza que reciben estos estudiantes.

Resulta necesario que se corrija a la brevedad posible el problema de voltaje en la
Escuela Intermedia Sor Isolina Ferré a los efectos de que no se siga dilatando la

aplicacion e integracion de los métodos de ensefianza correspondiente a la realidad

tecnologica social.

HALLAZGOS

Atendiendo su responsabilidad y deber ministerial en el estudio y evaluacion de
toda pieza legislativa sometida ante su consideracion, la Comisién de Urbanismo €
Infraestructura del Senado de Puerto Rico celebré una Inspeccién Ocular el viernes, 5 de

marzo de 2010, en torno a la Resolucién del Senado 397, a la cual comparecieron:
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e La Sra. Sylvia Droz Rivera, Trabajadora Social, el Sr. Tomas Diaz,
Maestro y la  Sra. Migdalia Torres, Conserje, todos en
representacion de la Escuela Intermedia Sor Isolina Ferré

e la Lcda. Janille Rodriguez Beamud, en representacion del
Municipio Auténomo de Ponce

e ¢l Ing. Rafael A. Rodriguez Torres, Superintendente, en
representacion de la Autoridad de Energia Eléctrica (Region de
Ponce)

e ¢l Sr. Nixon Lugo Feliciano, Director Regional de la

Administracion de Edificios Pablicos (Ponce)

1. Inspecciéon Ocular:
Durante la inspeccién ocular, la Sra. Sylvia Droz Rivera, estuvo representando al

director escolar. También se contd con la experiencia de la Sra. Migdalia Torres,
conserje escolar, quien lleva laborando en la Escuela Sor Isolina Ferré, mas de diecisiete

(17) afios, por lo cual pudo brindar informacién detallada sobre los problemas eléctricos

que confronta la escuela.

Segtin explicé la Sra. Torres, desde que inicié labores en la escuela, esta confronta
problemas de electricidad. El laboratorio de computadoras fue cerrado ya que las
computadoras que se encontraban en el lugar se averiaron debido a las constantes fallas
eléctricas. En la actualidad varios equipos eléctricos adquiridos o asignados a la escuela

no se pueden encender debido a la pobre capacidad de la subestacion.

De acuerdo con informacién suministrada por el Senador Luis A. Berdiel Rivera,
autor de la medida y miembro de la Comisién de Urbanismo e Infraestructura, la
Autoridad de Edificios Piblicos habia adquirido nuevos transformadores eléctricos. Los
mismos se estarian instalando durante los meses de junio y julio del 2010 y corrigen de
forma definitiva el problema eléctrico del plantel. El Ing. Rafael Rodriguez indicé que la

Autoridad de Energia Eléctrica habia estado en coordinacién con la Autoridad de
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Edificios Publicos para identificar una solucién inmediata al problema. A estos fines la
Autoridad de Energia Eléctrica sugirié realizar varios cambios a la subestacion con el
propésito de redistribuir las cargas secundarias en la misma. Esta alternativa corrige el
problema de forma temporera y mantendria funcionando el servicio eléctrico de la
escuela a mayor capacidad, hasta que la Autoridad de Edificios Publicos instale los

nuevos transformadores eléctricos.

RECOMENDACIONES y CONCLUSION

Evaluada toda la informacién suministrada y los hallazgos obtenidos productos de
esta investigacién, resulta lamentable el hecho de que la Escuela Intermedia Sor Isolina
Ferré presentara por espacio de mas de diecisiete (17) afios un problema eléctrico sin que
el mismo fuese atendido. Mds atn, cuando la solucién ha dicho problema no era
compleja, ni requeria una inversién extravagante de fondos. El problema de voltaje que
enfrenta esta escuela estuvo limitando por afios el uso de equipos electronicos,

fundamentales en el proceso de ensefianza de los estudiantes que durante esos afios

cursaron estudios en la misma.

Dado el hecho de que fue necesaria una intervencion de la Asamblea Legislativa
para atender e identificar soluciones a la situacién antes descrita, es menester realizar
gestiones de seguimiento con la Autoridad de Edificios Publicos a los fines de garantizar
la instalacién de estos transformadores durante los meses de junio y julio de 2010. De tal
forma que una vez instalados los mismos se rinda un informe final confirmando que el
problema de voltaje en la Escuela Sor Isolina Ferré ha sido atendido. Es indispensable
que tanto el Departamento de Educacién en coordinacion con la Autoridad de Edificios
Publicos identifiquen problematicas similares en otros planteles escolares y realicen un
plan de accion para atender la mismas, garantizando asi que problemas menores de

infraestructura interfieran con el proceso ni la forma en que se imparte la ensefianza en

Puerto Rico.
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Por todo lo antes expuesto, la Comisién de Urbanismo e Infraestructura del
Senado de Puerto Rico someten ante este Alto Cuerpo su Primer Informe Parcial sobre la

Resolucién del Senado 397, con los hallazgos, recomendaciones y conclusiones para su

consideracion.

Respetuosamente sometido,

/, fg’i%ce Seilhamer Rodri

° Pr,eéidente
Comision de Urbanismo e
Infraestructura
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Legislativa Ordinaria

SENADO DE PUERTO RICO

R. del S. 397

11 de mayo de 2009
Presentada por el sefior Berdiel Rivera

Referida a la Comisién de Asuntos Internos

RESOLUCION

Para ordenar a la Comision de Urbanismo e Infraestructura del Senado de Puerto Rico, a realizar
una investigacion sobre la situacion de fluctuaciones de voltaje en la Escuela Intermedia
Sor Isolina Ferré en Ponce; y presentar alternativas que resuelvan permanente el problema
energético que tiene esta institucion educativa.

EXPOSICION DE MOTIVOS

Las escuelas deben proveer a los estudiantes de la tecnologia y equipos necesarios que
enriquezcan el proceso de ensefianza-aprendizaje. Para ello es vital que los planteles escolares
cuenten con la infraestructura adecuada que permita la instalacion de esos equipos tecnologicos.

La Escuela Intermedia Sor Isolina Ferré, ubicada en la Urbanizacion Villa del Carmen del
Municipio de Ponce, ofrece servicios a una comunidad de cuatrocientos cincuenta estudiantes.
La Escuela Sor Isolina Ferré cuenta con una planta fisica adecuada comparada con otras escuelas
de igual matricula y ofrecimientos.

No obstante, durante los ultimos afios esta escuela ha recibido una serie de equipos
eléctronicos, consolas de acondicionador de aire, y computadoras que no han podido utilizarse
ante la ausencia de una infraestructura eléctrica adecuada. Esta situacion ha provocado que gran
parte de este equipo se haya tenido que decomisar por la falta de uso y la obsolencia del mismo.

Es necesario que la Autoridad de Energia Eléctrica solucione el problema de voltaje que
enfrenta este plantel escolar para que los estudiantes y maestros puedan tener acceso a la
tecnologia de apoyo al proceso educativo.



Es menester de esta Asamblea Legislativa procurar que las corporaciones publicas que

brindan servicios de apoyo a las escuelas en Puerto Rico ofrezcan un servicio de calidad y que

llene las expectativas de la comunidad educativa.

RESUELVESE POR EL SENADO DE PUERTO RICO:

1

2

Seccién 1. - Se ordena a la Comision de Urbanismo e Infraestructura del Senado de
Puerto Rico, a realizar una investigacion sobre la situacion de fluctuaciones de voltaje en la
Escuela Intermedia Sor lIsolina Ferré en Ponce; y presentar alternativas que resuelvan
permanente el problema energético que tiene esta institucion educativa

Seccién 2. - La Comisién de Urbanismo e Infraestructura debe rendir un informe de
sus hallazgos, conclusiones y recomendaciones en un periodo de noventa (90) dias luego de
la aprobacion de esta Resolucién.

Seccion 3. - Esta Resolucion comenzara a regir inmediatamente después de su

aprobacion.
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SENADO DE PUERTO RICO

J3de MG T0 de 2010
Informe Final Conjunto de la Resolucién del Senado 398

AL SENADO DE PUERTO RICO:

Vuestras Comisiones de Desarrollo Econémico y Planificacién; y de Urbanismo e
Infraestructura del Senado de Puerto Rico, previo estudio y consideracion tienen a bien

someter a este Alto Cuerpo su Informe Final de la Resolucién del Senado 398.
ALCANCE DE LA MEDIDA

La Resolucion Conjunta del Senado 398, tiene el propésito de ordenar a las Comisiones de
Desarrollo Econdmico y Planificacion; y de Urbanismo e Infraestructura del Senado de Puerto Rico,
a realizar un estudio y rendir los informes correspondientes sobre la viabilidad de construir un
acceso desde la PR-30 en Gurabo hasta la PR-181 en Trujillo Alto (Expreso Trujillo Alto), mediante
el uso de tineles a través de la sierra de Gurabo y para auscultar la posibilidad de que se pueda
llevar a cabo el proyecto mediante una Alianza Publico Privada.

Aduce la Exposicion de Motivos, que el crecimiento poblacional en todo Puerto Rico en
la ultima década ha provocado la proliferacion del uso de vehiculos de motor en nuestras vias

publicas. La parte centro oriental de la Isla no ha sido la excepcion a esto. Lo que provoca
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grandes congestiones de transito, especialmente en horas de la mafiana, cuando los ciudadanos
van hacia sus trabajos y en horas de la tarde cuando regresan a sus hogares.

La principal via de acceso al area metropolitana de San Juan desde los pueblos de
Yabucoa, Patillas, Maunabo, Naguabo, Humacao, Las Piedras, Juncos, San Lorenzo, Gurabo,
Caguas y Aguas Buenas, lo es la PR-52 y desde los referidos pueblos hasta la PR-52; lo es la
Carretera PR-30. Es necesario construir vias alternas que permitan descongestionar la PR-52
(Autopista Luis A. Ferré), de modo que haya otro medio de acceso desde el centro oriental hacia
el area metropolitana.

Tomando como referencia y experiencia la construccion de los tuneles en Maunabo, es

pertinente el estudio sobre la viabilidad de construir un nuevo acceso mediante tineles, desde la

PR-30, a la PR-181 a través de la Sierra de Gurabo.

HALLAZGOS

Para la evaluacion, estudio y andlisis de la R. del S. 398, las Comisiones de Desarrollo
Econémico y Planificacién; y de Urbanismo e Infraestructura realizaron tres (3) audiencias

publicas en los salones Héctor Martinez y Roberto Rexach, compareciendo los siguientes

deponentes:

e Sr. Ramon Garcia Carballo
Asesor
Municipio de Gurabo

e Plan. Deborah Andrade

Directora Interina
Oficina de Planificacién y Ordenamiento Territorial

Municipio de Trujillo Alto

e Ing. Cecilia Ruiz
Técnico de Ingenieria
Oficina de Desarrollo Comunal
Municipio de Trujillo Alto



¢ Ing. Francisco Garcia
Vicepresidente de Operaciones
Corporacion Iniciativa Tecnolégica Centro Oriental

e Lcdo. Juan M. Cordero
Director
Oficina de Asuntos Legales
Departamento de Recursos Naturales y Ambientales

e Agro. Héctor J. Sanchez
Director Regional
Regién de San Juan
Departamento de Recursos Naturales y Ambientales

e Sr. Humberto Rodriguez
Administrador Auxiliar de Operaciones Regionales
Departamento de Recursos Naturales y Ambientales

Ademas, las Comisiones recibieron el memorial explicativo del Departamento de

Transportacion y Obras Publicas, el Departamento de Hacienda y la Oficina de Gerencia y

Presupuesto.

El Municipio de Gurabo, expuso que la principal via de acceso al drea metropolitana de
San Juan desde los pueblos del 4rea centro oriental como lo es la PR-52 y desde los referidos
hasta la PR-52; lo es la carretera PR-30. Como sugiere la Resolucion del Senado 398, es
construir vias alternas que permitan descongestionar la carretera PR-52 de modo que el area
oriental tenga otras alternativas para acceder a San Juan.

El Municipio de Gurabo apoya la Resolucion del Senado 398, en su iniciativa de
comenzar estudios encaminados a lograr la construccion de un acceso desde la PR-30 en Gurabo
hasta la PR-181 en Trujillo Alto. La alternativa del uso de tuneles soterrados que crucen a través
de la Sierra de Gurabo pudiera aliviar la congestién de transito actual, esto pensando en construir

vias funcionales en un pais de avanzada civilizacion. No obstante, la construccién de tuneles

puede tener un impacto adverso en la Sierra de Gurabo.



El Municipio indicé que una alternativa para aliviar la gran congestion vehicular en el
area de referencia es ampliar la carretera PR-185 que transcurre de Juncos a Canévanas, toda vez
que el costo de ampliar la carretera es mucho menor que construir tuneles de Gurabo a Trujillo
Alto.

Por su parte, el Municipio de Trujillo Alto manifestd que no tiene un sistema de
carreteras extenso, la transportacion se ha convertido en un factor fundamental para el desarrollo
urbano y socioeconémico del mismo. Desde el punto de vista regional, el Municipio de Trujillo
Alto funciona dentro de la Region Metropolitana de San Juan como una ciudad dormitorio
donde, en las mafianas, un gran flujo vehicular se dirige hacia los municipios de San Juan,
Guaynabo, Bayamon, Caguas y Carolina. En las tardes se observa que la congestion del trafico
es en direccidn contraria por las vias principales de mayor flujo vehicular que son la PR-175,
PR-181, PR-848 y PR-846.

% . La carretera PR-181, es el tramo que comprende desde la interseccién con la PR-30, hasta
< el Puente Histérico en Trujillo Alto, éste constituyd unos veintitn (21) kilometros
aproximadamente, lo que significé para el afio 1997 un trénsito promedio anual diario de
cincuenta mil ochocientos (50,800) vehiculos. En su totalidad, la carretera PR-181 es la via de
mayor congestion vehicular en el Municipio de Trujillo Alto. De la misma manera, se cataloga
la carretera de mayor cantidad de accidentes en los @ltimos afios, lo anterior puede atribuirsele a

que es la via de mayor extension en el Municipio ya que lo cruza de Norte a Sur.

Durante el afio 2008, el Municipio se habia expresado basado en el Plan Vial de la
Region Metropolitana de San Juan (en adelante, PVRMSJ) de la Junta de Planificacion y en el
Plan de Transportacién Multimodal 2030, el cual es un plan de la Autoridad de Carreteras y

Transportacién (en adelante, ACT), conocido como el Plan 2030. Ambas recomendaciones




fueron sometidas ante la ACT para su evaluacién. Las recomendaciones emitidas por la ACT

fueron las siguientes:

A

propuesta de convertir la Avenida Manuel Rivera Morales en Expreso, recomendacion que ha

Extension de la Avenida Las Cumbres (PR-199) al Este desde la Avenida Manuel
Rivera Morales (PR-181) hasta la PR-66. Esta extensiéon atravesara la parte
central del Barrio Saint Just hasta conectarse con la PR-66 en el Municipio de
Carolina. Esta via aparece alineada en el PVRMSJ y sera desarrollada por el
Gobierno Estatal. Debido al cambio en la alineacion de la PR-66, el Municipio
solicit6 al Departamento de Transportacion y Obras Publicas (en adelante, DTOP)
se reasignard los tramos de via destinados para la primera alineacién de la PR-66
y sean otorgados a la Avenida Las Cumbres (PR-199) para asi completar dicho
tramo.

El Municipio continuard promoviendo la construccion de otras propuestas en
otros Municipios plasmados en el PVRMSJ que beneficiarian los flujos de
transportacion de nuestra red vial, estas son: Construccion de Elevado en la

interseccion de la PR-17 y la Avenida Manuel Rivera Morales (PR-181) en el

Municipio de San Juan.

Ademas, el Municipio recomend6 al DTOP que sean incorporadas en el PVRMSJ la

sido acogida por la presente Administracion Municipal de Trujillo Alto. Se solicité al DTOP se

estudiara la viabilidad de eliminar todos o la mayoria de los seméaforos en este tramo de via.

El Municipio de Trujillo Alto, expreso su intencion de someter un proyecto al DTOP en

el que se amplie la Carretera PR-181 en direccion hacia el Barrio La Gloria para convertirla en

una via de dos carriles subiendo y bajando. Esta propuesta es presentada con el proposito de

subsanar el ataponamiento durante las horas pico en este sector, haciendo énfasis en que esta

carretera llega hasta el Municipio de Patillas y sirve como conector a la poblacién que viene del

drea del Sureste de la Isla como los municipios de San Lorenzo, Gurabo, Las Piedras y



Humacao, los cuales se beneficiaran de la construccién de los tuneles propuestos en la
Resolucién.

El Municipio de Trujillo Alto expuso ademss, que el proyecto de los tuneles de Maunabo
en este momento sobrepasa los $152 millones y se entiende que este calculo ha sido tnicamente
para la primera fase, el mismo estd proyectado para cuatro fases. La evaluaciéon de la
construccién para estos tuneles no solo se concentré en la viabilidad de transportar mayor
cantidad de vehiculo de un 4rea geografica a otra, sino que tomé en consideracion el calculo
ambiental. La Sierra de Pandura donde se encuentra ubicado parte de estos tineles es un &rea
ambientalmente sensitiva por ser habitaculo del coqui guagén. Otro factor que se tomd en
consideracion en el proyecto fue el costo social del desplazamiento de una serie de comunidades
que se encontraban a lo largo de esta ruta. Por lo que, se debe tomar en consideracién la

experiencia de los tineles de Maunabo en todos estos renglones antes de determinar la

viabilidad del proyecto.

En lo que atafia al Municipio de Trujillo Alto, las comunidades impactadas por el
proyecto van a depender de su magnitud. Se estima que en el drea de Trujillo Alto diez (10)
comunidades se verdn afectadas, todas ellas pertenecientes al Barrio Quebrada Negrito, en el
que (segun Censo Federal del 2000) habitan cinco mil ochocientas treinta y cinco (5,835)

personas, lo que representa un siete punto setenta (7.70) por ciento de la poblacion del

Municipio. Las comunidades impactadas en el Municipio de Trujillo Alto serdn Aleman
Medero, Felipe Aleman, Fruto Aleman, Gateway Hill, Kennedy Hill, Las Pozas, Los Nuiiez,

Merquiades Rivera, Parque del Monte y San Nicolas.

Para entender y armonizar el concepto de viabilidad de este proyecto, es necesario que se

realicen varios estudios de transito que sustenten la cantidad de flujo vehicular en estas vias y



las vias alternas. Es importante destacar, que en la actualidad la carretera PR-175 también
realiza la funcién de conector entre los municipios de Caguas y Trujillo Alto. Los estudios
deben estar concentrados en la capacidad de acarreo de las actuales vias de rodaje y si el desvio
de los autos hacia la PR-181 a través de la Carretera PR-30 ameritara mejores condiciones
vehiculares para identificar desde este momento los fondos necesarios para esta gestion. Entre
las condiciones vehiculares se pueden mencionar que se encuentran: sefializacién de rétulos,
luminarias, encintados, ampliacién de los carriles existentes, entre otras. La insercién de las
alianzas publico privadas en este proceso podria ser beneficioso para darle agilidad a la
problematica de la congestion vehicular y dar accesibilidad a otras areas dentro del mismo
Municipio, consientes que habria que establecer estaciones de peajes.

El Municipio endosa la propuesta de realizar estudios de viabilidad sobre la construccion
de este acceso y la posibilidad de que el proyecto se realice mediante la contratacion de alianzas
publico privadas. Sin embargo, aunque el Municipio de Truyjillo Alto entiende que la
construccion de los tineles es una opcidén viable para aliviar la congestion vehicular, mostré
gran preocupacion con el costo del proyecto, el desplazamiento de las comunidades y el aspecto
ambiental.

Por su parte, la Corporacién Iniciativa Tecnolégica Centro Oriental (en adelante,
INTECO), manifesté6 que el DTOP prepar6 el Plan de Transportacion a Largo Plazo para el
Area Urbanizada de San Juan. En dicho Plan se definen los planes a largo plazo y los sistemas
a considerar. El Plan financiado por el U.S. Department of Trasnportation, Federal Highway

Administration y el Federal Transit Administration no contempla un proyecto similar al

propuesto en la medida.



Ante la situacion prevaleciente, se estin dirigiendo los esfuerzos hacia el desarrollo de
sistemas de transportacion colectiva, ya sea sistemas de trenes de cercania (Commuter Rail),
Bus Rapit Transit (BRT) u otros que promuevan el movimiento masivo de personas sin que se
utilice el vehiculo.

INTECO recomienda que se considere el costo, tiempo de desarrollo y las
especificaciones de ejecucion del Tiinel de Maunabo para entender el impacto econémico de un
proyecto de esta naturaleza.

Entiende el Deponente que el DTOP ha dispuesto de un Plan Integral de Transportacién
Colectiva que sirva a los residentes del area metropolitana y de las regiones aledafias. Esto con
el fin, de proveerles una alternativa de transporte eficiente y efectivo que atienda sus
necesidades y alivie la situacién de congestion vehicular que a diario se vive en las vias de

acceso primarias y secundarias de dichas 4reas regionales.

V/%/&/ En la region centro oriental se inicid un proceso de desarrollo de un sistema de
transportacion colectiva entre Caguas y San Juan, que sera desarrollado para proveer un servicio
a nivel regional. A tales efectos, se creé una Sociedad Publico Central, Piblico Municipal
Privada, compuesta por el DTOP, la ACT, el Municipio Auténomo de Caguas, INTECO vy el
Banco Gubernamental de Fomento, para encaminar todos los aspectos relacionados con la
extension del sistema de transporte colectivo San Juan-Caguas, que servird a los residentes de la
regién centro oriental y municipios aledafios.

Conforme a lo anterior, se estd planificando y desarrollando la construcciéon de un
Sistema de Trasportacion Colectiva Caguas-San Juan, conocido como TODOS (Transportacién
Organizada para un Desarrollo Ordenado y Sustentable) desde la Estacién de Cupey a las

Estaciones de Las Catalinas y Plaza Centro del Municipio Autonomo de Caguas. En el




desarrollo se incluye un proyecto intermodal en el que trabajan once (11) municipios de la
region, cuyos centros multimodales estardn en los municipios de Humacao, Cayey y Caguas.
De esta forma, se estara creando un tridngulo para la transportacion colectiva el cual conectara
con la regién metropolitana por via de un tren de cercania.

El sistema de transportacion colectivo denominado TODOS, tiene como meta inicial el
desarrollar tres proyectos paralelos de transporte:

1. Desarrollo de la Construccion Obra Civil;
2. Desarrollo de la Operacion y Mantenimiento (vehiculos);
3. Desarrollo de los Diferentes Modos de Transporte.

INTECO explico ademas, que el desarrollo y construccion del proyecto propuesto en la
medida representa un costo elevado y conllevaria un impacto ambiental significativo.

Por otro lado, el Departamento de Recursos Naturales y Ambientales (en adelante,
DRNA), expuso que como parte del examen de viabilidad de construir el acceso entre la
carretera PR-30 en Gurabo y la PR-181 en Trujillo Alto, es necesario realizar estudios sobre el
impacto en la flora, fauna y al ambiente del area impactada. En el andlisis y planificacion de los
accesos propuestos, se debe tomar en consideracion el efecto que tendrian los mismos en los
cuerpos de agua aledafios a estos, incluyendo el Rio Grande de Loiza, el cual tendria que ser
impactado en mas de una ocasion. Asimismo, serd necesario utilizar estudios de suelo,
geolégicos, teorematicos, inspecciones de campo y una Declaracién de Impacto Ambiental, que
ausculte en detalle los elementos naturales y de conservacion que existen en la zona.

Ademas, la construccion de accesos mediante el uso de taneles, requiere llevar a cabo

labores de extraccion y remocion de la corteza terrestre. Debido a esto, resulta necesario que
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previo a construirse tales accesos, las instrumentalidades publicas y privadas concernientes
soliciten a DRNA los correspondientes permisos, segun aplique.

Por otro lado, DRNA ha identificado la posible presencia de especies en peligro de
extincion en el rea, como lo son la paloma sabanera y la boa de Puerto Rico. Estas especies
poseen proteccion legal, tanto en el 4mbito federal, como en el estatal. De igual forma, en el
area pudiese existir flora en peligro de extincién o amenazada.

El Departamento de Transportacién y Obras Publicas (en adelante, DTOP), en su
memorial explicativo sostuvo, que en el 4rea objeto de investigacién, actualmente existe la
carretera PR-181 que conecta el pueblo de Gurabo con Trujillo Alto. Esta via publica es una de
caracter rural, con una geometria limitada por la topografia irregular de esa zona. Por lo que,
construir una nueva carretera que sustituya la existente seria un proyecto de gran magnitud. El
mismo conllevaria un movimiento de tierras sustancial, afectar propiedades y utilidades, asi
como, un impacto ambiental considerable. La longitud de la PR-181 desde la PR-944 hasta la
PR-175 es de aproximadamente 15.5 kilémetros, lo que implica una inversién millonaria. Si se
utiliza el costo por kilémetro del proyecto de los tiineles de Maunabo y se multiplica por la
longitud que tendria el proyecto de la PR-181 daria un costo aproximado de $750 millones. Los
tuneles estarian costando cerca de $150 millones por kilémetro, incluyendo todos los costos
asociados al mismo, como lo son equipos de control y emergencia y el cuarto de control. Més
atn, habria que sumarle el costo del personal que se debe mantener en el cuarto de control para

vigilar y reaccionar si hay una emergencia dentro de los tineles. Esa operacion tendria que ser

las veinticuatro (24) horas y siete (7) dias de la semana.

Lo anterior significa, que para que un proyecto como éste consiga los endosos necesarios

para su desarrollo, debe tener una justificacion sélida desde el punto de vista de necesidad y
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transportacion. Ademas, abria que analizar si seria costo-efectivo. De hecho, segin DTOP para
que el proyecto sea atractivo para inversionistas que deseen entrar en una alianza publico
privada, la ruta tendria que llevar peajes como fuente de repago. Igualmente, DTOP no ha
encontrado evidencia en los archivos de la ACT de que ésta haya estudiado la viabilidad de un

proyecto de la magnitud del mencionado en la R. del S. 398.

Por otro lado, el Departamento de Hacienda, (en adelante, Hacienda) en su memorial
explicativo manifestd que entiende que la medida no contiene disposiciones relativas a un
aumento o disminucioén de los recaudos al Fondo General, a la Ley Num. 230 de 23 de julio de
1974, segin enmendada, conocida como “Ley de Contabilidad de Gobierno”, a la Ley Num.
120 de 31 de octubre de 1994, segun enmendada, conocida como “Cédigo de Rentas Internas de
Puerto Rico de 1991, asi como cualquier otra drea de competencia para Hacienda.

No obstante, debido a que la Resolucion pudiera tener un efecto presupuestario, Hacienda
recomienda que la misma sea consultada con la Oficina de Gerencia y Presupuesto.

La Oficina de Gerencia y Presupuesto (en adelante, OGP) en su ponencia sostuvo que
considera que el cumplimiento de lo dispuesto en la R. del S. 398, conllevara un impacto fiscal
significativo. No obstante, dicho impacto es uno no determinado toda vez que consideramos

que en este momento, la investigacion requerida se encuentra en la fase inicial la cual conllevara

estudios periciales de indole estructural, ambiental y comunitaria entre otros.

CONCLUSION Y RECOMENDACIONES

El crecimiento poblacional especificamente en la parte centro oriental de Puerto Rico, en
la Gltima década ha provocado la proliferacion del uso de vehiculos de motor en nuestras vias

publicas. Esta situacion provoca grandes congestiones de transito, especialmente en horas de la
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mafiana, cuando los ciudadanos de Yabucoa, Patillas, Maunabo, Naguabo, Humacao, Las
Piedras, Juncos, San Lorenzo, Gurabo, Caguas y Aguas Buenas se dirigen hacia los municipios
de San Juan, Guaynabo, Bayamén, y Carolina, entre otros, para sus trabajos principalmente y en
horas de la tarde cuando regresan a sus hogares.

Nuestro Gobernador Hon. Luis Fortufio, en su Programa de Gobierno 2009-2010, véase
la pagina 66, donde estable como estrategia para reducir los tapones y agilizar el transito, lo
siguiente:

“Reducir la congestion vehicular y agilizar el transito a través de una red

adecuada que se opere de forma Optima y utilizando mecanismos que

reduzcan la dependencia en el usos de los automdviles™.

De igual modo, entre las soluciones propuestas por el Gobernador Fortufio en el mismo
documento postula que para reducir el tapon y agilizar el trafico hara lo siguiente:

E/%_ “Emplearemos un sistema de informacion real e implantaremos rotulacion

digital que informe a los conductores si hay transito pesado o detenido de tal

manera que utilicen vias alternas menos congestionadas.

Completaremos el cobro de peaje electronico (auto expreso) de alta velocidad

con sus debidas mejoras geométricas para mantener el flujo vehicular en todas

las plazas de peaje. Desarrollaremos un programa estratégico para eliminar

seméforos y hacer puentes en las intersecciones mas criticas. Continuaremos

con un programa de seméaforos inteligentes incorporando a un sistema de

deteccién de fallas y reprogramacion a tiempo real. Estableceremos sistemas

de semaforos dinamicos que respondan a la deteccion del transito en todas las

regiones metropolitanas.”
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Entre los multiples esfuerzos para aliviar esta congestion vehicular y facilitar el acceso
desde el centro oriental hacia el area metropolitana, la R. del S. 398, propone la construccion de
tineles a través de la Sierra de Gurabo hasta Trujillo Alto. Sin embargo, aun cuando la
construccion de los tineles es una alternativa para aliviar la congestién vehicular en el drea de
referencia, los Municipios de Gurabo y Trujillo Alto han expresado gran preocupacion con
relacion al costo del proyecto, el desplazamiento de comunidades y el impacto ambiental. Estos
Municipios proponen como alternativa la ampliacién de la PR- 185, la cual transcurre de Juncos
a Candvanas y la ampliacion de la PR-181, la cual transcurre desde la interseccion con la PR-30,
hasta el puente historico en Trujillo Alto. Ambos Municipios concurren en que las ampliaciones
a las carreteras existentes son una alternativa mucho menos costosa que la construccion de
tuneles a través de la Sierra de Gurabo.

Cabe destacar, que segiin DTOP el proyecto de referencia conllevaria un movimiento de
tierras sustancial, afectar propiedades y utilidades, asi como un impacto ambiental considerable.
En cuanto al costo del proyecto y tomando como base la experiencia de los tuneles de Maunabo,
la construccion de tuneles a través de la Sierra de Gurabo estaria costando cerca de $150
millones por kilémetro, es decir, $750 millones incluyendo todos los costos asociados al mismo,
o lo son equipos de control y emergencia y el cuarto de control. La longitud de la PR-181

com

desde la PR-944 hasta la PR-175 es de aproximadamente 15.5 kilometros, lo que implica una

inversion millonaria.
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Igualmente, la Oficina de Gerencia y Presupuesto mostré preocupacion con el proyecto
propuesto en la R. del S. 398, ya que el mismo conllevaria un impacto fiscal significativo no
determinable en esta etapa inicial del proyecto.

Por todo lo anterior, las Comisiones de Desarrollo Economico y Planificacion; y de
Urbanismo e Infraestructura del Senado de Puerto Rico, entienden que no es viable la
construccién de un acceso desde la PR-30 en Gurabo hasta la PR-181 en Trujillo Alto (Expreso
Trujillo Alto), mediante el uso de tineles a través de la sierra de Gurabo debido al alto costo que
conllevaria la construccion del proyecto.

Respetuosamente sometido,

R

f/i&?&”’ ;{Z: emontict’
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” Presidente -
Comision de Urbanismo e
Infraestructura

y Planificacion
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ESTADO LIBRE ASOCIADO DE PUERTO RICO
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Legislativa Ordinaria

SENADO DE PUERTO RICO

R. del S. 398

11 de mayo de 2009
Presentada por el sefior Diaz Hernandez

Referida a la Comisiéon de Asuntos Internos

RESOLUCION

Para ordenar a las Comisiones de Desarrollo Economico y Planificacion; y de Urbanismo e
Infraestructura del Senado de Puerto Rico, a realizar un estudio y rendir los informes
correspondientes sobre la viabilidad de construir un acceso desde la PR-30 en Gurabo hasta la
PR-181 en Trujillo Alto (Expreso Trujillo Alto), mediante el uso de tlneles a través de la
sierra de Gurabo y para auscultar la posibilidad de que se pueda llevar a cabo el proyecto
mediante una Alianza Publico Privada.

EXPOSICION DE MOTIVOS

El crecimiento poblacional en todo Puerto Rico en la ultima década ha provocado la
proliferacién del uso de vehiculos de motor en nuestras vias publicas. La parte centro oriental de
la Isla no ha sido la excepcidén. Lo que provoca grandes congestiones de transito, especialmente
en horas de la mafana, cuando los ciudadanos van hacia sus trabajos y en horas de la tarde
cuando regresan a sus hogares.

La principal via de acceso al area metropolitana de San Juan desde los pueblos de
Yabucoa, Patillas, Maunabo, Naguabo, Humacao, Las Piedras, Juncos, San Lorenzo, Gurabo,
Caguas y Aguas Buenas, lo es la PR-52 y desde los referidos pueblos hasta la PR-52; lo es la
Carretera PR-30. Es necesario construir vias alternas que permitan descongestionar la PR-52
(Autopista las Luis A. Ferre), de modo que haya otro medio de acceso desde el centro oriental

hacia el &rea metropolitana.



Tomando como referencia y experiencia la construccion de los taneles en Maunabo, es

pertinente el estudio sobre la viabilidad de construir un nuevo acceso mediante tuneles, desde la
PR-30, a la PR-181, a través de la sierra de Gurabo.

RESUELVESE POR EL SENADO DE PUERTO RICO:

1

2

10

Seccion 1.- Se ordena a las Comisiones de Desarrollo Econdmico y Planificacion; y de
Urbanismo e Infraestructura del Senado de Puerto Rico, a realizar un estudio y rendir los
informes correspondientes sobre la viabilidad de construir un acceso desde la PR-30 en Gurabo
hasta la PR-181 en Trujillo Alto (Expreso Trujillo Alto), mediante el uso de tlneles a través de
la sierra de Gurabo y para auscultar la posibilidad de que se pueda llevar a cabo el proyecto
mediante una Alianza Publico Privada.

Seccion 2.- Las Comisiones deberan rendir un informe en un término de noventa (90)
dias contados a partir de la vigencia de esta Resolucion.

Seccion 3.- Esta Resolucion comenzard a regir inmediatamente después de su

aprobacion.
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SENADO DE PUERTO RICO
jbde noviembre de 2009

Informe Final sobre la R. del S. 513

AL SENADO DE PUERTO RICO

Vuestra Comisién de Recursos Naturales y Ambientales del Senado de Puerto Rico,
previo estudio y consideracién, tiene el honor de someter a este Alto Cuerpo el Informe Final,

con los hallazgos, conclusiones y recomendaciones sobre la Resolucién del Senado 513.

ALCANCE DE LA MEDIDA

La R. del S. 513 tiene el propésito de ordenar a la Comisién de Recursos Naturales y
Ambientales del Senado de Puerto Rico, a realizar un estudio abarcador sobre la construccién de un
proyecto para la experimentacién y crianza de monos en el barrio Pozo Hondo del Municipio de
Guayama.

Desde hace varios meses, el pais ha venido discutiendo un controvertible proyecto que
consiste en la construccion de instalaciones para la reproduccion, crianza y venta de monos de la
especie Macaca fascicularis; o macaco cangrejero, utilizados para experimentacién
farmacolégica y médica en algunos paises.

A la luz de esa discusion, uno de los senadores que representa el Distrito de Guayama
presenté la Resolucién del Senado 513, que le ordena a esta Comisién llevar a cabo una
investigacién abarcadora sobre el proyecto, Resolucién a la que se sumaron como coautores
todos los senadores, tanto de mayoria como de minoria.

La Comisién llevé a cabo cuatro audiencias publicas, incluyendo una en la comunidad

més cercana al lugar donde se propone el proyecto, citando a comparecer en total a 19

deponentes.
Desde el primer dia, la Comisién confront6 la situacién siguiente: si bien la R. del S. 513

nos ordena investigar la construccién del proyecto, es decir, €l proceso de obtencién de permisos



del mismo, el tema del uso de animales para la experimentaci6n en laboratorios, tema siempre de
profundo conflicto filos6fico y politico estuvo presente por parte tanto de favorecedores del
proyecto como opositores al mismo.

Este Informe se concentra, por lo tanto, en el mandato que le ha sido referido por el pleno
del Senado de Puerto Rico: el proceso de obtencién de permisos de la empresa Bioculture, Inc.,
para construir y operar una instalacién para la reproduccién y crianza de monos macacos
cangrejeros en una finca de sobre 400 cuerdas ubicada en el Barrio Pozo Hondo del Municipio
de Guayama. Ahora bien, no podemos ignorar las multiples ponencias e intervenciones que se
nos hizo llegar -incluso por senadores- cuestionando la deseabilidad de la actividad de la
experimentacion en animales como una actividad econémica que debe ser parte del proyecto de

desarrollo econémico de Puerto Rico. Sobre este tema, traemos varios planteamientos en la

seccion de conclusiones y recomendaciones.

HALLAZGOS

El 22 de septiembre de 2008, la compaiifa Bioculture Puerto Rico, Inc., por conducto del
Ing. José A. Mateo, someti6 el caso nimero 08CX2-CET00-07702 ante la Administracién de
Reglamentos y Permisos (ARPE), en el Centro de Servicios Técnicos de Santurce. El proyecto
sometido consistia en la construccién de “Oficinas administrativas; clinica veterinaria;
laboratorio veterinario; jaulas de animales y almacenes para la produccién natural de primates”,
certificdindose que el proyecto tendria un 4rea bruta de piso de 11,046 metros cuadrados y un
estimado de costos de $500,000. Todo esto en una finca con cabida de 411 cuerdas, zonificada
como A-4 (Rural General), ubicada en el Barrio Pozo Hondo del Municipio de Guayama.

De los documentos provistos por las diferentes agencias, se desprende que la Compaiifa
de Fomento Industrial (CFI) someti6, como agencia proponente’, una Evaluacién Ambiental®

para analizar los impactos ambientales potenciales del proyecto. Aqui ocurre el primero de lo

: En nuestro ordenamiento juridico, todo proceso de evaluacién de impactos ambientales es de la responsabilidad de
entidades publicas exclusivamente. Esta responsabilidad se traduce operacionalmente y legalmente facultando a la

entidad puiblica a ser “agencia proponente”, que es definida en el Reglamento de la Junta de Calidad Ambiental para
la Presentacion, Evaluacién y Tramite de Documentos Ambientales como: “aquella agencia que se propone llevar a

cabo una accion para la que se requiere un documento ambiental, o que asume la responsabilidad de cumplir con el
Articulo 4 de la Ley Sobre Politica Piblica Ambiental, segiin enmendada.”

? La Evaluacién Ambiental es definida por el mismo reglamento citado en la referencia anterior como “Documento
Ambiental presentado por una agencia proponente para determinar si la accién propuesta tendrd o no posible
impacto ambiental significativo.”



que serdn toda una serie de eventos un tanto irregulares, o al menos, inusuales, en el proceso de
obtencién de permisos de este proyecto.

Todos somos testigos de los esfuerzos que se llevan a cabo en el pais para aligerar el
proceso de tramitacién y otorgacién de permisos de distinta naturaleza. De hecho, el proceso de
discusién de un proyecto de ley para atender esta situacién se encuentra casi culminado en la
Asamblea Legislativa. Todo este proceso ha estado fundamentado en la percepcién que el
obtener permisos, particularmente de construccién, en Puerto Rico, es un proceso no sélo
tedioso, sino también excesivamente largo, medido en ocasiones en cantidad de afios necesarios
para su culminacién.

Resulta entonces un tanto sorprendente la ligereza que ha caracterizado los eventos de
permisos iniciales de este proyecto. La Evaluacion Ambiental antes mencionada fue sometida
por la CFI como agencia proponente el 14 de agosto de 2008. El 18 de agosto, sélo cuatro dias
después, la Junta de Calidad Ambiental (JCA) emiti6 una carta confirmando el cumplimiento
ambiental por parte de la CFI, conforme el Art. 4(B)(3) de la Ley Niim. 416 de 22 de septiembre
de 2004, segiin enmendada, mejor conocida como Ley sobre Politica Piblica Ambiental. Es
decir, que en sélo cuatro dias (dos de ellos sdbado y domingo), la JCA recibi6, evalué, comprob6
y concluyé que un proyecto que consta de multiples instalaciones para la reproduccién y crianza
de hasta 5,000 primates no humanos, con sus respectivas necesidades de alimentacién, manejo de
desperdicios, agua, salud y seguridad, entre otras, no tendria un impacto ambiental significativo.

De la misma forma, la agilidad de la ARPE en este caso es igual de sorprendente. Como
menciondramos, el proyecto fue sometido inicialmente el 22 de septiembre de 2008 y el 23 de
septiembre, un dia después, se expidi6 la “Notificacion de Aprobacién de Permiso de
Construccién Certificado” para el proyecto. Ciertamente, la facultad de tramitar los permisos de
construccién a través de la Ley de Certificaciones, Ley Ndm. 135 de 15 de junio de 1967, segun
enmendada, tiene el propésito de aligerar los procesos para obtener permisos de construccién y
uso. Mis no releva a las agencias, en este caso a la ARPE, de verificar que toda la informacion
que se certifica como cierta, realmente lo sea. Guardamos serias dudas sobre el hecho que la
ARPE haya podido verificar mucho sobre este proyecto en un solo dfa que tard6 en tramitarse el
permiso de construccion.

Este comienzo un tanto irregular en el proceso de obtencién de permisos continué. Segun

se desprende de la ponencia presentada por la Administracion de Reglamentos y Permisos, el
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23 de abril de 2009, el Sr. Roberto Brito Diaz, residente de Pueblito del Carmen, que es la
comunidad mis cercana al lugar donde se propone el proyecto, presenté ante la ARPE una
solicitud de investigacién de querella en el Centro de Servicios Técnicos de Santurce, bajo el
nimero de caso 09QC2-CET00-02644. Segin la ARPE, al momento de referirse esta solicitud
para inspeccién, se encontré que el Centro de Servicios de Guayama de la misma agencia ya
habfa realizado una inspeccién e intervencién en el sitio.

El 28 de abril de 2009, el Departamento de Recursos Naturales Y Ambientales
(DRNA) present6, segiin la ARPE, una solicitud de investigacion de querella bajo el niimero de
caso 09CQ4-00000-01016, también ante el Centro de Servicios de Guayama. Nos informa la
ARPE que en la misma se solicité que se interviniera con la construccién de una estructura para
crianza de animales sin aparente permiso.

El 15 de mayo de 2009, la ARPE inspecciona la propiedad y encuentra que el proyecto
estaba en construccién. La agencia paralizé la construccién porque la misma no cumplia a
cabalidad con el Reglamento de Procedimientos Adjudicativos de la Junta de Planificacién y el
Reglamento para la Certificacién de Obras y Permisos (Reglamento de Planificacion Nim. 12).
Nos indica la ARPE que en aquél momento entendfan que el proyecto conllevarfa un laboratorio
de investigacién con primates y los documentos que fueron sometidos por el proponente no
cumplian en su totalidad con la reglamentacién sobre certificacién de proyectos en Puerto Rico.

El 17 de julio, la Junta de Calidad Ambiental inspecciona el 4rea del proyecto, y los
dias 29 y 30 de julio emiten dos Notificaciones por Violacién a Bioculture. Nos indica la
agencia, que por medio de las notificaciones, le sefialaron ciertas deficiencias a la empresa y le
requirieron:

1. Presentar en 30 dias una solicitud para obtener Permiso para Implantar un Plan de
Manejo de Desperdicios Fecales de Animales, a la luz de las Reglas 1110 y 1135 del
Reglamento para el Control de los Desperdicios Fecales de Animales de Empresas
Pecuarias;

2. Buscar alternativa para el manejo y disposicién de los desperdicios fecales de
animales que no incluya pozos sépticos;

3. Solicitar permiso para la produccién de composta, segin el Reglamento para el

Manejo de Desperdicios Sélidos No Peligrosos; y



Lt

Z

-

4. Someter en treinta dias solicitud de permiso para el pozo séptico que servirfa a la
oficina administrativa, conforme al Reglamento para el Control de la Inyeccién
Subterrinea.

La JCA indica que también apercibi6 a Bioculture sobre el envio de la informacién de las
violaciones a la Oficina de Asuntos Legales y sobre las penalidades previstas por la Ley Num.
416, supra, por violaciones a sus disposiciones.

En este momento, y ante esta situacién de paralizacién, es que Bioculture y la ARPE
recurren a unas acciones un tanto fuera de lo comtin. Durante el proceso de investigacién de la
ARPE, Bioculture retira el proyecto ante la ARPE aqui descrito, y por conducto del Ing. Germéan
Torres, sometié una nueva solicitud en el Centro de Servicios Técnicos de Santurce el 15 de
junio de 2009, caso nimero 09CX2-CET00-04162. Otra vez, la ARPE actia con tanta diligencia
que el mismo 15 de junio, dfa en que se retira el primer proyecto y se somete el segundo, se
emite la “Notificacién de Aprobacién de Permiso de Construccién Certificado” para esta
segunda versién del proyecto, a pesar de las querellas, solicitudes de investigacién y hallazgos de
violaciones por parte del DRNA, JCA y la propia ARPE. Si poco fue el tiempo de consideracién
y evaluacion del primer proyecto, en esta ocasién no pasaron ni ocho horas entre la solicitud y la
aprobacién. Nos preocupa también que la “Notificacién de Aprobacién de Permiso de
Construccién Certificado” ni siquiera disponga condicién alguna en la parte de
“Condiciones/Comentarios Especiales”. Esto, a pesar, repetimos, de que el proponente habia
incurrido en violaciones a la reglamentacién vigente y que el nuevo proyecto aumenté el drea
bruta de piso en 1,895 metros cuadrados asi como también indica que aumenté el costo de

construccién en $750,000 adicionales.

({PROYECTO AGRICOLA O INDUSTRIAL?

Otro factor importante en este proceso fue que la ARPE asumi6 jurisdiccién del proyecto
y lo trat6 como uno de disposicién ministerial, es decir, que el uso propuesto coincidia con la
zonificacién del Distrito, y por lo tanto no se requirié una Consulta de Ubicacién o cualquier otro
mecanismo que hubiera permitido una participacién piiblica minima. De la forma en que la
ARPE (y la CFI como agencia proponente) traté este proyecto, la comunidad, la prensa y la

propia legislatura se enteré del mismo cuando comenzé su construccién —aunque no tenia todos

los permisos para ello-.
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Para conciliar la reproduccién y crianza de monos con la zonificacién A-2 (Agricola
General, ahora R-G, Rural General) que posee el 4rea, la ARPE lo catalogé como una operacién
de cardcter agricola. Para justificar lo anterior, esta agencia utiliz6 la Seccién 31.02 de la versién
del Reglamento Nim. 4, Reglamento de Zonificacién de Puerto Rico, que entr6 en vigor el 9 de
enero de 2009. En esta revision del reglamento, el Distrito Agricola General (A-2) fue sustituido
por el Distrito Rural General (R-G). El nuevo Distrito R-G permite “hospitales veterinarios” y
“crianza de animales”. Fue bajo esta definicién que la ARPE entendié que el proyecto se
conformaba con los usos agricolas del Distrito.

Curiosamente, el Distrito sustituido, el A-2, no contemplaba los hospitales veterinarios
como uso permitido y definfa la actividad agricola permitida como “Usos agricolas, tales como
siembra de productos agricolas y la cria de ganado, de aves, de animales domésticos, de caza y
de abejas, independientemente de la intensidad.” Por tal razén, el primer proyecto sometido por
Bioculture el 22 de septiembre de 2008 se hubiera tenido que regir por la zonificacién A-2, que
no permitia el uso propuesto. Este detalle, lejos de ser un problema cronolégico o semantico,
tiene amplia repercusién. En la medida en que un proyecto no es permitido por la zonificacién y
los usos del suelo en el lugar donde proponen que sea ubicado, se supone que la Junta de
Planificacién asuma jurisdiccién y comience un proceso de Consulta de Ubicacién, que
contempla la participacién publica. Esto no ocurrié aqui.

Aun sin considerar lo anterior, de todos modos nos tenemos que preguntar: si este
proyecto es uno agricola, segin el juicio de la ARPE, ;por qué no es el Departamento de
Agricultura la agencia proponente? La l6gica (y la ley) indica que la entidad publica responsable
de ser agencia proponente de un proyecto debe ser aquella que tiene el peritaje necesario en el
drea de la propuesta. Asf por ejemplo, el Departamento de la Vivienda debe ser la agencia
proponente en un proyecto de viviendas; y la Compaiifa de Turismo en un proyecto hotelero, y
asi sucesivamente. En este caso, uno concluiria —como concluyé la ARPE, aparentemente- que
ante una propuesta de reproduccién y crianza de animales, el peritaje mayor lo debe tener la
agencia que maneja y regula la crianza de ganado vacuno, porcino y equino; la de aves de corral,;
y hasta la de insectos (abejas), que es el Departamento de Agricultura. Sin embargo, para la

reproduccion y crianza de monos, la agencia proponente aqui ha sido la Compaiiia de Fomento

? Secci6n 46.02: Usos en Distrito A-2; Reglamento de Planificacién Nim. 4 (Reglamento de Zonificacién de Puerto

Rico). Vigencia: 5 de noviembre de 2000.



Industrial (CFI), que demostrd, a través de su ponencia en audiencia publica que préicticamente
no conoce mucho sobre los detalles del proyecto; sobre la crianza de monos y sobre las
implicaciones de la fuga de los individuos de esta especie, de ocurrir en este lugar. De todos
modos, y como veremos mds adelante, el Departamento de Agricultura rechazé certificar a
Bioculture como “Agricultor Bonafide”, clasificacion que le hubiera permitido a la empresa
obtener muiltiples beneficios contributivos y de otra indole. ;La razoén del rechazo? La actividad
que proponen no cualifica para recibir los beneficios de la Ley.

Finalmente, no podemos dejar de mencionar un elemento que arroja dudas sobre el
concepto mismo del proyecto y la obtencién de permisos. En diversos documentos vy
expresiones, incluyendo el memorial explicativo sometido por el representante de Bioculture a la
ARPE para el segundo proyecto, la compaiiia insiste que su proyecto no es uno agroindustrial, ya
que no le afiade valor al producto bruto de la actividad agricola, segiin la definicién de
agroindustria en el glosario de términos de la Junta de Planificacién. También insisten que su
proyecto no es uno de caracter industrial, sino que “consideramos que el uso propuesto se ajusta

mayormente a un uso agricola como es la crianza de animales porque no hay elaboracion del

producto.*”

Otra vez, esto no es un asunto de semdntica. Por un lado, Bioculture enfatiza que su
actividad en Puerto Rico sera la crianza de animales, de igual forma que se crian pollos o cerdos.
La polémica se traba al equiparar la reproduccion y crianza de primates no humanos con el fin de
que sean utilizados para la investigacién y experimentacién farmacolégica y quimica, con la
industria de pollos parrilleros que son reproducidos y criados para convertirse en alimento para
los seres humanos. Esto tltimo es parte de la definicion cldsica de una industria de crianza de
animales; lo primero no lo es. Independientemente que el uso que se le dard al primate sea para
tratar de evaluar los efectos de medicinas y sus dosis en los seres humanos, o que sean utilizados
para evaluar la toxicidad de cosméticos en la piel u otros tejidos, la realidad inescapable es que
precisamente estos primates son en cierta forma (genética) unos primos lejanos de nuestra
especie. Plantear su crianza como una meramente de animales que se reproducen para servir al
ser humano, ya no como alimento, que alguna justificacién guarda, sino para exponerlos a

compuestos quimicos que con toda probabilidad causarin su muerte a corto o largo plazo, con el

* German Torres Berrios & Asoc.; Memorial Explicativo (ante la Administracién de Reglamentos y Permisos); 8 de
junio de 2009.
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fin de que corporaciones se enriquezcan, levanta toda una serie de interrogantes morales y de
politica puiblica. Resulta muy dificil concebir la crianza de monos en este contexto como una
operacion agricola ordinaria. El hecho es que si se definiera como una operacién agroindustrial o
industrial, tendria por disposicién reglamentaria unos limites en cuanto al 4rea bruta de piso
permitida por el Reglamento Num. 4 de Zonificacién. Limites que Bioculture sobrepasa por
mucho, y no hubiera podido ser considerado el proyecto en la forma certificada en que se
consider6.” Por el contrario, el uso agricola de los distritos zonificados R-G no tiene limites en
cuanto al 4rea a ser ocupada.

Como 1ltimo 4ngulo en este tema, la Senadora Melinda Romero Donnelly nos ha
suministrado una informacién que, en lugar de aclarar la situacién, parece complicarla. La
Senadora Romero Donnelly le ha solicitado a varias agencias que le sometan la definicién de
“crianza de animales”, segiin la interpretacién de la agencia interrogada. La gestién es motivada
por el proceso de discusién en las audiencias publicas, donde se debatié con cierta intensidad
sobre lo que constituye o no la crianza de animales en nuestro contexto agro-histérico.

La primera agencia en contestarle a la Senadora fue la ARPE, quienes indican que
debido a que esta agencia se encarga de la fase operacional y de permisos de un proyecto, y la
Junta de Planificacién es responsable de los elementos conceptuales, reglamentarios y de
zonificacién, explican a la Senadora que es la Junta de Planificacién la que debe establecer la
definicién de “crianza de animales”

La segunda agencia que contesta es el Departamento de Agricultura, agencia que le
indica a la Senadora Romero que su definicién de “crianza de animales” es exactamente la
misma que la del Diccionario de 1a Real Academia Espafiola de la Lengua, que la define como:
“accion y efecto de criar” y a su vez define criar como “alimentar, cuidar y cebar aves y otros
animales”, segtn la versién de 2009 del Diccionario.

Por lo que tenemos que la agencia que otorgé el permiso de construccion, se encuentra
incapacitada para definir el uso para el cual dieron el permiso; mientras que la agencia que
denegé la clasificacién de “Agricultor Bonafide” a Bioculture -porque su operacién no

cualificaba para ser incentivados como operacién agricola bonafide- define ‘“crianza de

* El proyecto Bioculture ocuparia ochenta y ocho mil (88,000) pies cuadrados en 4rea bruta de piso, segiin

propuesto, mientras que el Reglamento Niim. 4 de Zonificacién, en su Seccién 31.02, inciso 10, dispone que entre
los usos permitidos en el Distrito R-G, que es la zonificacién del predio en discusi6n, solo se permitirdn “Proyectos

de cardcter industrial que no excedan de guince mil (15.000) pies cuadrados de 4rea bruta de piso.”
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animales” tan ampliamente, que reproducir y criar hormigas cualifica. Sin embargo, la Ley de
Incentivos Agricolas permite al Secretario afiadir definiciones de lo que es un “Negocio

Agricola” y por lo tanto cualificarlos para recibir incentivos, cosa que el Secretario rechazé hacer

en este caso.

¢{CONTEMPLA O NO EL PROYECTO LA EXPERIMENTACION CON MONOS?

Otro elemento preocupante en el proceso de otorgacién de permisos es el tema sobre si
Bioculture proponia o no la experimentacién con los primates como parte de su proyecto. En su
deposicion en la Audiencia Piblica del 26 de agosto de 2009, el portavoz de Bioculture, Inc.,
Sr. Jacinto Rivera Solivan, declaré y sometié por escrito que el proyecto de Bioculture no es un

centro para la experimentacién con primates. Otros portavoces de la empresa han indicado lo

mismo en distintos foros, casi todos publicos.

Sin embargo, una de las razones por las cuales la ARPE paralizé el proyecto el 15 de
mayo de 2009 fue por “entender que el proyecto conllevaria un laboratorio de investigacion con
los primates...”.

Por otra parte, el Departamento de Agricultura nos proveyd, entre otros documentos, la
solicitud de la empresa Bioculture titulada “Propuesta para solicitar certificacion de “Agricultor
Bonafide” por la Ley Niim. 225 de 1 de diciembre de 1995, para negocios agricolas nuevos”. En
esta propuesta, que es un formulario oficial del Departamento, bajo el apartado de “Objetivo del
Negocio Agricola”, el representante de la compafifa, Sr. Moshe Bushmitz, indica:

“Bioculture (Puerto Rico), Inc. se dedicard a la crianza, reproduccion y exportacion de

animales (SPF Gynos) y a la realizacion de proyectos de investigacion en el campo de la

biomedicina...” (Enfasis suplido)
Esta expresion, hecha ante una agencia gubernamental, con el propésito de obtener créditos y
exenciones contributivas y de otra indole como “agricultor bonafide”, contradice las expresiones
publicas que han hecho los portavoces de la empresa. Esta inconsistencia fue motivo de que la
Presidenta de la Comisién de Recursos Naturales del Senado vertiera, para el récord legislativo y
publico, unas expresiones poniendo en duda la credibilidad de la empresa.

De cualquier forma, el Departamento de Agricultura denegé la solicitud de Bioculture de
ser certificados como “Agricultor Bonafide”. La razén de esta denegatoria es que la actividad

propuesta por la empresa Bioculture no cualifica para recibir un decreto bajo la Ley de
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Incentivos Contributivos Agricolas de Puerto Rico. En su lugar el Departamento les recomienda
que soliciten bajo la Ley de Incentivos Industriales, lo que nos vuelve a llevar a la pregunta, ;qué
tipo de proyecto es éste?
LA CLARIDAD -O AUSENCIA DE ELLA- DE LOS ENDOSOS DE LAS AGENCIAS DE
GOBIERNO
Tanto en varios documentos contenidos en el expediente del proceso de obtencién de
permisos ante la ARPE, como en la ponencia de la propia agencia ante esta Comisién, se ha
indicado que este proyecto cuenta con los endosos requeridos. Por ejemplo, la ARPE en su
ponencia nos indica: “Obra en el expediente copia del endoso de la Junta de Calidad Ambiental,
Departamento de Recursos Naturales y Ambientales, Departamento de Agricultura,
Departamento de Salud y del Instituto de Cultura Puertorrigueiia.”
La Junta de Planificacién (JP) define “endoso” como:
“Aprobacion favorable de un organismo gubernamental concernido con relacién a un
proyecto de construccion, pudiendo ésta ser precisa; o de cardcter general; o estar
condicionada al cumplimiento de determinados requisitos, suministro de datos u otras

gestiones.”®

De hecho, la JP es la tinica agencia de las relacionadas al tema que define lo que constituye un
endoso.” Por lo que asumiremos, para efectos de este Informe, que la definicién arriba citada es
aplicable a las demds agencias. Veamos qué expresiones constituyen endosos para la ARPE.

En primer lugar, tenemos que resaltar que la Notificacién de Aprobacién de Permiso de
Construccién que la ARPE otorgé a Bioculture estaba fechado el 23 de septiembre de 2008.

En el caso de la Junta de Calidad Ambiental, esta agencia emiti6 el 18 de agosto de 2008
una comunicacién indicdndole a la Compaiifa de Fomento Industrial que habian analizado el
documento ambiental sometido para el proyecto; y que al presentar ese documento, la agencia
habia cumplido con la fase de evaluar el posible impacto ambiental de la accién propuesta. Acto
seguido, le indican a la CFI como agencia proponente que tienen que cumplir con al menos 18

condiciones adicionales, incluyendo muiltiples permisos de la propia JCA. Esta comunicacién no

® Diccionario Técnico de los Reglamentos de la Junta de Planificacién de Puerto Rico. Programa de Planificacién

Fisica, Oficina de Estudios Técnicos y Asuntos Estratégicos. Septiembre de 1999.

7 Una revisi6n de los reglamentos de las demds agencias citadas (ARPE, ICP, JCA y D. Agricultura) demuestra que
las mismas mencionan los endosos en sus reglamentos, e incluso el ICP establece los cargos a pagarse para la
obtencién de diversos tipos de endosos, pero ninguna define el término, ni el alcance ni limitaciones de un endoso.
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es un endoso, en el sentido que la JCA no endosa proyectos, es decir, no pasa juicio sobre si los
favorece o no. Simplemente les indican si han cumplido con el requisito de someter la
documentacién ambiental requerida. Tampoco, tenemos que admitir, es requisito para la
aprobacién de un proyecto el que la JCA lo endose. Lo que si es indispensable es que esta
agencia evalie el cumplimiento del trimite ambiental tanto en su forma como en su contenido.
En este caso, la JCA, como hemos indicado anteriormente, recibi6é el documento ambiental a las
10:16 de la marfiana del jueves, 14 de octubre de 2008. Emitieron la certificacién de
cumplimiento con la Ley de Politica Pdblica Ambiental el lunes, 18 de agosto de 2008. Es decir,
que en el mejor —aunque no més creible- de los casos, tuvieron unas horas el jueves, y el dia
viernes para evaluar la veracidad y la magnitud de los impactos ambientales que resultarian de la
construccién y operacion de este proyecto. En los veinticinco afios que el Director de la
Comision de Recursos Naturales y Ambientales lleva trabajando documentos ambientales, nunca
habia sido testigo de una evaluacion tan 4gil como esta.

La segunda agencia que nos presenta la ARPE como endosante del proyecto es el
Departamento de Recursos Naturales y Ambientales. El expediente del caso en la ARPE contiene
una comunicacién del DRNA fechada el 14 de noviembre de 2008. Es la tinica comunicacion de
esta agencia en el expediente, y notemos que est4 fechada 52 dfas después de haberse notificado
la aprobacién del permiso. E1 DRNA expresa, en este “endoso’:

“Atin cuando la actividad propuesta puede ser mitigada desde el punto de vista de la

Nueva Ley de Vida Silvestre (Ley Niim. 241 de 15 de agosto de 1999, entendemos que la

propuesta de traer 2,000 Macaca fascicularis a Puerto Rico puede ser detrimental para

la biodiversidad de la Isla. Esta especie ha sido clasificada por la Unién Mundial de

Conservacion (en inglés IUCN) como una de las 100 peores especies invasivas del

mundo. Actualmente, existe un problema con otras especies de monos traidas a la Isla

para investigaciones biomédicas que escaparon y se han dispersado por la zona
suroeste. Debido al impacto ecolégico y socioecondmico de estas especies el gobierno ha

establecido un programa de control de estas poblaciones cuyo costo sobrepasa el millon

de dolares. ...”

Mis adelante:

“De aprobarse el desarrollo propuesto a pesar de nuestros comentarios anteriores, le

apercibimos a la parte lo siguiente...”
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Finaliza la comunicaci6n firmada por el Secretario de la agencia:

“Este comentario es solamente aplicable a la situacién de hechos y los datos presentados
Y evaluados en el caso y el Secretario se reserva el derecho a reevaluar, variar,
modificar, o revocar el mismo en cualquier momento de existir suficiente causa legal o
razones fdcticas para ello, incluyendo el incumplimiento de las condiciones impuestas.

Nada en este comentario impide que el Secretario intervenga conforme al derecho

sustantivo...”?

El DRNA es muy cuidadoso en llamar a su comunicacién unos comentarios, que no es lo
mismo que un endoso. De todos modos, independientemente de cémo se le quiera llamar, el
contenido es bastante claro -“de aprobarse el desarrollo propuesto a pesar de nuestros
comentarios”- no parece ser un endoso de tipo alguno, si no un planteamiento de resignacién
burocritica.

La tercera agencia endosante, segtin la ARPE es el Departamento de Agricultura (DA).
Otra vez enfrentamos un “endoso” de dudoso apoyo. Indica el DA en una comunicacién de 7 de
noviembre de 2008, dirigida también a Margarita Maldonado Ortiz, y firmada por Yolanda
Flores Santos, Directora de la Oficina de Preservacién de Terrenos Agricolas, que:

“el Departamento [de Agricultura] tiene serias preocupaciones por la situacion

particular de lo ocurrido en el municipio de Lajas, donde la Juga de primates ha

ocasionado serios problemas a la agricultura.

A tenor con lo antes expresado el Departamento de Agricultura estard dispuesto a no

oponerse al proyecto siempre y cuando se demuestre que esta compaiiia Bioculture de

Puerto Rico tendrd la responsabilidad primaria con cualquier situacion que ocurriere,

en la que se vean afectado (sic) los agricultores de la zona, ya esta (sic) es una de las

dreas de mayor produccion agricola.”

Detengédmonos brevemente en las expresiones del DA. Primero, resulta interesante que
sea la Directora de la Oficina de Preservacién de Terrenos Agricolas la persona que emite este
“endoso”. Como su nombre implica, esta Oficina tiene como tarea, entre otras, evaluar los
propuestos usos de terrenos a la luz del potencial de produccién agricola de los mismos. Para un

proyecto que se ha sometido y aprobado sus permisos como una actividad agricola, no parece

¥ Comunicaci6n del Sr. Javier Vélez Arocho, Secretario del DRNA, dirigida a Margarita Maldonado Ortiz, INL,
PPL, Consultora Ambiental Infraestructura y Permisos, Compaiifa de Fomento Industrial. 14 de noviembre de 2008.

4 paginas.
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haber mucha identificacién del proyecto con los objetivos de la agencia que tiene como deber
ministerial el promover, manejar y estimular la industria agricola en el pafs. Aparte de esto,
notamos también en la comunicacién un lenguaje en extremo rebuscado. Indicar que el DA
“estard dispuesto a no oponerse al proyecto siempre y cuando...” tampoco nos parece, al igual
que en el caso del DRNA, como una “aprobaci6n favorable” de un proyecto.
La cuarta agencia endosante, segiin la ponencia de la ARPE, es el Departamento de
Salud (DS). Aqui sf tenemos un endoso inequivoco. Nos indica el DS, en comunicacién del 21
de octubre, y firmada por el Dr. Carlos Carazo, Doctor en Medicina Veterinaria y Director de la
Divisién de Zoonosis del Depto. de Salud, con el visto bueno del Dr. Johnny Rull4n, Secretario
del Departamento entonces:
“Desde que estudié el proyecto de BCPR (Bioculture Puerto Rico) he reconocido la
importancia de este pare el desempeiio futuro de Puerto Rico en el amplio mundo de la
investigacion cientifica dirigida a la Biologia. El establecimiento de este centro de
investigaciones, reproduccion y exportacion, para trabajar con una especie de monos
adicional al Rhesus, especie Cynos, (sic) trae una serie de ventajas permanentes a la
posicion de privilegio que ya ostentamos... .
Desde mi punto de vista las ventajas que trae el establecimiento de las facilidades de este
grupo BCPR a Puerto Rico son notables. Es mi entender que tanto el Centro de Primates
del Caribe como este nuevo Centro propuesto, van a jugar un papel protagénico en el

campo amplio de la investigacion clinica.

Sirva este endoso para informar que el Departamento de Salud se une a PRIDCO

apoyando el desarrollo en Puerto Rico del Proyecto de la Compariia Bioculture Puerto

Rico, Inc.”

Esto es un endoso evidente, indudable y entusiasta.

El quinto endoso de agencias, segiin la ARPE, es del Instituto de Cultura Puertorriquefia
(ICP). Sin embargo, no encontramos ninguna comunicacién de esta agencia en la copia del
expediente provista por la ARPE. Lo que si encontramos en el expediente es el memorial

explicativo para el proyecto sometido por el Ing. German Torres Berrios a nombre de Bioculture.

En el mismo, el Ing. Torres indica que
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“se realizé un estudio arqueoldgico, segiin requerido por el ICP que no arrojé positivo a
ningun material arqueoldgico o histérico en el lugar. El mismo esta (sic) sometido a la

agencia y estamos en espera del endoso.”” (Enfasis suplido)

Detengédmonos por un momento en el proceso de endosos por el ICP. Este ha transcurrido
también de forma un tanto irregular. En el expediente de esta agencia para este proyecto se
encuentra una “Autorizacion condicionada” del Consejo para la Proteccién del Patrimonio
Arqueoldgico Terrestre de Puerto Rico (CPPAT), fechada el 7 de noviembre de 2008."° En la
misma, €l Consejo le expresa al representante de Bioculture que:

“...hemos detectado la posibilidad de que las actividades de desarrollo contempladas

por este proyecto pudieran afectar recursos de naturaleza arqueoldgica.

Sin embargo, la propiedad en que se desarrollard el proyecto es de una cabida mayor

que el espacio que requieren las instalaciones, las cuales estdn ubicadas en dreas que

han sido impactadas por la actividad agricola y la crianza de ganado. ... Tomando en
cuenta las caracteristicas particulares del proyecto se autoriza a intervenir el terreno de

45,000 metros cuadrados en que se desarrollard el proyecto. ...

Sujeto a que se cumpla con las siguientes

CONDICIONES
1. En las dreas o sectores donde se realizara (sic) el movimiento de tierra requerido
para la construccion y operacion del proyecto se realizard una supervision
arqueoldgica (Monitoria) durante el transcurso del proyecto.

2.

3. Se contard en todo momento con la presencia de un arquedlogo cualificado. No se

realizard movimiento alguno de terreno sin presencia de un arquedlogo.

Luego de esta “Autorizacién condicionada”, no parece haber ocurrido nada referente al
cumplimiento con las condiciones dispuestas en ella. La préxima gestién que aparece en el

récord es un Informe de Monitorfa Arqueolégica'! sometido por el Dr. Roberto Martinez Torres

® Germén Torres Berrios & Asoc.; op cit.
' Argla. Tamara Gonzélez Vega, Directora, Consejo de Arqueologia Terrestre; Instituto de Cultura Puertorriquefia.

Autorizacién Condicionada. Dirigida a Angel Garcia, PE; AG Environmental, 7 de noviembre de 2008.

' Dr. Roberto Martinez Torres, Informe de Monitoria Arqueol6gica (Parte I); Proyecto de Crianza de Primates

Bioculture PR, Inc.; para someter a la Arqla. Laura del Olmo Frese, Directora Interina del Consejo para la
Proteccidn del Patrimonio Arqueolégico Terrestre de Puerto Rico. 15 de septiembre de 2009.
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a solicitud del Sr. Jacinto Rivera Solivan, Director de Desarrollo y Relaciones con la Comunidad
de Bioculture Puerto Rico, Inc., el 15 de septiembre de 2009, es decir, diez meses después que se
autorizara el movimiento de terrenos en unas 11.5 cuerdas en el predio del proyev:to con la
condicién que dicho movimiento se llevara a cabo en presencia de un arqueélogo.

El Dr. Martinez Torres hace un recuento de sus hallazgos, habiendo efectuado un
recorrido de la finca el 3 de septiembre de 2009, e indicando la ocurrencia, entre enero y mayo
de 2009'%, de un amplio movimiento de tierra en el predio, para el cual evidentemente no hubo
ningtin arqueblogo presente. El Dr. Martinez Torres encuentra en un solo dia al menos tres
depdsitos arqueoldgicos que han sido impactados por el movimiento de terreno; movimiento que
se hizo, repetimos, sin la presencia requerida de un arqueélogo.

El 29 de septiembre de 2009, el Arglo. Bedford Matias Maldonado y la Argla. Laura Del
Olmo Frese, en representacion del Consejo Arqueolégico, llevaron a cabo una visita de
inspeccion al proyecto de Bioculture para corroborar la informacién provista en el Informe de
Monitoria realizado por el Dr. Roberto Martinez Torres relacionado a la supervisién
arqueoldgica requerida, arriba citada. En el informe preliminar de la visita, indica el autor del
mismo, el Arglo. Matias Maldonado:

“Durante el recorrido de las Secciones A, B, C'y D" segiin el plano incluido en el citado

informe", pudimos observar Jjunto a la Argla. Laura Del Olmo Frese que se realizaron

movimientos de terreno con equipo pesado para acondicionar el camino de acceso a la
finca, para limpiar vegetacion existente en las dreas donde se contempla la construccion
de facilidades, asi como cortes en la montafia para la construccion de terrazas para la
construccion de un tanque de agua. ... Debid ser durante la construccion de los edificios
identificados como “Site Building Laboratory” y “Hospital” que fue impactado el

recurso cultural identificado como Depdsito I....

Durante el recorrido del Area D donde se contempla la construccion de una charca de

lixiviacion fue localizado otro recurso cultural identificado como Deposito II.... El

material arqueoldgico esta (sic) diseminado en una pendiente la cual estd desprovista de

vegetacion, accion resultante de la limpieza de la misma por equipo pesado. ...

'2El 15 de mayo de 2009 fue que la ARPE paraliz6 el proyecto.
' El Dr. Martinez Torres identificé, para efectos de la investigacion arqueoldgica, las dreas donde Bioculture

?ropone construir el grueso de sus instalaciones con las letras A, B, C, Dy E.

4 Se refiere al Informe de Monitoria Arqueoldgica, op cit.
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Al finalizar el recorrido de las dreas antes mencionadas se procedié a orientar al Sr.
Jacinto Rivera Solivan, Director de Desarrollo y Relaciones con la Comunidad de la
empresa Bioculture sobre las posibles violaciones a la Ley 112 del 20 de julio de 1988,
segiin enmendada, y al Reglamento para la Radicacion y Evaluacion Arqueoldgica de
Proyectos de Construccion y Desarrollo (Departamento de Estado # 4643), por haber
comenzado el movimiento de tierra sin la presencia de un arquedlogo, lo que causd que
se impactaran los recursos arqueoldgicos antes mencionados. Se le apercibio que no
deberd realizar ningin movimiento de terreno sin que el arquedlogo esté presente y que
serd el Consejo quién determinard las acciones a tomarse, si alguna.”

Como resultado de esta visita y los hallazgos reflejados en el Informe arriba citado, el CPPAT

emite una comunicacién formal el 5 de octubre de 2009. En la misma, la Arqla. Laura Del Olmo

67 Frese le indica al Sr. Jacinto Rivera Solivan, representante de Bioculture:

éé\ “La Oficina del Consejo de Arqueologia Terrestre ha recibido y evaluado los Informes
de Monitoria Arqueoldgica del proyecto de referencia conforme a las disposiciones de la
Seccion 10 de la Ley 112 del 20 de julio de 1988, segun enmendada, conocida como la
“Ley de Arqueologia Terrestre de Puerto Rico”.
Como resultado de este proceso, hemos Illegado a la conclusién de que los Informes

presentados se refieren a un Impacto Arqueoldgico y no a una Monitoria como tal.

Segin pudimos comprobar en la vista realizada al proyecto el pasado jueves lro de
octubre, los trabajos de movimiento de terreno y construccion se realizaron sin la
presencia de un arquedlogo monitor. Aunado a ello, se han impactado al menos dos
dreas con materiales precolombinos y un drea con material histérico.

Por tanto, como le mencionamos durante la visita de inspeccion, el proyecto ha incurrido
en violaciones a la Ley 112 del 20 de julio de 1988, segiin enmendada y al Reglamento
para la Radicacion y Evaluacion Arqueoldgica de Proyectos de Construccion y
Desarrollo (Departamento de Estado # 4643). El proyecto serd puesto bajo la
consideracion del Consejo para la Proteccion del Patrimonio Arqueoldgico Terrestre,
quien determinard las acciones a tomarse, si alguna.

El incumplimiento de las condiciones de la _autorizacion del 7 de noviembre de 2008

conlleva su anulacion, por tanto, la autorizacion ha sido anulada.
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El proponente de este proyecto deberd presentar ante esta Oficina los resultados de una
Evaluacion Arqueoldgica Fase IA para todo el predio, una Evaluacién Arqueoldgica
Fase IB para las dreas denominadas Seccion B yl.Seccio’n E. Asi como un Plan de
Trabajo para una Evaluacion Arqueoldgica a nivel Fase II, en las dreas denominadas
Depdsito I, Deposito Il y Depésito 1.

No se podrd realizar ningiin movimiento de terreno o construccion en las dreas bajo

investigacion, hasta que los trabajos arqueoldgicos estén concluidos v se le autorice a

continuar _con el proyecto. Tampoco podrd realizar ningiin movimiento de_terreno en

otras dreas sin la supervision constante de un arquedlogo. ...” (Enfasis suplido)

Hemos hecho este recuento del proceso ante el ICP por varias razones. La primera es
porque esta es la cuarta agencia que de una u otra forma detiene la construccién de este proyecto
por encontrarlo violando las leyes, reglamentos y condiciones que regulan ese proceso. En
segundo lugar, més arriba citamos el memorial explicativo del Ing. Germén Torres, donde
indicaba que

“se realizo un estudio arqueoldgico, segiin requerido por el ICP que no arrojé positivo a

ningun material arqueoldgico o histérico en el lugar. El mismo esta (sic) sometido a la

agencia 'y estamos en espera del endoso.”
Resulta que no sélo hay material arqueoldgico e histérico, ambos, en el lugar, sino que no existe
ningtin estudio sometido ante la agencia por Bioculture, ni lo ha existido en el pasado. En tercer
lugar, nos resulta inconcebible que Bioculture insista, a pesar de las condiciones especificas
impuestas por las agencias, en hacer las cosas a su conveniencia, independientemente de la
reglamentacion por la cual nos tenemos que regir el resto de los mortales. En cuarto lugar,
queremos traer otro elemento que atenta contra la credibilidad de la compaiifa. En la Evaluacién
Ambiental del proyecto, asi como en diversas ponencias de las agencias, se sefiala que Bioculture
Puerto Rico ocupard sélo 65 cuerdas de las mds de 400 que contiene la finca donde proponen
ubicarse. Indican también que como zona de amortiguamiento dejaran 147 cuerdas y dedicardn
para la conservacién unas 188 cuerdas. Sin embargo, en los planos de agrimensura y localizacién
sometidos ante la ARPE y el ICP, se identifican sélo 65 cuerdas de la finca como “Area de
Conservacién”. En el proceso de vistas publicas, los portavoces de Bioculture no negaron la
posibilidad de expansiones futuras de las operaciones, por lo que no sabemos cuédnto dejaran para

la conservacion y cudnto se destinara para futuro uso del proyecto. De todos modos, aqui s6lo se
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estd evaluando —con bastante dificultad- el proyecto que proponen al presente, y no se han
evaluado los impactos potenciales que tendria una operacién mayor en este lugar.
Resumiendo, de las cinco agencias que la ARPE indica han endosado el proyecto, nuestra

interpretacion arroja que s6lo una realmente lo ha hecho.

OTRAS CONSIDERACIONES EN EL PROCESO DE OBTENCION DE PERMISOS

La especie Macaca fascicularis, o macaco cangrejero, es una especie de la familia
Circopithecidae de la Orden Primata, que habita un amplio rango de hdbitats, incluyendo
bosques primarios y secundarios; franjas de bosques riberinos; manglares, bosques costaneros y
areas de cultivos agricolas, tanto en su drea de origen como alli donde han sido introducidos.
Prefieren hébitats que hayan sido perturbados por los seres humanos, y se adaptan rdpida y
facilmente a nuevos hdbitats. Ocupan elevaciones que varfan desde el nivel del mar hasta los
3,600 pies de altura (1,200 metros). Histéricamente, el lugar de origen de la especie fue el
sudeste de Asia, y fue introducida en la Islas de Mauricio, Angaur (parte del archipiélago de las
Palau), Hong Kong y partes de Indonesia (Papua y Tinjil). Son considerados mamiferos
oportunistas que alcanzan altas densidades de poblacién en dreas desforestadas. Los macacos
cangrejeros tienen pocos depredadores naturales en los lugares donde han sido introducidos, e
impactan la biodiversidad de estos lugares a través del consumo de plantas nativas y la
competencia con aves nativas por el consumo de frutas y semillas. También se consideran una
plaga, desde el punto de vista de la agricultura, por la amplia variedad de cultivos agricolas que
son capaces de consumir. Tanto en cautiverio como fuera de él, las hembras tienen un periodo de
gestacion de cerca de 6 meses, al cabo de los cuales nace usualmente un solo infante. La hembra
alcanza la madurez sexual a los cuatro afios y en cautiverio, los individuos de la especie pueden
vivir hasta los 37 afios, mientras que en la “libre comunidad” suelen vivir hasta los 25 afios. La
Uni6n Internacional para la Proteccion de la Naturaleza, que entre otras tareas, mantiene una lista
de las cien peores especies invasivas del mundo, colocé a Macaca fascicularis en esta lista.'?

Razones sobradas existen para preocuparnos de la posibilidad de que individuos de esta especie

escapen y se ubiquen en la zona.

15 Global Invasive Species Database: 100 of the Worst Invasive Alien Species. Invasive Species Specialist Group,

2004. (http://www.issg.org/database/species/)
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Los macacos cangrejeros que se propone reproducir y criar en Puerto Rico provienen de
la Isla de Mauricio en el Océano Indico, al este de Madagascar. La razén de criar y reproducir
esta especie no es por su cercania genética con los seres humanos'®, sino porque estos primates
estén libres de ciertos virus.!’

Toda esta explicacién es necesaria para entender lo siguiente: a pesar de que Bioculture
obtuvo un permiso de construccién que les permitirfa, tras cumplir toda una serie de condiciones,
edificar unas instalaciones para albergar hasta 5,000 individuos de la especie, todavia no tienen
un permiso para introducir esta especie a la Isla.

Resulta que como parte de nuestro marco de legislacion para proteger y conservar
nuestros recursos naturales, se aprobé la Ley Nim. 241 de 15 de agosto de 1999, segin
enmendada, conocida como “Nueva Ley de Vida Silvestre de Puerto Rico”. El Articulo 6 de
dicha ley proscribe, entre otras disposiciones, “[i]ntroducir, importar, poseer o exportar especies
exoticas sin permiso previo del Secretario [del DRNA]. Todo este andamiaje reglamentario y
legal existe para evitar que especies introducidas compitan y amenacen a las especies nativas, ya
sea porque ocupan el mismo espacio, o nicho ecolégico; porque la exética depreda a la nativa; o
porque compiten por los mismos alimentos, albergues o 4reas de reproduccién.

Hasta el 26 de agosto de 2009, fecha en que comparecié el DRNA ante la Comisién de
Recursos Naturales y Ambientales del Senado, el Departamento no habfa recibido solicitud
alguna por parte de Bioculture Puerto Rico, Inc., o de cualquier otra empresa, para llevar a cabo
la actividad que es objeto de investigacién en este caso. Nos preguntamos: ;Qué ocurrird si el
DRNA le deniega a Bioculture, cuando esa empresa lo solicite, el poder importar e introducir
individuos de Macaca fascicularis a Puerto Rico? ;Por qué razén no ocurri6 la discusién sobre si
se permitira o no la introduccién de esta especie antes de permitir el comienzo de la construccién
de las instalaciones? ;(No le genera al DRNA una presién enorme para que favorezca la
introduccioén de la especie el que una empresa ya haya invertido més de un millén y medio de

délares en la construccién de sus instalaciones?

' Segin los estudios mds recientes, compartimos cerca del 94% de nuestros genes con los chimpancés y gorilas,
nuestros mds cercanos parientes hominidos. Luego le siguen en orden de genes comunes con los seres humanos, los
orangutanes y los gibones. Los macacos quedan mds lejos, en términos de genes compartidos.

1"Estos primates se venden como “SPF”, o Specific Pathogen Free. Esta categorizacion se refiere a que estdn libres
de SRV (Simian Type Retrovirus); STLV1 (Simian T Cell Lymphotrophic/Leukemia Virus); SIV (Simian
Inmunodeficiency Virus) y el Virus Herpes B. Estos cuatro tipos de virus, segtin los investigadores, causan enormes
problemas en las investigaciones de laboratorio, pues interfieren con mdltiples compuestos farmacolégicos y ocultan

manifestaciones diversas.
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RESUMEN DE PONENCIAS

La Comisién llevé a cabo cuatro audiencias publicas, donde depusieron un total de
dieciséis entidades, agencias e instituciones, muchas de ellas con més de un portavoz. La primera
audiencia se llev6 a cabo en el Centro Comunal de Pueblito del Carmen de Guayama, que resulta
ser el drea poblada més cercana a donde se propone ubicar el proyecto. Pueblito del Carmen
cuenta con cerca de 2,000 personas. Hasta alli llegaron y comparecieron ante la Comisi6n:

La Administraciéon de Reglamentos y Permisos, que estuvo representada por el Lcdo.
José Iglesias, el Inspector Joel Ramos y el Ing. David Jorddn Rivera. La ARPE presentd un
recuento escrito del proceso que llevé a otorgar el permiso de construccién inicial; las querellas y
acciones gubernamentales que lo detuvieron; y la otorgacién de un segundo permiso de
construccion, proceso que también ha sido relatado més arriba. La Comisién solicité y la ARPE
posterior a esta vista entregd, copia del expediente del caso. Eso sf, s6lo entregaron la copia del
segundo proyecto, o segunda solicitud de permiso, por ser el que est4 vigente.

Luego compareci6 el Departamento de Recursos Naturales y Ambientales,
representado por el Ledo. José Tous, el Dr. José Cruz, de la Divisién de Corteza Terrestre y el
Dr. Miguel Garcia. El DRNA nos indicé que no tenian en ese momento una ponencia escrita y
estaban en el proceso de prepararla. Indicaron a la Comisién que sostenian la preocupacién
planteada en la comunicacién de 14 de noviembre de 2008, ya citada anteriormente. En esta
comunicacion, que ellos entendfan no debia ser tomada como un endoso, si no unos comentarios
a la agencia proponente, se sefiala el peligro potencial de ocurrir fuga de macacos de este
proyecto, por lo particularmente peligrosa que esta especie resulta para las especies nativas. El
Departamento se comprometié a someter una ponencia posteriormente y comparecer en una
futura audiencia.

Luego comparecié la Junta de Calidad Ambiental, teniendo como portavoz al Lcdo.
Julio Lassus, asesor del Presidente; y los Sres. Luis Torres y Juan Carlos Rodriguez. Al igual que
el DRNA, la JCA indic6 que necesitaban mds tiempo para prepararse para su comparecencia. No
obstante, plantearon que la JCA habia otorgado un permiso consolidado a Bioculture, asi como
una certificacién de cumplimiento con la Ley de Politica Piblica Ambiental. También plantearon

que habian tenido que intervenir con la empresa por violaciones a los reglamentos de la Junta.
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Al ser interrogados sobre la forma en que se dispondrian los desperdicios fecales en el
proyecto, el portavoz de la JCA planted que todavia Bioculture no habfa sometido su propuesta
de manejo de desperdicios fecales, aunque ya la agencia se la habfa requerido.

Después de la JCA depusieron los residentes de Pueblito del Carmen y sus
representantes. Depusieron el sefior Roberto Brito, el Ledo. Segundo Meléndez y el sefior Angel
Sanabria, también legislador municipal, que actuaron como portavoces del Comité Cero
Proyecto de Monos en Guayama. El Sr. Brito critic6 la ausencia de discusién piblica sobre la
ubicacién e impactos de este proyecto. Sefial6 que Pueblito del Carmen, que cuenta con unos
2,000 habitantes, se opone mayoritariamente a la crianza de monos en este lugar. Exhort6 a la
Alcaldesa del Municipio de Guayama a pronunciarse claramente contra el proyecto, ya que unos
pocos ingresos en las arcas municipales como resultado de arbitrios de construccién no
compensan los graves problemas que enfrentard la comunidad. El sefior Brito también criticé el
papel de la ARPE en este proceso, donde otorgaron un permiso en el tiempo récord de tres dias y
no requirieron una Declaracién de Impacto Ambiental. Pregunt6 una y otra vez sobre qué tipo de
garantia existe para asegurar que en Guayama no ocurrird la grave situacién de monos escapados
que ocurre en Lajas y otros pueblos del suroeste.

El Ledo. Segundo Meléndez, representante legal del Comité, indicé que los portavoces de
Bioculture ocultan mucha informacién al piiblico en comparacién con la que le proveen a las
agencias gubernamentales. Comenz6 sefialando que Bioculture ha indicado que exportarin unos
2,200 monos a Europa y 3,000 a los Estados Unidos, con un precio promedio de $10 mil por
cada mono, queriendo decir con esto que este es un tipo de negocio muy lucrativo. Sefiala el
licenciado que esta cantidad de monos a venderse requieren tener hembras paridoras, machos
como padrotes y monos infantes en vias de llegar a su primera afio, edad en la cual se comienzan
a mercadear. Por lo que podriamos esperar aqui unos 15 a 17 mil monos a la vez cuando estén en
plena produccién. Meléndez indicé también que el proyectista ha ocultado la existencia de la
servidumbre de paso de una carretera estatal (PR 711) que discurre (no asfaltada) a través de los
predios donde ya se construye el proyecto. Sefiala que en el Plan Vial de 1989, aparece la
propuesta ruta de esta carretera que ahora los proyectistas, ademds de negar su existencia,
sefialan que es meramente un camino de acceso al proyecto. Indica también el Lcdo. Meléndez
que ni el Departamento de Agricultura ni el DRNA han endosado el proyecto. Por su parte, el

legislador municipal y vecino, Sr. Angel Sanabria, plante6 que el ingeniero José Mateo,
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responsable de someter el primer proyecto ante la ARPE no tenia su licencia de ingeniero
vigente al momento de hacer esos tramites. Plante6 también que entiende que Bioculture
confunde a la comunidad con la oferta de empleos, pues mientras hablan de generar mds de
cincuenta, en los documentos ante la ARPE mencionan sélo seis empleos en la fase de
construccion. Le solicita el Sr. Sanabria a la Comisién que tome en consideracién, ya que la
ARPE no lo tomé, el hecho de que Pueblito del Carmen y el 4drea donde proponen ubicar el
proyecto son parte de la cuenca hidrogréfica del Acuifero del Sur, y del Embalse de Melania, que
son parte integral del Sistema de Riego de Guayama destinado a la agricultura.

Luego de que los opositores del proyecto en la comunidad se expresaron, le siguieron los
favorecedores del mismo, representados por la sefiora Olga Colén y el sefior Manuel Béez. La
primera es directora de escuela en la escuela elemental de Pueblito del Carmen. Segtn nos
indic6, representa a 304 personas, quienes firmaron una carta dirigida a la Hon. Glorimari Jaime,
Alcaldesa del Municipio de Guayama, en apoyo al proyecto. La Sra. Colén indicé que entiende
que el proyecto de Bioculture no haré dafio a la comunidad, si no por el contrario, creard empleos
necesarios. Indic6 que los israelies duefios de la compafifa son excelentes personas. La Sra.
Colén nos provey6 copia de una hoja suelta que han repartido por la comunidad en apoyo al
proyecto, donde se explica que los monos a criarse en Guayama vienen libre de enfermedades;
que Bioculture lleva 25 afios operando y que nunca se les ha escapado ningiin mono de las 18
instalaciones que operan alrededor del mundo. La Sra. Colén también nos proveyé copia de la
carta dirigida a la Alcaldesa y firmada por cerca de 300 personas que segtin la primera pagina de
la misma, endosan el proyecto.

Por su parte, el sefior Manuel Béez se identificé como representante de los cincuenta
empleados que ha reclutado o reclutard para trabajar en la construccién del proyecto. Indica que
los empleos que se generardn aqui en la etapa de construccién serdn unos especializados en
varias dreas (menciond soldadura). El sefior Béez inicié una linea de exposicién criticando al Sr.
Brito y la Presidenta de la Comisién tuvo que intervenir e interrumpirlo cuando la critica se
convirtié en insultos. Al Sr. Béez se le pregunté por los senadores si el Depto. del Trabajo lo
habia certificado como reclutador de trabajadores, a lo que contest6 en la negativa.

Por tltimo, para esta Audiencia fue citada la Hon. Glorimari Jaime, Alcaldesa del
Municipio de Guayama, quien decliné participar en la misma, aduciendo que no estaban

preparados. La alcaldesa estuvo representada en la Audiencia por varios funcionarios
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municipales. A la Alcaldesa se le cité posteriormente a otra de las Audiencias celebradas, mis
nunca comparecio ni se excuso.

El 26 de agosto se llev6 a cabo la segunda Audiencia Piblica, esta vez en el Salén de
Vistas Maria Martinez del Senado. A la misma fueron citados y comparecieron tres deponentes.
El primero de ellos fue la Compaiiia de Fomento Industrial (CFI), agencia proponente. La CFI
planteé mediante ponencia, siendo representada por el Ingeniero Victor Merced, que la empresa
matriz de Bioculture PR es una “lider mundial en la crianza de primates para fines de
investigacion biomédica y hoy dia cuenta con 17 centros de primates alrededor del mundo.”
“...son suplidores claves de compafiias farmacéuticas como Roche, GlaxoSmithKline, Astra
Zeneca, entre otros.” Resefia también la CFI que Bioculture colabora estrechamente con centros
de investigacion y académicos para suplir especimenes de primates a instituciones respetables de
este tipo en los Estados Unidos y Europa. Explican que el proyecto se establecera en una finca de
400 cuerdas, donde s6lo se utilizarin unas 65, dejando una zona de amortiguamiento
significativa y apartando el proyecto de la gente. Aclaran que “Bioculture no propone ni se le
estd autorizando o promocionando para llevar a cabo investigaciones o estudios con primates
en la facilidad (sic) propuesta en Guayama.”

Plantea la CFI que este proyecto representa un componente importante dentro del plan
estratégico de desarrollo econémico, insertdndonos en una economia de conocimiento. La
Corporacién Piblica se hace la siguiente pregunta y luego se contesta:

“¢Por qué este Proyecto es importante para el fortalecimiento y diversificacion del
sector farmacéutico, y, por ende, para nuestra economia?

El sector farmacéutico ha sido tradicionalmente uno de los puntales de la economia de
Puerto Rico. Actualmente, dicho sector representa sobre 70,9000 empleos directos e indirectos
bien remunerados en Puerto Rico. Ademds un 24% de nuestro producto bruto, 60% de nuestras
exportaciones y un 26% de los empleos en el drea de la manufactura.

El futuro de la industria farmacéutica en Puerto Rico depende en gran medida de
viabilizar el andamiaje necesario a nivel industrial, empresarial y académico para propiciar el
establecimiento de nuevos componentes en la cadena de investigacion y desarrollo. Esto es clave

no sélo para atraer nuevas empresas, sino para retener las actuales. ..
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La presencia de Bioculture en Puerto Rico representa una oportunidad sin precedentes
para la Isla, ya que nos convertiria en una jurisdiccion atractiva para atraer actividades de
investigacion y desarrollo y poder potenciar una economia basada en el conocimiento.
Bioculture proveerd parte de los especimenes que se utilizardn para la investigacion cientifica
en la Isla por parte de la academia, farmacéuticas u orggznizaciones de investigacion por
contrato en conjunto con la academia.”

Continda la CFI describiendo como Bioculture formarfa parte de la cadena de
investigacion, junto a universidades y otras entidades. Sefialan que el proyecto complementaria
las actividades de investigacién con primates que realiza la Universidad de Puerto Rico desde la
década del 1930. Sefialan también que los primates que cria Bioculture son de alto valor e interés
para la investigacién de terapias noveles para condiciones en las cuales no existen tratamientos, y
que se estima que la demanda por primates en la industria farmacéutica aumente entre 15% a
20% en los préximos dos afios.

La CFI entra en una explicaci6n sobre su posicién en relacién a la investigacién regulada
con animales. Indican que respetan las diversas posiciones ideol6gicas y el sentir de aquellos que
prefieren se evite el uso de animales en experimentos cientificos. No obstante, sefialan que
Puerto Rico se acogerd al estdndar y reglamentacién actual de Estados Unidos y demds paises
que permiten la crianza regulada de animales de laboratorio. Nos dicen que existen regulaciones
disefiadas para garantizar el bienestar y trato ético de estos animales. También que la comunidad
cientifica avala y promueve a compaiifas que promueven dicho trato, ya que la experimentacién
en animales se basa en el estricto cumplimiento de los principios de reduccién, refinamiento o
reemplazo aplicado al disefio de tales experimentos. Sobre este tema, finalizan indicando que el
Gobierno de Puerto Rico reconoce que si no fuera posible el estudio cientifico responsable en
animales, no existiria el desarrollo de medicinas que tratan nuestras condiciones y enfermedades.

Estima la CFI, y asi le informa a la Comisién, que Bioculture se establecerd con unos
1,000 primates, los cuales procreardn unos 3,000 primates anuales, que luego de un periodo de
crecimiento, estardn disponibles para el mercado. Las ventas de la compaififa serdn de
aproximadamente $12 millones anuales, y que se estima que las actividades de crianza generaran
unos 50 empleos directos en operacién plena. Esta actividad, a su vez generard, segiin la CFI,

entre 58 y 120 empleos indirectos e inducidos.
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Luego de leer su ponencia, la CFI contesté preguntas de los senadores presentes.
Indicaron que a Bioculture le fue otorgado exencién contributiva sobre sus ingresos, y sélo
pagaran como contribuciones el 4.0% de sus ganancias. Indicaron también que no conocian
mucho sobre los pormenores de las instalaciones, de la crianza de primates ni del proceso de
obtencién de permisos que ha seguido la empresa en torno al proyecto. A preguntas de los
senadores, el Ingeniero Victor Merced indicé que era cierto el sefialamiento que no se habfan
llevado a cabo vistas ptiblicas para que la comunidad participara en la decisién de la ubicacién;
pero que al ser un proyecto agricola en un drea agricola, entendfan que el uso propuesto era
consono con la zonificacién vigente, y no requerfa mas discusién.

A la CFI le sigui6 en orden de comparecencia la empresa Bioculture Puerto Rico, Inc.,
representada en esta Audiencia por su vicepresidente, Dr. Moses Bushmitz; el Director de

(| Desarrollo y Relaciones con la Comunidad, Jacinto Rivera Solivan; el Lcdo. Emir Rodriguez,
ﬁ}}% representante legal; el Ing. Heriberto Torres Olivieri; y el Ing. Germdn Torres. Mediante
Y ponencia escrita, el sefior Rivera Solivan comienza aclarando que Bioculture no es un centro de

investigacién de primates, sino una empresa que se dedica a la reproduccién y crianza de
Macaca fascicularis libres de virus y enfermedades, para fines de exportacién. Que es
precisamente la ausencia de patégenos virales y bacterianos lo que hace su producto uno muy
atractivo en el mercado.

Continué Rivera Solivan diciendo que Bioculture Mauritius (empresa matriz) fue
establecida en 1985 y es lider a nivel mundial en la produccién de estos primates. El centro de
primates propuesto en Guayama albergard unos 4,000 animales, sefialé. Venir a Puerto Rico
significa para Bioculture el poder colaborar con el gobierno en la promocién del desarrollo
industrial en “la emergente y vital drea de la creacién y desarrollo de nuevas tecnologias'®”.
Nos dice el sefior Rivera que Bioculture llega a Puerto Rico en 2006 atraidos por el concepto de
“Bioisland” que ha estado promoviendo la CFI desde hace varios afios. Comenzaron en ese
momento con un estudio de viabilidad econémica, al que la CFI acogi6 y reconoci6 el potencial

de la empresa para “atraer inversion en el drea de investigacion y desarrollo de la industria de

la biociencia y medicina.”

'® Jacinto Rivera Solivan, Director de Desarrollo y Relaciones con la Comunidad; Bioculture, Puerto Rico, Inc;

Ponencia [ante la] Comisién de Recursos Naturales y Ambientales, Senado de Puerto Rico. 26 de agosto de 2009.

Todas las demds citas en el resumen de este turno en la Audiencia Piblica corresponden a este documento.
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Sefial6 que con la ayuda de la CFI fue que se trazé el camino para que la empresa
cumpliera con todos los requisitos y condiciones para establecer un nuevo centro de primates en
Guayama. Resalt6 que la propiedad inmueble donde se propone ubicar el proyecto no fue
comparada hasta que los permisos necesarios para comenzar la construccién fueron expedidos.
Que los permisos estén al dfa y esta empresa estd en cumplimiento con los mismos. La empresa,
nos dice, no habré de operar sus instalaciones en Guayama hasta tanto haya culminado el proceso
de permisos y todas las agencias hayan descargado su obligacién de velar por el interés publico.

El sefior Rivera Solivan entr6 entonces a contestar sefialamientos especificos que se han
traido sobre la operacion una vez esta comience. En primer lugar, dijo que los desperdicios
fecales de los animales serdn llevados manualmente (en cubos) para que, junto a los sobrantes de
los alimentos de los primates, sean convertidos en composta en algin lugar dentro de los
terrenos. En segundo lugar, sefialé que el agua a utilizarse en la limpieza de las jaulas se recogera
en un sistema de desagiie, siendo dirigido hacia una poza desde donde pasar a una charca de
oxidacién y evaporacién, al igual que ocurre tipicamente en una vaqueria. Los desperdicios
humanos generados se recogerén en un tanque séptico.

Luego abund6 en el tema del bienestar de los animales y la seguridad de las operaciones,
comenzando por categéricamente afirmar que en los veinticinco afios de existencia de la
compaiiia, nunca se les ha escapado un solo primate, a pesar de poseer 21,000 primates en 19
centros alrededor del mundo. Relat6 que los primates se alojan en jaulas donde habitan grupos
permanentes de dos machos y treinta hembras en instalaciones que asemejan dormitorios, para
facilitar una convivencia armoniosa. Las jaulas son “a prueba de huracanes” y cada una estara
aislada del exterior con un sistema de tres puertas y tres seguros. Luego de estas tres puertas, se
colocard una verja con bordes de 90 grados de inclinaci6n, lo que impide que un primate que
“haya logrado la improbable hazafia de burlar tres seguros logre salir de los predios de
Bioculture”. Las verjas tendrdn a su vez, sensores de movimiento, y al tocarlas, se activan unas
alarmas y emiten una corriente de bajo voltaje que “molesta” al primate, disuadiéndolo de
cualquier intento de escape, mas no le hace dafio.

En cuanto al bienestar de los animales, indicé que la empresa se preocupa por satisfacer
los requisitos nutricionales y ambientales que propendan una existencia cémoda y agradable.

Que el centro incluird un laboratorio de veterinaria para mantener los animales en un estado de

salud 6ptimo.
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El sefior Rivera Solivan planted, referente a la relacién con la comunidad cercana, que
han sostenido varios intercambios de informacién con residentes y vecinos. Que se realizaron
tres esfuerzos: el requerido por la ARPE sobre notificacién del proyecto a los vecinos; una
reunién en la escuela de la comunidad Francisco Navarro, en Pueblito del Carmen; y una reunién
citada por los opositores del proyecto celebradas en el Centro Comunal Pueblito del Carmen.
También recogieron firmas casa por casa, obteniendo, indica, casi 400 firmas. Plantea que
empleaban en ese momento unos 30 a 45 obreros y esperan durante operaciones emplear unas 50
personas. También, que siendo Guayama un municipio con bastante terreno clasificado como
agricola, pero con una gran cantidad de fincas en desuso, el proyecto estimulard la reactivacién
de la industria agricola de la regidn, pues los primates consumirdn unas 3 toneladas diarias de
alimento fresco que Bioculture esta en la disposicién de adquirir de los agricultores locales.

Una vez leida la ponencia que aqui hemos resumido, los senadores presentes interrogaron
a los representantes de la empresa, que al contestar, plantearon entre otras cosas, los siguientes
datos e interpretaciones de hechos:

¢ Que en realidad el proyecto no ha sido paralizado por ninguna de las agencias,
sino que se les apercibié de omisiones y detalles que ellos han corregido;

e Que no entienden el por qué de tanta preocupacién con los desperdicios fecales de
los monos, puesto que se requieren, en promedio, 118 individuos de esta especie
para generar los desperdicios que genera una sola vaca.

¢ Que los monos se separan de la madre al cumplir 1 afio; y se venden a los dos
afios de edad. Que su experiencia de produccién les indica que una mona pare un
infante cada dos afios, por lo que tendrén 3,000 madres y 2,000 hijos a la vez para
un total de 5,000 individuos méximo, en plena operacién.

¢ Que el consumo de agua del proyecto serd de unos 4,000 galones diarios"®, que
serdn suplidos por la AAA, a pesar de que existe un pozo en los predios con la
capacidad de producir unos 200 galones por minuto.

e Que en el 2008 se utilizaron unos 110,000 primates en todo el mundo con

propésitos de experimentacién/investigacién. En los Estados Unidos solamente,

19 Aqui existe una contradiccién. Tanto la Evaluacién Ambiental como el Memorial Explicativo ante la ARPE
indican que el consumo de agua serd de unos 40,000 galones diarios, una diferencia equivalente a diez veces la
cantidad que el Ing. Germén Torres verbalmente dijo que realmente se consumirfan. El ingeniero indicé que la cifra
de 40,000 galones fue un error que €l corregird ante las agencias concernidas.



5
oy
Wi

e

v

¢

/

—_—

28

se utilizan unos 70,000 de éstos. Que la demanda de primates se ha incrementado
en un 40% en los dltimos afios y que esperan un incremento de 10-20%
adicional.]

Finalmente, la empresa trajo a un joven, empleado en la construccién del proyecto, que
testific6 su agradecimiento y la necesidad de proyectos de esta naturaleza en lugares aislados
como este sector de Guayama.

Una vez terminada la comparecencia de Bioculture, el Departamento de Recursos
Naturales y Ambientales ocupé por segunda ocasién en este proceso la silla de los deponentes.
Recordaremos que en la primera ocasién, la agencia no tenfa una ponencia escrita. En esta
ocasion, el DRNA estuvo representado por el Lcdo. Juan M. Cordero, Enlace Legislativo.
Explica el Ledo. Cordero que a esta fecha (26 de agosto) el DRNA “no ha recibido solicitud
alguna por parte de Bioculture Puerto Rico, Inc., o de cualquier otra empresa para llevar a
cabo la actividad indicada en la R. del S. 513.” Debido a ello, el DRNA, nos dice, se ve en cierta
medida limitado de emitir opiniones o llegar a conclusiones sobre asuntos que no han sido
traidos formalmente a su consideracién. Luego de expresar por lo menos tres veces distintas en la
ponencia que no pueden emitir una opinién tipo consulta, el Ledo. Cordero, hablando por el
Secretario del DRNA Daniel Galdn Kercadé, nos trae el siguiente planteamiento:

“Ahora bien, es menester sefialar que la actividad que se aduce pretende llevar a cabo la

empresa Bioculture Puerto Rico, Inc., estd regulada por las disposiciones de la Ley Nim.

241 de 15 de agosto de 1999, mejor conocida como “Nueva Ley de Vida Silvestre de

Puerto Rico”. El Articulo 6 de dicha Ley proscribe, entre otras cosas, “[i]ntroducir,

importar, poseer o exportar especies exdticas sin permiso previo del Secretario [del

DRNA] [...].” De igual forma, dicho Articulo prohibe “[o]perar un negocio para la

compraventa de especies exdticas o vender especies exdticas sin la correspondiente

licencia o autorizacion del [...] [DRNA] y de la Administra<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>