Declaracién Voluntaria

Fecha: 24 de junio de 2010
Hora: 315 pm.
Presenies: Oficina de Combustibles:

1. Wiliilam Rodnay Clark WG

Autoridad;
1. Abraham Ortiz AO
2. José Gandia JG
3. Requel Alicea RA
4, Luis A. Roman LR

Persona citada de la Oficina de Combustibles para contestar el interrogatorio; William Rodney Clark
Mariinez,

JG Buenas tardes sefior Clark. Como sabes, ssto es un proceso de la Auforidad, relacionado &l
manejo de combustible v es un proceso confidencial. Tedo lo que discutamos en esta enirevista
debe mantensrse en estricta confidencialidad, Para sfecios del récord, necesitamos su nombre
complste.

WC  William Rodney Clark Mariinez

JG i Qué iabor realizas en la Oficina de Combustiblas?

WC  Administrador de la Oficina de Combustibles,

JG ¢Desde cuando trabajas en la Oficina de Combustibles?

WG  Desde 1996, como Adminisirador y desde 1987 en la Oficina de Combustibles.
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¢ Podrias resumimos en que consiste tu labor en la Oiicina?

Estar a cargo de las funciones que realiza la Oficina de Combustibles. La Oficina esta a cargo de
la administracion de confratos de suministro de combustibles para generacién, adminisiracion ds
cenfraios de iubricantes y combustible de vehiculos de motor. Junio con éstos, administro
contrales vy servicios relacionados al mangjo de estos contraics como tanques de
almacenamiento, coordinacionss con Agencias Federales v Estatales como la Guardia Costanera
y los servicios de inspeccion y laboratorios relacionados a estos contraios.

El 18 de mayo de 2010 se recibié |a barcaza Tennesses en la Central Aguirre, para la cual se
requirié que dos compafiias diferenies fomaran muesiras para analisis de azufre, ;Quién estuvo a
cargo de las coordinaciones en esa enirega de combustible?

Por la fecha, no la saco. Todas las coordinaciones de la Oficina se mansjan enfre el sefior César
Torres y Edwin Rodriguez. Aguirre por su limitacion de calado recibe combustible cada ires dias.
Ambes maneian las coordinaciones.

¢ Cudl fue |a compafiia de inspectores para ese ccasion?

La compaiiia de inspectores era [nspectorate. La Auforidad fiene 3 compafiias de inspeciores v
busca, de la manera que sea posible, rofarlos. La barcaza llegd el dis 19 a fas 12:45 de |a tarde,
se le permitid descargar alas 22:30 {10:30 p.m.)

¢ Qué iaboratorio analizd ias muesiras iomadas en e terminal de Shell antes de que la barcaza
iniciara su vigje hacia la Central Agiire?

Para esa barceza, Shefl nos indico que ufilizd a esta misma compafiia (Inspectorate) para hacer
los analisis,

¢, De parie de I3 Autoridad, que laboratotic contratd Iz Autoridad?.
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La Autoridad coniratd a Alchem. La Auforidad tiene ademas del Laboraiorio Ambientat a dos
laboraterios adicionales. Mi mejor recuerdo fue que la Autoridad nombro & Alchem para hacer los
analisis.

¢ Cual fue el resuliado informado para esa musstra en clianio a azufre?

Entiendo que habla un resultado de azufre por parte del laboraforio de Alchem de 0.51% y Shell
informa que &l laboratorio /nspeciorate le reporid un resultado de 0.50%.

L Qué directrices se impartieron basadas en esos resultados?

Conforme al conirato, el suplidor pide que sea verliicada |a barcaza por ofra compafia. En
nuesiro caso, por ser solo dos |aboratorios independientes. Llamamos al taboratorio Saybolt para
que fomara las muestras v procediera a analizarlas para determinar cuél era el resultado correcio.

s Guign impartid esas directrices?

cdwin o César porque son 1os que irabajan en la operacion.

¢, Tiene Edwin o César el poder de tomar ssa directriz?

230 es Darle dei conlrato, elios tianen conocimiento del contrafo. Se mueven de acuerde a ello, &l
contrato te guia a lo aue puades hacer, No hace falta que yo esté para que Edwin o César fomen
fas decisiones necssarias.

Cuando fue Saybolt, Alchem también esieba haclendo un remuestreo en la Cenfral Aguirre,
simultaneamente ;Qué se pretendia al movilizar dos compafilas diferantes a realizar musstreos
de la misma embarcacion?

Mt opinién informada serfa que si estaban haciendo muestreos simulténeos era disipar alguna
duda en el futuro del mélodo ufilizado para muestrear y dejar un duplicado bajo el custodio de un
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tercero en caso de gue fuera necesario ufilizarlo. Ese duplicade debesria de existir enfonces en
Alchem,

JG JA quién le corresponde reaifizar los pagos por esos dos mussireos adicionales?

WC  Conforme al contrato, la parie no prevaleciente pagaria. Entiéndase, si daria 0.50% o menos
pagaria ia Auforidad y sobre este parémetro el suplidor. En este caso, fue Ia Auloridad la qus
pagd.

LR Si hubiese sido af revés, que la Autoridad prevalscia le hublese tocade a Shell pagar. ;Pero, qué
pasaria con la barcaza?

WC  Tiene dos opciones, rechazar la barcaza o recibirla, si la recihe tiene que tener los medios para
noder arreglar el combustible en conformidad con et Acusrde por Consentimiento con la EPA.
Este caso tiene la particularidad de que en Aguirre se fiene un tanque en mantenimiento. Se hace
mas dificil entonces corregir.

LR 8ila Autoridad recibe combustible que bajc nuestros parémetros estaria fuera de especiiicaciones,
¢1a Autoridad deberfa pagar por el arreglo de este combustiible?

WC  Para cualificar mejor esta pregunta, si el andlisis que se utiliza para recibir es un anélisis que dacia
0.50% o menos, la Autoridad asume foda la responsabilidad de tener que arreglar un tanque qus,
posteriormente, se defermine que esta fuera de sspecificacionss. Y si fuera mayor de 0.50%, la
Autoridad deberla de haber liegado a un preacuerdo con el suplidor para aiender esta
aventualidad de que se defermine que el tancug esla fuera de especiiicaciones.

LR ¢ Pero es0 serla corregir a costo de ellos, que paguen las multas ds EPAY

WC  El acuerdo tipico es que ellos cordjan a su costo. Pero no se limitaria a esto porque ya estaria
fuera del confrafo.

JG ¢ Tuvo usted alguna comunicacion telefonica o a través de medios slectrénices con &l parsonal de
los lahoratorios mientras se realizaban los anélisis?

WC  No me consta que la Cficina solicitara dos analisis del doble muestreo que ocurre en Aguirre. Si
pedimos uno en Yabucoa que es el original de Alchem. No me consta que se haya pedido andlisis
de ambas muesiras de Aguirre porque quita la oporfunidad de utilizar la muestra para un tercero.
El segundo faboraforio contratado por la Autoridad es Sayholt. El objstivo del segundo muestreo
de Alchem era tener la custodia de la segunda muestra por st era nacesario un tercer laboratorio,

JG ¢ Qué decisidn se fomo finalmente en cuanto al resultado que se bba g aceptar como valide?
WC  Con 0.50% se acepid ei cargamenio.
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; Quién tomo esa dasision?

En operacionss, &l ingenisro Rodriguez o César 0 ambes. Esa carga no llend el tanque R-2 de
Aguirre porque llegé a 18 pies % que fiene una capacidad 250,000 barriles &l 90%. Se suponz
que el tanaue podia recibir dos barcazas mas.

¢ Queé criterio se utilizé para escoger como vafido un resuitado en lugar del ofro?

Se sigue la metodologia del contrato. Los analisis de inspeciorate indican que el combustible
tiene 0.50% de azufre. El primer laboratorio que pide fa Autoridad, Alchem, dice que es 0.51%.
Se pide un fercer faboratorio, en nusstro caso son dos, Saybolt. Dice que es 0.50%. De acusrdo
a esie resultado, se acepit &l 0.50%.

(Qué se le exvlicd al laboratorio cuyo resultado fue aceptado?

Nada. Nosotros recibimos el resuliado v va. El Certificado de Calidad es el instrumanto que ullliza
la Oficing, no tenemos que informarte algo.

¢ Gué se le sxplicd al laboratorio cuyo resultado no fue aceptade?

No se [e dice nada tamposo. Se le paga por sus servicios. Eso no quita de que eventuaimente se
enteren de io qus ocurié porque eventuaimente s& sabra sila barcaza descargd o no descargd.

¢ Existe alguna evidencia que demusstre qus los resultades de un laboratario son vélides v los del
otro laboraforio no o son?

La palabra evidencia no cabe en la pregunta a menos gue se vaya a certificar que alguien no
tenga licencia al momento de realizar ef analisis. Utilizando cualquiera de los dos valores, ambos
casn en el rango de reproducibilidad o repefitividad. El contrato esta mayorments dirigide a que
sea &l laboratorio de la Autoridad et primero que incida en el proceso y que entonces sea 2l
laboratoric independiente el que decida. El taboraiorio de la Autoridad se suponia que fuera
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primero gue verificara. Lamentablemente, nusstro laboratorio no fiene la capacidad para mansjar
fodas las enfregas de combusiible que ss reciben.

JG Recieniemente, hemos obssrvado la practica de enviar como wifness a una compaftia mientras
oira realiza sus iabores. ¢ Qus se prelende con esia préctica?

WC  No creo que sea una practica. En este caso, es que hemos fenido {res sucesos consecufivos. Lo
estamos viende come una sana politica y para |a fransparencia de los procesos. Para evitar estas
controversias, tenemos a ambos laboralorios donde dejo de wilness &l laboratorio que tuve
muesiras fuera de espacificacionss para que atestiglie ef proceso que realiza el oiro.

JG Recientemente, hemos observado la praclica de infercambiar musstras “split’ enfra las
compafias. ;Qué se pretends con asta practica?

WC  Con los spiits fa intencitn as que se quade una musstra que pusdas decir que vamos a verificar.
Si se rompieren escs selles, perdiste esa oportunidad. No sé si la gente de operaciones tuve olra
intencidn al solicitar los splils. Te expliqué et porgué yo los soliciio.

JG ¢ S¢ ha resuelto alguna confroversia donde se pueda decir que la presencia de un "wilness” o de
tomar un “split” fue determinante o esencial para solucién de dicha contreversia?

WC  No te puedo decir gque determinante pero despeja dudas del procese, especlaiments, cuando los
anélisis de los dos sitics dan diferentes en férmincs dentro versus fuera de especificaciones.
Cuando hay & potencial de gue estén en estos términos diferentes, es saludable para demostrar
mano fimpia en el proceso.

LR Cuando ss le soficita a un laboraferio ser witness de ofro en el proceso, ese laboraforio cobra por
este servicio aparte a las muesiras que resliza?

WC Yo esperarfa que si, hay dos tinos de witnessing uno de toma de muesiras y otro de anélisis. .o
que pasa es que nueslros quimices realizan ambos pero son dos sarvicies,

LR ¢ Pero, en los eventos Uitimos gue se uliizaron el servicio de wifness?
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Esperaria eso, pero 1o creo que se les solicitd que rindieran ef servicio sino que se ls dio la
oportunidad de que, sl les Interesaba, podian ir.

En caso da que una compafifa fusra winess de ia otra, se les solicitaria un informa?

No recuerdo haber confratado una compafifa para que fusra witness de la ofra, les di [a
oportunidad de que asistieran. En este caso, sclicitarfa mejor que un quimice de la Autoridad
fuera witness del proceso.

¢ Prepard usted algln informe escrito relactonado con esta enirega de combustible?
No, a mi mejor enisnder no hay un informe de esa entrega.
o, Es practica comin para usted preparar informss escritos cuando ocurren incidentes como éste?

Esto no es una situacion que pase 2 menudo. Informes escritos se hacen cuando el tanqus final
sale fusra de especificaciones. Hay que preparar un informe para la EPA indicando como se
arregld, También, cuando ss acepta de anfemano un combustible que estaba fuera de
gspecliicaciones para asiablacer lo que se hizo para arreglatlo.

¢ Cuanios otros informes escritos ha preparade posterior a ese incidente del 18 de mayo?

No me consta de que haya salido alguno pero estuve de vacaciones desde al 3 de junio hasta hoy
(24 de junic).

L.e presentamos un documenio con fecha de 1ro de junio de 2010, Favor de indicarnos si ese es el
informe de investigacién que se prepard.

Esto es una investigacion a peticion del ingeniero Josué Colon, Direcior del GTD.
¢ A quién |a solicitd asta investigacion el ingeniero Josue Colon?
Debo entender que fue a fa Oficing, Ia realiza el ingeniero Edwin Rodrigusz v se le envia por

conducto mio.
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;C6mo se comunicd el ingeniero Coldn con la Oficiha de Combustibles para solicitar la

investigacion?

Puede sar una de dos formas: Por g-maif o llamada telzionica. -

2 Por qué la peficion del inganisre Coldn de que se investigara eso?

No lo encuientro en mis e-mafl, pudo haber sido una lamada telsfonica. Mi mejor recuerdo es que
ha llegado a su atencion el recibo de combustible fuera de espacificaciones y solicito que sa

investigara sobré el particular,

Fi segundo pérrafo indica que el resultado de Alcher, 0.51% de azuire, esta en discrepancia con
&l de Inspectorate, 0.499% de azufre. s Esia también ¢! rssultado de Inspeciorate en discrepancia

con &l rasuitado de Alchem?

Si st uno esté en discrepancia con el ofro también es ciarto en viceversa. Se ulilizd esa frase para

establecer un orden de éste vino primero, éste segundo y &sie isrcero.

Queremos llamarie la atencién 2l tercer pérrafo del informe, donde se Indica qus el suplidor solicito

la verificacion del andiisis por un laboratorio independiente. Significa esto que
Alchem no son laboraiorios independisnies?

Inspeciorate ¥

No quiere decir esto, El contrato reza que lienes que ir a un tercer iaboratorio y que este sea
independiente. No podemos ir &l leboratorio de la Auforidad porque este nunca sere
indepandiente. Distinto hubiese sido s! &l primer analisis lo hublese rsaiizado &l laboratorio de fa

Auftoridad porque hubiésemos tenidos dos oportunidades de verificar este resultado.

Ese raismo tercer parrafo indica que la nueva verificacion se realizarfa con &l laboratorio Saybolt,
“oara evitar todo conflicto de interés enfre los laboratorios”. Significa esto que los laboratorios

Inspectorate y Alchern han incurrido en algdn tipo de confiicte de inferés?
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Ellos commpiten entre ellos mismos. Todos quigrsn &l negocio de PREPA. Presumo que fodos
tienen interss,

La conclusidn del informe es que el combustible recibido sstaba en sspecificacicnes”. Sin
embargo, se recomienda auditer los procesos de los laboratorics v las calibraciones. Si hay
certeza de que el combustible estaba en especificaciones, ¢ para qué auditar los laboratorios?

Se defermina que se va a recibir come en sspecificaciones. La recomendacion viene atada al
quinto parrafo donde indica que misntras que se esta hacisndo este comunicacion esta ocurrisnds
el mismo evento el 30 de mayo. Nuevamenie, tenge a Inspectorate como el inspector de Canfidad
a Alchem verificando ia cantidad, la confroversia es similar, teniendo que reclirrir a Saybolt. Enlas
gniregas intermedias, como los inspectores se rofan no se dio esta coincldencia. Como en diez
dias se repile el evento. Nussira intencion cuands diimos que se verificara esto, o gue
pretendiamos era que algln quimico de la Autoridad chequeara lo que estaba pasando, porgue no
sahfamos gue ustedes lo estaban haciendo,

¢, Siempre Inspectorate es el laboratorio de Shelfl?

Dependiendo de quier va a hacer el laboratoric, decide quien va a hacer el inspecior. Si puede
utilizar cualguier otro. Me consta de que Shell hizo una auditoria de los procedimienios de
Alchem, no me han dado copia porque lo consideran anfigtico. Alchem no me ha querido dar
copia del informe. Por lo fanfo, no lo ufiizan como faboratorio, come inspecior no fienen
problemas porque lo paga 100% ia Autoridad, Shell podiia utilizar cualguier ofro laboratorio,
inclusive Caleb-Brett, el que la Autoridad tampoco acepta porque eflos son una compafifa
internacionat.

¢ Por qué no se pide iambién auditar los procesos de Inspeclorale, si su resuiiado fue ufilizado
cemo védido en su informe de investigacion?

Resulta iégico investigar un lsboratorio que no ufiizamos. No es justo investigar un laboratorio al
que yo no confrafo. El tercer laboratorio va estar con uno o con oiro, Si Saybolt hubiese dado

igual que Alchem no hubiese habido una controversia.

Nos difiste que en este caso del 19 de mayo la musstra original era la que tomé Alchem en
Yabucoa y que el segundo laboratorio era Sayholt.

S1, y en ese segundo laboraforio hubo dos muestraos ¢ un split sample.
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Sin embargo, esa descripcién de los evenios, es difersnte a ia que aparece en el informe escrito,
en el informe escrito se identifica como muestra original la de Inspeciorate, come segunda
muestra fa de Alchem en Yabucoa y la de Saybolt en Aguirre como tercera. Cudl de las dos
narraciones es la correcta?

Actarando. La Autoridad confrata para qus se haga un muestreo por Alchem en Yabucoa.
Conforme a esos resultados, que disron malos, oiro muesires cuando ia barcaza llegara a Aguirre,
Previo a esos musstrecs, el suplidor, come parte de sus oparaciones para el combusfible, habia
muasireado esa barcaza con Inspectorate y lo utilizé para su analisis de azufre. Todos los
inspectores para efecto de aduana son los responsables de lievar el APl con fo que se van a llsvar
el APl de las ventas. Quien quiera que sea el inspector de furno, va & fomar muesiras para
establecer los vollmenes de ventes, Asf lo va a requerir IRS, sic.  La Autoridad pagd dos pero el
suplidor ya teniz uno.

Si el Laboraierio de [a Autoridad no es independients, v la Autoridad no acepta a Inspectorats,
¢,COMO se rasuelven controversias con un tercar [aboratorio sl solamente quedan dos?

En esie caso, vamos a pariir de la premisa de qus uno de los laboratorios iniciales que uiilizo el
suplidor fuera Alchem o Sayholt: Ahi tienes un laboratorio, si este viene en controversia, la
Autoridad fendria que negociar con el suplidor que laboratorio ufilizar, La primera opeién serla
utitizar el Laboratorio de fa autoridad v que ef envie o atsstigiie los frabajos que hace la Autoridad.
Cuando el hace witness el puede utiizar a Alchem, Saybolt u ofro para corroborar fos procesos de
lz Autoridad.  Si no fuese aceptable, fenemos un impasse, la Autoridad podria nagarse a recidir &l
combustible o acordar con un tercer laboraterio, y que la Autoridad pueda ser wifhessing de esos
irebajos. La primera opeién se ha utilizado muy poco pero ha sido beneficioso. La mejor opeion
seria que la Autoridad utilizara como primera opcidn e! laboratoric de la Autoridad.

Esie mecanismo del tercer laboratorio, §se establsce partiendo de la premisa de que & lahoraiorio
ae la Auloridad estarg muestreando primero?

No parte de esta premisa. Pero el contrato en su origen indica que la Autoridad analizara muestras
0 coniratara para anafizar las muestras. La responsabilidad de analizar es de Iz Autoridad.
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AD  Usied menciond que la Oficina fenfa una limitacién con respecto al expertise en algunas areas,
especificamente laboratorio. También menciond que su preferencia ssrfa que ef wihess en una
controversia sea un Quimico de la Auforidad, Usted menciond a la compafiera Lavinia Lebron vy
también me menciond a mf. Yo quisiera indicarle que esle grupo svaluador estd disponible v
preparado para ssvir como wilness en casos de controversias v le vamos a preparar informes
escritos sin qus nadie fo solicits y no le vamos a cobrar adicional por ese servicio. Lo finico que
{iene que hacer, cuando haya alguna controversia es comunicarse con &f Gerente Luis Roméan y
hacer el pedido vy gustosamente evaliaremos Y someteremos nuesiras recomendaciones.

WG Yo quisiera reaccionar a la oferfe. Como hahran notado en la investigacion de estos procesos v
en fa cantidad grande de entregas. Esta ayuda necesidad csleridad de los procesos. Lo que
buscamos es personal preparado y fisto en trminos de horas no dias pueda alender el asunto.
En la Auforidad hay capacidad para esto, lo que se necesita es organizamos.

William Rodney Ciark Martinez
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