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LEY

Para enmendar las Secciones 1, 2 y 3 de la Ley Num. 118 de 25 de junio de 1971, segiin
enmendada, para requerir que las acciones de clase de consumidores sean
notificadas al Departamento de Asuntos del Consumidor (DACO); disponer los
factores que los Tribunales habran de tomar en consideracion al determinar el
monto a imponerse en concepto de honorarios de abogado; hacer correcciones
gramaticales y atemperar varios términos a la legislacion vigente.

EXPOSICION DE MOTIVOS

En Puerto Rico la proteccién de los consumidores contra practicas engafiosas,
impropias, dolosas o fraudulentas esta revestida del mas alto interés publico. A tales
fines se han creado leyes dirigidas al ciudadano que reclama sus derechos ante el
incumplimiento de un proveedor privado. La Ley Num. 118 de 25 de junio de 1971, segtin
enmendada, provee para que los consumidores puedan instar un pleito de clase en contra
de proveedores de bienes y servicios. Uno de los objetivos principales de la Ley niimero
118, segtin reconocido por el Tribunal Supremo de Puerto Rico, es eliminar todos los
obstéculos legales que dificultarian a los consumidores el acudir al Tribunal. Guzmin
Matias v. Vaqueria Tres Monjitas, Inc., 2006 TSPR 187.

El pleito de clase es un remedio de especial utilidad para la proteccién de los
consumidores, contra tales practicas engafiosas, dolosas o fraudulentas. Usualmente las
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acciones de los consumidores envuelven sumas de dinero tan pequefias que no
justifican un pleito individual; es mas econémico y justo el que reclamaciones
esencialmente idénticas sean instadas en un solo pleito de clase a nombre de todos los
consumidores defraudados o enganados. El consolidar varias reclamaciones de los
consumidores bajo un pleito de clase es una manera de garantizar los derechos de los
consumidores mediante una solucién justa, efectiva y econémica en los procedimientos;
y de igual manera, se promueve una sana y eficiente administracion de la justicia.

Muchas personas actuando en conjunto como consumidores defraudados
pueden hacer valer sus derechos individuales a través del pleito de clase para los
consumidores. Este tipo de accidon compensa la inhabilidad del consumidor individual
de litigar pérdidas pequefias individuales al permitir el que uno o mas representantes
de un grupo de consumidores con dafios similares puedan instar el pleito a nombre de
la clase ya que traban la controversia del dano ocurrido al grupo colectivamente.
Ademds de ser impracticas, econémicamente hablando, las demandas individuales,
éstas no constituyen un medio efectivo para impedir y desalentar practicas deshonestas
por parte de las compaiiias que suplen bienes y servicios a los consumidores al tratarse
de pequefias reclamaciones individuales.

El pleito de clase para los consumidores, sin embargo, tiene efectos beneficiosos
que se extienden mas alld de la mera reparacion de los dafios ocasionados a los
consumidores. La mera existencia de un remedio tan efectivo como el indicado
desalienta, desanima o impide en gran medida la futura conducta impropia de quienes
suplen bienes y servicios. Estas estan obligadas a considerar no solamente la pérdida
econdémica directa del pleito de clase, sino también la publicidad y la reaccién del
publico con la consiguiente pérdida de tiempo, nombre o prestigio.

Para imprimirle mayor efectividad a pleitos de clase de los consumidores, debe
requerirse que una vez el Tribunal certifique una accion como un pleito de clase de
consumidores, el Secretario de Asuntos del Consumidor sea notificado dentro de treinta
(30) dias. Ello viabiliza que el Secretario, de considerarlo necesario o conveniente al
interés publico, pueda solicitar intervenir en el pleito.

En cuanto al pago de honorarios, para lo cual se provee en la Seccién 3 de la Ley
namero 118, debe sefalarse que ha habido quejas de demandantes en pleitos de clase
que alegan que los honorarios de abogados son "exorbitantes". Especificamente, esas
quejas han surgido en el caso de Ismael Herrero Jr. y otros v. Gabriel Alcaraz Emmanuelli,
Civil Num. KPE2006-3456 (904), Sala Superior de San Juan.

En Puerto Rico se ha reconocido que el abogado tiene derecho a recibir una
compensacioén razonable por los servicios que rinde a sus clientes. Al fijarse los
honorarios se tomaran en consideracion los siguientes factores: la cuantia involucrada
en el litigio; los beneficios que derivara el cliente de los servicios del abogado; la
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habilidad que requiere conducir el caso adecuadamente; la contingencia de la
compensacion; y la dificultad y complejidad de las cuestiones planteadas. In re Franco
Rivera, 2006 TSPR 170. También se ha reconocido que el monto de honorarios puede
limitarse de antemano por disposicion de ley. In re Rivera Rivera, 2007 TSPR 150.

Con la aprobacién de esta medida, el tribunal impondré en los pleitos incoados
bajo la Ley niimero 118, una cantidad razonable en concepto de honorarios de abogado.
Al tomar la determinacioén sobre la cuantia de honorarios de abogado a imponer, el
Tribunal deberd tomar en consideracion una serie de factores que enumera la Ley.
Ademas, el Tribunal debera consignar en su resolucion o sentencia como, a base de los
factores enumerados, lleg6 a su determinacion sobre la cuantia de honorarios de
abogado. Lo anterior no solo garantizara que las cuantias en honorarios impuestas por
los Tribunales serdn razonables, sino facilitara la revision por foros apelativos.

En la medida se sustituye el término "Administracion de Servicios al
Consumidor”, que era la agencia existente al aprobarse la Ley numero 118, por el
Departamento de Asuntos del Consumidor, que se cre6 en 1973.

Con la aprobacion de esta medida se ratifica la politica pablica dirigida a la
proteccion de los legitimos intereses de los consumidores.

DECRETASE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO:
Articulo 1.-Se enmienda la Seccién 1 de la Ley numero 118 de 25 de junio de
1971, segun enmendada, para que se lea como sigue:
"Seccién 1.-
Se reconoce el derecho de los consumidores de bienes y servicios y/o del
Estado Libre Asociado de Puerto Rico, por el Departamento de Asuntos del
Consumidor, o por sus agencias, dependencias e instrumentalidades en su
caricter de parens patrie, a instar pleitos de clase a nombre de dichos
consumidores por razén de dafios y perjuicios asi como acciones de injunction
bajo la Regla 57 de las Reglas de Procedimiento Civil de 2009 para el Tribunal

General de Justicia, segin enmendada. En todo caso en que el Tribunal
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certifique una accién como un pleito de clase de consumidores, la representacion
legal de la clase notificard al Secretario del Departamento de Asuntos del
Consumidor, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la certificacion. El
Tribunal tendra que aceptar cualquier solicitud de intervencion presentada por el
Secretario de Asuntos del Consumidor dentro de cuarenta y cinco (45) dias del
momento en que la representacién legal de la clase cumpla con el requisito de
notificacién. Toda solicitud presentada por el Secretario de Asuntos del
Consumidor fuera del término antes mencionado serd permitida a discrecion del

Tribunal.”

Articulo 2.-Se enmienda la Seccion 2 de la Ley namero 118 de 25 de junio de

1971, segiin enmendada, para que se lea como sigue:

"Seccidn 2 -

Se reconoce el derecho a los comerciantes, a los consumidores de bienes y
servicios y al Estado Libre Asociado de Puerto Rico a instar pleitos de clase a
nombre de dichos comerciantes o consumidores basado en la Ley de Monopolios
del Estado Libre Asociado de Puerto Rico, Ley nim. 77 de 25 de junio de 1964,
segin enmendada. En todo caso en que el Tribunal certifique una accién como
un pleito de clase de consumidores basado en la Ley de Monopolios del Estado
Libre Asociado de Puerto Rico, la representacion legal de la clase notificard al
Secretario del Departamento de Justicia, dentro de los treinta (30) dias siguientes
a la certificacién. El Tribunal tendra que aceptar cualquier solicitud de

intervencion presentada por el Secretario de Justicia dentro de cuarenta y cinco
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(45) dias del momento en que la representacion legal de la clase cumpla con el
requisito de notificacion. Toda solicitud presentada por el Secretario de Justicia
fuera del término antes mencionado ser4 permitida a discrecién del Tribunal."

Articulo 3.-5e enmienda la Seccién 3 de la Ley ntmero 118 de 25 de junio de

1971, segun enmendada, para que se lea como sigue:

"Seccion 3.-

El Tribunal de Primera Instancia tendra jurisdiccion primaria exclusiva en
los pleitos de clase presentados en virtud de esta Ley. A tales efectos, queda
investido con autoridad para prevenir, evitar, detener y castigar acciones en
perjuicio de los consumidores y/o comerciantes independientemente de la
cuantia envuelta, y durante el procedimiento, antes de recaer sentencia final, el
Tribunal podra emitir érdenes restrictivas y prohibitivas, segin lo crea justo y
equitativo, en cuanto al acto que produjo la accién.

El Tribunal de Primera Instancia en su resolucién o sentencia impondra
una cantidad igual a los dafios determinados en concepto de liquidacion de
dafios y perjuicios, mas una cantidad razonable que no serd menor del veinte por
ciento (20%) del importe total de la sentencia en concepto de honorarios de
abogado, mas los intereses legales desde el momento de la comisién del dafio y
las costas del procedimiento. Sin embargo, al tomar la determinacion sobre la
cuantia de honorarios de abogado a imponer, el Tribunal debera tomar en
consideracién los siguientes factores: a) la cuantia involucrada en el litigio; b) la

cantidad de tiempo y labor invertida en el litigio; c) los beneficios que derivara el
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_ cliente de los servicios del abogado; d) la dificultad y complejidad de las
cuestiones planteadas; e) la experiencia, reputacién y habilidad del abogado; Ia
cuantia en honorarios que han sido otorgados en casos similares; f) la habilidad
que requiere conducir el caso adecuadamente; g) la novedad del caso; y h) la
naturaleza y duracién de la relacién profesional del abogado con el cliente.
Ademiés, el Tribunal debera consignar en su resolucion o sentencia como, a base
de los factores antes enumerados, llegd a su determinacién sobre Ia cuantia de
honorarios de abogado.

Articulo 4.-Esta Ley comenzard a regir inmediatamente después de su

aprobacion.
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CAMARA DE REPRESENTANTES

Oficina del Secretario

2 de 4 LU de 2011

Sefior:

Por orden de la Cadmara de Representantes, informo al Senado que la
Camara de Representantes ha aprobado el P. de la C. 33(g2, en la forma que

expresa la copia certificada que le acompafio.

La Cémara de Representantes solicita igual resolucién por parte del

Senado de Puerto Rico.

Respetuosamente,

Hon. Presidente del Senado
Capitolio APROBACION P.DELAC.
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AL SENADO DE PUERTO RICO:

La Comisién de Banca, Asuntos del Consumidor y Corporaciones Publicas del

Senado de Puerto Rico, previo estudio y consideracion del P de la C. 3262, recomienda a

este Alto Cuerpo la aprobacién de esta medida, sin enmiendas.

I. Alcance de la Medida

La presente medida tiene como propdsito la proteccién contra pricticas
engafiosas, impropias, dolosas o fraudulentas esta revisada del mds alto interés piiblico.
El pleito de clase es un remedio de especial utilidad para la proteccion de los
consumidores, contra tales pricticas, Usualmente las acciones de los consumidores,
envuelven sumas de dinero tan pequefias que no justifican un pleito individual; es mds
econdmico y justo el que reclamaciones esencialmente idénticas sean instadas en un solo
pleito de clase a nombre de todos los consumidores defraudados o engaiiados. EI
consolidar varias reclamaciones de los consumidores bajo un pleitc de clase es una
manera de garantizar los derechos de los consumidores y de igual manera, se promueva
una sana y eficiente administracién de la justicia.

Se debe requerir que unpa vez el Tribunal certifique una accién como pleito de
clase de consumidores, el Secretario de Asuntos del Consumidor sea notificado dentro de
treinta (30) dias. Ello facilita que el Secretario, de considerarlo necesario o conveniente
al interés piblico, pueda solicitar intervenir en el pleito.

Con relacién al pago de honorarios, debe sefialarse que ha habido quejas de

demandantes en pleitos de clase que alegan que los honorarios de abogados son
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excesivos. Con la aprobacién de la medida, el tribunal impondra en os pleitos incoados

una cantidad razonable en concepto de honorarios de abogados.

I Anlisis de la Medida fra

Para el anilisis de P de la C 3262, esta Comisidn solicité memoriales explicativos
a las siguientes agencias gubernamentales o entidades: Departamento de Asuntos del
Consumidor y del Departamento de Justicia. A continuacién un resumen de las
ponencias:

A. Departamento de Asuntos del Consumidor

Comienza exponiendo que el Departamento de Asuntos del Consumidor endosa la
medida y menciona que el Secretario siempre ha tenido la facultad para solicitar
intervencién en los casos de pleitos de clase de consumidores que se lleven en los
Tribunales, por lo que la enmienda propuesta en la seccién 1 y 2 de este proyecto les
parece cénsona con la proteccién al consumidor. También establecen que segiin un
estudio realizado establece que la medida para los honorarios en pleitos de clase es de
veinte uno punto nueve (21.9) por ciento, por lo que recomiendan que la medida sea
enmendada para que se incorpore dicho por ciento a la medida.

B. Departamento de Justicia

El Departamento de Justicia, nos informa que endosan la medida y proponen una
serie de enmiendas a la medida las cuales la Comisidn acogié. Indicaron que la Ley Nim.
118 de 25 de junio de 1971, segiin enmendad, autoriza a los consumidores de bienes y
servicios para que acudan a los tribunales para vindicar sus derechos, permitiéndoles
evitar los obsticulos que en ocasiones puede presentar la burocracia de las agencias
llamadas a defenderlos. El Departamento de Justicia recomendd que se enmiende el
Artfculo 1 de la medida para mantener inalterada el uso de la expresién “y/o” de la Ley
Niim. 118. Ademds, recomendaron que se enmiende el Articulol de la medida para no
permitir al DACO acudir en accién de parens patriae por si solos y no através del
Departamento de Justicia. Segtin el Departamento, €l DACO no necesariamente tiene el
peritaje para representar efectivamente a los consumidores en todas las variantes que

pudieran surgir en un pleito de clase. Segtin esta redactado el Articulo 1 podria resultar



contradictorio en ciertas situaciones, ya que el DACO actia también como ente
adjudicador en los pleitos que los consumidores y el Estado representan ante su "
consideracién. En cuanto al Articulo 2 de la medida recomiendan que sea el '
Departamento de Justicia que tenga jurisdiccidén para instar pleitos de clases basado en la
Ley de Monopolios del Estado Libre Asociado de Puerto Rico, Ley Nim, 77 de 25 de
junio de 1964 segin enmendada. Explica el Departamento de Justicia, el otorgarle la
facultad al DACO para presentar pleitos de clase basado en la Ley de Monopolios, supra,
es contradictorio a la misma la Ley de Monopolios. Dicha Ley expresamente crea la
Oficina de Asuntos Monopolisticos en el Departamento de justicia (OAM) para atender
este aspecto y también establece que la OAM acudird al DACO como foro adjudicador en
ciertas violaciones a la Ley de Monopolios, supra. En cuanto al Artfculo 3 de la medida
endosan los cambios sugeridos a la Ley Nuim. 118, supra, sobre honorarios de abogados
en pleitos de clases, pero sugieren que se retenga la parte de la seccidn que provee para la
notificacién al DACO de transacciones en pleitos de clase.

IMPACTO ECONOMICO MUNICIPAL

En cumplimiento con la Seccién 32.5 del Reglamento del Senado y la Ley Num.
81 del 30 de agosto de 1991, segin enmendada, conocida como: “Ley de Municipios
Auténomos™; luego de evaluada cautelosamente la medida por esta Comisién Senatorial,

se determinara que la misma no tiene ningtin impacto fiscal municipal.

IMPACTO ECONOMICO ESTATAL
La implantacién de la medida ante nuestra consideracion no requiere la erogacion
de fondos piblicos. A su vez, la medida no tiene impacto fiscal alguno sobre los

presupuéstos de las agencias, departamentos, organismos instrumentalidades o

corporaciones publicas.

Conclusion

El consolidar varias reclamaciones de los consumidores bajo un pleito de clase es
una manera de garantizar los derechos de los consumidores mediante una solucién justa,
efectiva y economiza en los procedimientos; y de igual manera, se promueve una sana y
eficiente administracién de la justicia. Garantizindoles efectivamente los derechos a los

consumidores que formen parte de un pleito de clase, es necesario enmendar la Ley Num.



118 de 25 de junio de 1971, seglin enmendada, para requerir que las acciones de clase de
consumidores sean notificadas al Departamento de Asuntos del Consumidor (DACO).
Ello viabiliza que el Secretario del DACO, de considéralo conveniente o necesario al
interés publico, pueda solicitar intervenir en el pleito. _

Ademas es necesario disponer los factores que los Tribunales habrén de tomar en
consideracién al determinara el monto a imponerse en concepto de honorarios de
abogado y requerirle que los tribunales consignen en sus sentencias como llegaron a su
determinacién de cuantfa de honorarios de abogados al considerarse los factores
dispuestos por la Ley.

A tenor con lo antes expuesto, la Comisién de Banca, Asuntos del Consumidor y
Corporaciones Piblicas del Senado de Puerto Rico recomienda la aprobacion de P. de la

2, sin enmiendas,

e

oth Villanupva

de Banca, Asuntos del Consumidor y
Corporaciones Prblicas
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LEY

Para enmendar las Secciones 1, 2 y 3 de la Ley Ntim. 118 de 25 de junio de 1971, segtin
enmendada, para requerir que las acciones de clase de consumidores sean
notificadas al Departamento de Asuntos del Consumidor (DACO); disponer los
factores que los Tribunales habran de tomar en consideracién al determinar el
monto a imponerse en concepto de honorarios de abogado; hacer correcciones
gramaticales y atemperar varios términos a la legislacién vigente.

EXPOSICION DE MOTIVOS

En Puerto Rico la proteccién de los consumidores contra préicticas engafiosas,
impropias, dolosas o fraudulentas estad revestida del mas alto interés publico. A tales
fines se han creado leyes dirigidas al ciudadano que reclama sus derechos ante el
incumplimiento de un proveedor privado. La Ley Num. 118 de 25 de junio de 1971, segtin
enmendada, provee para que los consumidores puedan instar un pleito de clase en contra
de proveedores de bienes y servicios. Uno de los objetivos principales de la Ley nimero
118, segiin reconocido por el Tribunal Supremo de Puerto Rico, es eliminar todos los
obstdculos legales que dificultarfan a los consumidores el acudir al Tribunal. Guzmiin
Matfas v. Vaqueria Tres Monjitas, Inc., 2006 TSPR 187.
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(pmuse;
El pleito de clase es un remedio de especial utilidad para la proteccién de los
consumidores, contra tales pricticas engariosas, dolosas o fraudulentas. Usualmente las
acciones de los consumidores envuelven sumas de dinero tan pequefias que no
justifican un pleito individual; es mds econémico y justo el que reclamaciones
esencialmente idénticas sean instadas en un solo pleito de clase a nombre de todos los
consumidores defraudados o engafiados. El consolidar varias reclamaciones de los
consumidores bajo un pleito de clase es una manera de garantizar los derechos de los
consumidores mediante una solucién justa, efectiva y econémica en los procedimientos;

y de igual manera, se promueve una sana y eficiente administracién de la justicia.

Muchas personas actuando en conjunto como consumidores defraudados
pueden hacer valer sus derechos individuales a través del pleito de clase para los
consumidores. Este tipo de accién compensa la inhabilidad del consumidor individual
de litigar pérdidas pequerias individuales al permitir el que uno o mds representantes
de un grupo de consumidores con dafios similares puedan instar el pleito a nombre de
la clase ya que traban la controversia del dafio ocurrido al grupo colectivamente.
Ademds de ser imprécticas, econémicamente hablando, las demandas individuales,
éstas no constituyen un medio efectivo para impedir y desalentar practicas deshonestas
por parte de las compafifas que suplen bienes y servicios a los consumidores al tratarse
de pequertas reclamaciones individuales.

El pleito de clase para los consumidores, sin embargo, tiene efectos beneficiosos
que se extienden mds alld de la mera reparacién de los dafios ocasionados a los
consumidores. La mera existencia de un remedio tan efectivo como el indicado
desalienta, desanima o impide en gran medida la futura conducta impropia de quienes
suplen bienes y servicios. Estas estdn obligadas a considerar no solamente la pérdida
econdmica directa del pleito de clase, sino también la publicidad y la reaccién del
publico con la consiguiente pérdida de tiempo, nombre o prestigio.

Para imprimirle mayor efectividad a pleitos de clase de los consumidores, debe
requerirse que una vez el Tribunal certifique una accién como un pleito de clase de
consumidores, el Secretario de Asuntos del Consumidor sea notificado dentro de treinta
(30) dias. Ello viabiliza que el Secretario, de considerarlo necesario o conveniente al
interés publico, pueda solicitar intervenir en el pleito.

En cuanto al pago de honorarios, para lo cual se provee en la Seccién 3 de la Ley
niimero 118, debe sefialarse que ha habido quejas de demandantes en pleitos de clase
que alegan que los honorarios de abogados son "exorbitantes”. Especificamente, esas
quejas han surgido en el caso de Ismael Herrero Jr. y otros v. Gabriel Alcaraz Emmanuelli,
Civil Num. KPE2006-3456 (904), Sala Superior de San Juan.

En Puerto Rico se ha reconocido que el abogado tiene derecho a recibir una
compensacién razonable por los servicios que rinde a sus clientes. Al fijarse los



honorarios se tomarén en consideracién los siguientes factores: la cuantfa involucrada
en el litigio; los beneficios que derivard el cliente de los servicios del abogado; la
habilidad que requiere conducir el caso adecuadamente; la contingencia de la
compensacion; y la dificultad y complejidad de las cuestiones planteadas. In re Franco

Rivera, 2006 TSPR 170. También se ha reconocido que el monto de honorarios puede
limitarse de antemano por disposicién de ley. In re Rivera Rivera, 2007 TSPR 1501.

Con la aprobacién de esta medida, el tribunal impondré en los pleitos incoados
bajo la Ley nimero 118, una cantidad razonable en concepto de honorarios de abogado.
Al tomar la determinacién sobre la cuantia de honorarios de abogado a imponer, el
Tribunal deberd tomar en consideracién una serie de factores que enumera la Ley.
Ademads, el Tribunal deberd consignar en su resolucién o sentencia como, a base de los
factores enumerados, llegé a su determinacién sobre la cuantia de honorarios de
abogado. Lo anterior no sélo garantizard que las cuantias en honorarios impuestas por
los Tribunales serdn razonables, sino facilitard la revisién por foros apelativos.

En la medida se sustituye el término "Administracidn de Servicios al
Consumidor”, que era la agencia existente al aprobarse la Ley ntmero 118, por el
Departamento de Asuntos del Consumidor, que se creé en 1973.

Con la aprobacién de esta medida se ratifica la politica publica dirigida a la
proteccién de los legitimos intereses de los consumidores.

DECRETASE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO:
Articulo 1.-5e enmienda la Seccién 1 de la Ley ntimero 118 de 25 de junio de
1971, segiin enmendada, para que se lea como sigue:
"Seccién 1.-
Se reconoce el derecho de los consumidores de bienes y servicios y/o del
Estado Libre Asociado de Puerto Rico, por el Departamento de Asuntos del
Consumidor, o por sus agencias, dependencias e instrumentalidades en su
cardcter de parens patrie, a instar pleitos de clase a nombre de dichos
consumidores por razén de dafios y perjuicios asf como acciones Ae injunction

bajo la Regla 57 de las Reglas de Procedimiento Civil de 2009 para el Tribunal
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General de Justicia, segin enmendada. En todo .ca o en que el Tribunal
certifique una accién comoin plaito de clase de consumidores, la representacién
legal de la clase notificard al Secretario del‘Dei)élrtarnento de Asuntos del
Consumidor, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la certificacién. El
Tribunal tendrd que aceptar cualquier solicitud de intervencién presentada por el
Secretario de Asuntos del Consumidor dentro de cuarenta y cinco (45) dias del
momento en que la representacién legal de la clase cumpla con el requisito de
notificacién. Toda solicitud presentada por el Secretario de Asuntos del
Consumidor fuera del término antes mencionado serd permitida a discrecién del
Tribunal.”

Articulo 2.-Se enmienda la Seccién 2 de la Ley niimero 118 de 25 de junio de

1971, segiin enmendada, para que se lea como sigue:

"Seccién 2.-

Se reconoce el derecho a los comerciantes, a los consumidores de bienes y
servicios y al Estado Libre Asociado de Puerto Rico a instar pleitos de clase a
nombre de dichos comerciantes o consumidores basado en la Ley de Monopolios
del Estado Libre Asociado de Puerto Rico, Ley nim. 77 de 25 de junio de 1964,
segin enmendada. En todo caso en que el Tribunal certifique una accién como
un pleito de clase de consumidores basado en la Ley de Monopolios del Estado
Libre Asociado de Puerto Rico, la representacién legal de la clase notificard al
Secretario del Departamento de Justicia, dentro de los treinta (30) dias siguientes

a la certificacién. El Tribunal tendrd que aceptar cualquier solicitud de
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intervencién presentada por el Secretario de Justicia dentro de cuarenta y cinco
(45) dias del momento en que la representacién legal de la clase cumpla con el
requisito de notificacién. Toda solicitud presentada por el Secretario de Justicia
fuera del término antes mencionado serd permitida a discrecién del Tribunal."

Articulo 3.-Se enmienda la Seccién 3 de la Ley nimero 118 de 25 de junio de

1971, segun enmendada, para que se lea como sigue:

"Seccién 3.-

El Tribunal de Primera Instancia tendré jurisdiccién primaria exclusiva en
los pleitos de clase presentados en virtud de esta Ley. A tales efectos, queda
investido con autoridad para prevenir, evitar, detener y castigar acciones en
perjuicio de los consumidores y/o comerciantes independientemente de la
cuantia envuelta, y durante el procedimiento, antes de recaer sentencia final, el
Tribunal podra emitir érdenes restrictivas y prohibitivas, segtn lo crea justo y
equitativo, en cuanto al acto que produjo la accién.

El Tribunal de Primera Instancia en su resolucién o sentencia impondra
una cantidad igual a los dafios determinados en concepto de liquidacién de
dafios y perjuicios, mds una cantidad razonable que no serd menor del veinte por
ciento (20%) del importe total de la sentencia en concepto de honorarios de
abogado, més los intereses legales desde el momento de la comisién del dafio y
las costas del procedimiento. Sin embargo, al tomar la determinacién sobre la
cuantia de honorarios de abogado a imponer, el Tribunal debera tomar en

consideracién los siguientes factores: a) la cuantia involucrada en el litigio; b) la
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cantidad de tiempo y labor invertida en el litigio; c) los beneficios que derivara el
cliente de los servicios del abogado; d) la dificultad y complejidad de las
cuestiones planteadas; e) la experiencia, reputacién y habilidad del abogado; la
cuantfa en honorarios que han sido otorgados en casos similares; f) la habilidad
que requiere conducir el caso adecuadamente; g) la novedad del caso; y h) la
naturaleza y duracién de la relacién profesional del abogado con el cliente.
Ademids, el Tribunal deberd consignar en su resolucién o sentencia como, a base
de los factores antes enumerados, llegé a su determinacién sobre la cuantia de
honorarios de abogado.

Art;fculo 4,-Esta Ley comenzard a regir inmediatamente después de su

aprobacién.
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SENADO DE PUERTO RICO
CAPITOLIO /
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SR. LAWRENCE N. SEILHAMER RODRIGUEZ
PRESIDENTE
COMISION DE REGLAS Y CALENDARIO
SENOR:
Tengo el honor de incluirle copia del:
PS RCS R.CONC. S. RS PC RCC R.CON.C

CON SU INFORME:

CON ENMIENDAS SIN ENMIENDAS NEGATIVO SUSTITUTIVO

1® {27 ] 3" Comisién

Agricultura

Asuntos de fa Mujer

Relaciones Federales e Informitica

Asuntos Internos

i Asuntos Municipales

v Banca, Asuntos del Consumidor y Corporaciones Publicas
Bienestar Social

Comercio y Cooperativismo

De la Montaiia

De la Regién Oeste

Desarrollo Econdémico y Planificacion
Educacién y Asuntos de la Familia

Gobiemo

Hacienda

De lo Juridico Civil

De lo Juridico Penal

Recreacion y Deportes

Recursos Naturales y Ambientales

Reglas y Calendario

Salud

Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura
Trabajo, Asuntos del Veterano y Recursos Humanos
Turismo y Cultura

Urbanismo e Infraestructura

Cordialmente,

Wt #<—

Sr. Manuel A, Torres Nieves
Secretario del Senado

Tramitado por: ﬁlne[ys Rm{n:guez



¢

Anelys Rodriguez (Tramites y Récords)

From: Roberto E. Rivera (Com. Reglas y Calendario)

Sent: Wednesday, August 31, 2011 2:51 PM

To: Anelys Rodriguez (Tramites y Récords)

Ce: Maria T. Quintana {Com. Reglas y Calendario); William Morales (Com. Reglas y Calendario)
Subject: NOTIFICACION DE RECIBO, P DE LA C 3262

Hemos recibido en la Comisiéin de Reglas y Calendarios el siguiente informe:

PDELAC3262

From: Anelys Rodriguez (Tramites y Récords)
Sent: Wednesday, August 31, 2011 2:47 PM
To: Informes Distribucién Reglamentaria

Cc: Madeline Rivera (Tramites y Récords)
Subject: Informe Radicado (Dar Cuenta)

Incluyo Informe y Entiritlado PC-3262



