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Estimado sefior Presidente:

La Comision Estatal de Elecciones conforme lo dispuesto en el Articulo 1.030 (c) de la Ley Electoral
de Puerto Rico ha estado analizando el asunto de la mecanizacion de los procesos de votacion o
escrutinio durante las ltimas décadas. Al presente, en la Comision existe consenso para el uso de la
tecnologia conocida como “Optical Scan Voting System (Op Scan), sobre la cual se estan evaluando
cuatro (4) escenarios para su posible implantacion. No obstante, ain no hemos determinado cual de

los escenarios se utilizara.

Conforme lo anterior, se acompafa el informe titulado, “Evaluacion de Escenarios —Votacion y
Escrutinio Electronico”, preparado por la Junta de Asesores Técnicos de la CEE. En éste se evaluan
la proyeccion de costos y funcionarios necesarios en los distintos escenarios para el uso del OPSCAN
en nuestros procesos electorales. La determinacion del escenario a ser utilizado dependera en gran
medida del presupuesto que esté disponible para la incorporacion de un sistema de votacion o

escrutinio electronico en nuestra jurisdiccion.

Estamos en la mejor disposicion de aclarar y proveer cualquier informacion adicional para la pronta
determinacion en el asunto de referencia.

Cordialmente,

73

Hugo k. Pérez éstrella
Comisionado Electoral
Partido Nuevo Progresista

P

Juan Dalmau Ramir%é“"z"“““‘“m%wgm W
Comisionado Electoral
Partido Independentista Puertorriquefio

Nicolas Gautier Vega
Comisionado Electoral
Partido Popular Democratico
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Introduccioén

La CEE se encuentra inmersa en los trabajos conducentes a la implantacién de un sistema
electrénico de votacién y escrutinio. Como parte de dichos trabajos existe la necesidad de
evaluar los distintos escenarios para la implantacién del mencionado sistema. Los
escenarios son multiples como resultado de la combinacién de distintas alternativas de
implantacién. Dichas alternativas se dan como parte de lo que puede resultar conveniente
ante las condiciones generales de implantacién. Estas condiciones generales estan descritas
como:

- Utilizacién de Optical Scan Voting System (Op Scan)
- Reduccién de funcionarios
- Reduccién significativa del tiempo de escrutinio

En cuanto a las alternativas eshozadas para el cumplimiento de las condiciones presentadas
anteriormente estan:

- Reduccién de la cantidad de colegios

- Aumento del periodo de votacién

- Utilizacién de un Op Scan por cierta cantidad de colegios
- Implantacién de super colegios®

- Consolidacion de unidades electorales

Basado en dichas condiciones y en las alternativas evaluaremos los escenarios presentados
por los comisionados electorales a los fines de llevar a cabo un estimado de costos para los
siguientes escenarios:

- Primer Escenario - “Elector interactuando con méquinas Opt-scan (sic) en votacién en
cada uno de los colegios segtin elecciones generales 2008.”

- Segundo Escenario - “Elector interactuando con maquinas Opt-scan (sic) en votacién,
conforme el informe de la Oficina de Planificacién, ello sujeto a estudio de campo y
Comisiones Locales.”

- Tercer Escenario - “Escrutinio electoral mediante papeleta depositada en méquina
Opt-scan (sic) por funcionarios de colegio luego de votacién tradicional. Determinar a
base de capacidad de almacenamiento.”

Ademds discutiremos los pormenores y las premisas consideradas en el analisis para la
preparacién de los estimados y presentaremos un nuevo escenario al integrar y combinar
distintas alternativas incluidas en los escenarios anteriores.

! Los super colegios se conceptualizan como la agrupacién de varios o todos los colegios de una unidad electoral
en un solo espacio dentro del Centro de Votacién asignado a la unidad en cuestién.

Preparado por la Junta de Asesores Téchicos
Comision Estatal de Elecciones
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Recursos Constitutivos

Al momento del desarrolio de los trabajos relacionados a la preparacién de este informe la
JAT estaba integrada por el Ing. Eduardo Nieves Cartagena, asesor del Partido Nuevo
Progresista {PNP), Sr. Armando Lassus Gonzélez, asesor del Partido Popular Democratico
(PPD), Jorge 1. Tirado Gonzélez, asesor del Partido independentista Puertorriquefio (PIP).
Ademds participé como asesor del Presidente el Dr. Adolfo J. Socorro Ramos.

La Junta Administrativa (JA) de la Oficina de Sistemas de Informacién y Procesamiento
Electrénico (OSIPE) estaba integrada por la Sra. Miriam Vega Rodriguez, directora de
sistemas de informatica, Sr. Luis R. Avilés Ramos, subdirector de sistemas de informatica y
Sr. Misael Méndez Gonzélez, administrador de bases de datos. La inspeccién de la OSIPE
estaba a cargo del Sr. Néstor J. Colén Berlingeri, segundo vicepresidente. Todos baio la
direccién del principal ejecutivo de la Comisién Estatal de Elecciones (CEE} el
Lcdo. Héctor 1. Conty Pérez, presidente.

La JAT comenzé los trabajos para la preparacién de este informe el 12 de agosto de 2010y
culminé el 16 de agosto de 2010.

’??&Sf@gé@

La idea de implantar un sistema de votacién o escrutinio electronico es un asunto que por
afios ha discutido la CEE. Como primer paso en la realizacién de dicha idea estuvo la
seleccién de la tecnologia entre Op Scan y Direct Recording Electronic Voting System {DRE}.
Dicha seleccién tuvo como predmbulo la discusién de las ventajas, desventajas, impactos,
experiencias, evolucién, demostraciones y otros de cada tecnologfa. La seleccién del
Op Scan viene como resultado de las siguientes consideraciones:

- Cantidad de equipo a utilizar — La cantidad de DRE a utilizar en una eleccién al menos
duplica la cantidad de Op Scan dado el hecho de que el DRE tiene como comparable la
caseta de votacién por lo cual la cantidad de este tipo de equipo por colegio debe ser
mayor de unoc.

- Forma de votar — El DRE cambia la manera tradicional de emisién del voto debido a
que en dicho caso este ejercicio se hace directamente en una pantalla téctil o a través
de un aditamento que asiste al elector en dicho ejercicio. En cambio con el uso del
Op Scan el impacto en la forma tradicional de votar es uno menor debido a gue este
ejercicio se hace en una papeleta en papel y solo se cambia el tipo de marca en la
papeleta para consignar el voto de una cruz al ennegrecimiento de un espacio.

wn
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- Continuidad del proceso de votacién en caso de averia de equipo- El resguardo en
caso de averfa de equipo de un DRE se logra mediante el reemplazo del mismo
contrario al Op Scan con el cual se puede continuar con el proceso de votacién
mediante el uso de la papeleta en tanto se hace el reemplazo del equipo averiado.

Dado el paso de la seleccién entonces la CEE se ve inmersa en la discusidn de las distintas
alternativas de implantacién y la consecucién del objetivo trazado que consiste en tener
dicho sistema en operacién para las Primarias y Elecciones Generales de 2012. Ante este
nuevo reto que se presenta surge la configuracién de los distintos escenarios discutidos
anteriormente y de los cuales los comisionados electorales solicitan en la comunicacién del
16 de julio de 2010 que la JAT prepare un estimado de costos para cada uno de ellos.

Yiscusion de Premisas

Para el desarrollo del estimado de costos en cada escenario es necesario establecer los
premisas iniciales que dardn forma a dichos estimados. Cada premisa representa una
variable que de ser determinada de una u otra manera afectaria el costo del proyecto o la
cantidad de recursos humanos necesarios para llevar a cabo el mismo. Dichas premisas se
refieren a aspectos tantos técnicos como operacionales y los mismos se determinan o
determinaradn en su momento a base de la politica que establezca la CEE. Para propdsito de
este informe determinaremos las premisas conforme a la experiencia previa obtenida
durante los afios de discusién en la CEE sobre el asunto en cuestion. Las premisas utilizadas
en este informe pueden variar conforme se desarrolle el disefio de implantacién del
proyecto. Por lo tanto las premisas no representan una recomendacién final por parte de la
JAT para la implantacion del sistema y solo se plantean con el propésito de la preparacion
de los estimados de costos. Las premisas utilizadas se presentan en la tabla préxima.

Tabla 1 Tabla de Premisas

230 adicionales de los cuales 110 serdn utilizados como
contingencia en las oficinas de las JIP para la transmision de
datos, otras 110 para ser utilizadas por las unidades electorales
especiales de voto de facil acceso a domicilio y 10 para la Junta
Administrativa de Voto Ausente (JAVA). Ademds se incluye un
5% adicional para resguardo.

g |
o
= ,
=

= .

1 Método de Adgquisicion de Equipo Compra de eqdipo.

2 | Cantidad de Op Scan A la cantidad de Op Scan para colegios regulares se le afiaden

3 | Servicio de Configuracién del
Evento

Se refiere a 1 recurso por 10 dias por 8 heras diarias con la
utilizacién del EMS”.

2 EMS — Electronic Management System: Es la aplicacién mediante la cual se configura la eleccién en el sistema

de escrutionio eléctrénico

Preparado por la Junta de Asescres Técnicos
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Servicio de Gerencia del Proyecto

Se refiere a 5 gerentes por 90 dias paray la gerém:ta def broyec’co,

Manejo de Pruebas

Se refiere a 4 recursos por 10 dias de pruebas.

Apoyo Técnico

Se refiere a 4 técnicos por 60 dias de apoyo.

N o

Instructores

Se refiere a 4 instructores para cada Distrito Senatorial por 7
dias.

8 | Almacenaje de Urnas

Se determina a base del acomodo de una urmna de 2’ X 2" X 3’ en
estibas de 2 unidades en la direccién vertical con un tiempo de
almacenaje de 1 mes previo a la eleccion. Los costos
recurrentes posteriores a la eleccién no estén considerados
como costos del proyecto sino que se consideran como gastos
operacionales de {a CEE.

9 | Transportacién de urnasy Op Scan

Se determina a base de 2 grupos de rutas de distribucion: una
para los Op Scan y otra para las urnas. Los Op Scan parten de un
punto de distribucién en Operaciones Electorales junto a los
maletines de materiales hacia las oficinas de las JiP y hacen
escala en el Cuartel de la Policia asignado en donde pernocta el
dia antes del evento. Las urnas parten desde un punto
centralizado en San Juan hacia los centros de votacién y en
aquellos casos en los cuales los centros no puedan albergar
dichas urnas por razones de seguridad ¢ acomodo se dispondra
que las mismas sean distribuidas en la madrugada del evento.
Ambas grupos de rutas de distribucion poseen retorno hacia el
punto de origen una vez concluido el evento.

10 | Tarjetas de Memoria

Se determina a base de una tarjeta de memoria por Op Scan
mas un 1% adicional.

11 | Impuestos®

Equivalentes al 7% del costo estimado del proyecto.

12 | Funcionarios de Colegio por Partido

Se determina a base de 3 funcionarios por cada colegio regular
mas 2 por cada colegio para afiadidos a mano y 2 miembros de
junta de unidad electoral. En los casos de super colegios la
cantidad se determina a base de 1 inspector en propiedad por
cada Op Scan mas 1 secretario por cada mesa con 2 inspectores
suplentes, 2 funcionarios por cada colegio para afiadidos a mano
y 2 miembros de junta de unidad electoral.

Primer Escenario

Descripcién del Escenario: “Elector interactuando con maquinas Opt-scan {sic) en votacién
en cada uno de los colegios segin elecciones generales 2008.”

Las condiciones particulares del primer escenario son las siguientes:

3 . . N . Y .
Se recomienda que se exima a la CEE de cumplir con el pago de impuestos locales para la adquisicién de bienes
v servicios para la implantacién del sistema de votacién y escrutinio electrénico
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Tabla 2 Primer Escenario - Parémetros

2,458,036 electores

1 | Universo Electoral

2 | Periodo de Votacién 7 horas

3 | Razdn de Electores por Colegio 400 **°"/ iegio
4 | Minimo de Electores en el Ultimo Colegio 21 electores

5 | Razon de Electores por Lista de Votacion 400 ™/ iegio
6 | Cantidad de Op Scan por Colegio 1PN egio
7 | Consolidacién de Unidades Electorales NO

8 | Creacion de Super Colegios NG

Discusién del Escenario: Este escenario consiste en la estructuracién de los colegios
electorales conforme fueron utilizados en las Elecciones Generales de 2008 en las 1,562
unidades electorales. En cada unidad electoral se instalarfa un Op Scan por colegio y el
propio elector interactuaria con el equipo mediante el depdsito de la papeleta. Este
escenario no representa disminucién alguna en la cantidad de funcionarios de colegios.

Tabla 3 Primer Escenario — Datos

o

@

=

s .
i Cantidad de Unidades Electorales 1,562
2 | Cantidad de Colegios Electorales 6,856
3 | Cantidad de Op Scan 7,299
4 | Cantidad de Tarjetas de Memoria 7,372
5 | Cantidad de Funcionarios de Colegio por Partido 26,816

Tabla 4 Primer Escenario — Estimado de Costos

1 | Op Scany componentes 7,441 c.u. 5,000.00 37,205,000.00
2 | Licenciamiento Election Management System (EMS) 1 c.u. 50,000.00 50,000.00
3 | Configuracién del Evento 80 | hr-hombre 200.00 16,000.00
4 | Servicio de Gerencia del Proyecto 450 | dia-hombre 1,500.00 675,000.00
5 | Manejo de Pruebas 40 | dia-hombre 1,200.00 48,000.00
6 | Apoyo Técnico 240 | dia-hombre 1,200.00 288,000.00
7 | Instructores 224 | dia-hombre 1,000.00 224,000.00
8 | Materiales para Adiestramiento 50,000.00 50,000.00
9 | Almacenaje de Urnas 14,882 ft-mes 3.00 44,646.00
10 | Transportacién de Urnas 350,000.00 350,000.00
11 | Transportacion de Op Scan 150,000.00 150,000.00
* Cantidad de electores conforme al Cierre de Registro del 15 de septiembre de 2008.

g
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12 | Tarjetas de Memoria

7516 | cu T 155.00 | 1,164,980.00

13 | impuestos

7% 2,818,593.82

Total 43,084,219.82

Segundo Escenario

Descripcion del Escenario: “Elector interactuando con maquinas Opt-scan {sic) en votacién,
conforme el informe de la Oficina de Planificacién, ello sujeto a estudio de campo y

Comisiones Locales.”

Las condiciones particulares del segundo escenario son las siguientes:

Tabla 5 Segundo Escenarioc — Parametros

Universo Electoral

2,458,036 electores

Creacion de Super Colegios

-

2 | Periodo de Votacién 9 horas

3 | Raz6n de Electores por Colegio® 400 "/ 1agio U 800 T/ iegio

4 | Minimo de Electores en el Ultimo Colegio 21 electores

5 | Razon de Electores por Lista de Votacién 400 **°°/ siegio

6 Cantidad de Op Scan por COlEgio 1 o Scan/coiegio tradicional 61 o SCG“/].,OOO electores . super colegio
7 | Consolidacion de Unidades Electorales Sl

8 s

Discusién del Escenario: Este escenario consiste en la restructuracién de los colegios
electorales mediante la ubicacién de varios colegios tradicionales en un solo lugar. Ademas
conlleva la consolidacién significativa de unidades electorales y la reduccién en el uso de
Op Scan mediante la asignacion de una cantidad menor de equipo por electores en
comparacién al colegio tradicional. Este escenario estd contemplado mediante la
aceptacion de la premisa de que las consolidaciones y agrupaciones de colegios propuestas
en el Estudio de Posible Consolidacién de Unidades Electorales y Creacién de Super Colegios
del 28 de junio de 2010 de la Oficina de Planificacién de la CEE pueden ser cumplidas en un
cien por ciento. Este escenario presupone la creacién de 1,128 super colegios v 2,778
colegios regulares.

® cantidad de electores conforme al Cierre de Registro del 15 de septiembre de 2008.
® La razén de electores por colegio es conforme al uso del super colegio en cuyo caso se utiliza 800 6 colegio

tradicional para el cual se utiliza 400.

Preparado por la Junta de Asesores Técnicos
Comisién Estatal de Elecciones
16 de agosto de 2010



Tabla 6 Segundo Escenaric — Datos

Cantidad de Unidades Electorales 609
Cantidad de Colegios Electorales 3,906
Cantidad de Op Scan 4,343
Cantidad de Tarjetas de Memoria 4,387
Cantidad de Funcionarios de Colegio por Partido 15,282

Tabla 7 Segundo Escenario ~ Estimado de Costos

1 | Op Scany componentes 4,343 C.u. 5,000.00 21,715,000.00
2 | Licenciamiento Election Management System (EMS}) 1 C.u. 50,000.00 50,000.00
3 | Configuracidén del Evento 80 | hr-hombre 200.00 16,000.00
4 | Servicio de Gerencia del Proyecto 450 | dia-hombre 1,500.00 675,000.00
5 | Manejo de Pruebas 40 | dia-hombre 1,200.00 48,000.00
6 | Apoyo Técnico 240 | dia-hombre 1,200.00 288,000.00
7 | lInstructores 224 | dia-hombre 1,000.00 224,000.00
8 | Materiales para Adiestramiento 50,000.00 50,000.00
9 | Almacenaje de Urnas 8,686 ft’-mes 3.00 26,058.00
10 | Transportacion de Urnas 262,500.00 262,500.00
11 | Transportacién de Op Scan 112,500.00 112,500.00
12 | Tarjetas de Memoria 4,387 c.u. 155.00 679,985.00
13 | Impuestos 7% 1,690,293.01
Total 25,837,336.01

Tercer Escenario

Descripcién del Escenario: “Escrutinio electoral mediante papeleta depositada en méguins
Opt-scan (sic) por funcionarios de colegio luego de votacidn tradicional. Determinar a base
de capacidad de aimacenamiento.”

Las condiciones particulares del tercer escenario son las siguientes:

Preparado por la Junta de Asesores Técnicos
Comisién Estatal de Elecciones
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Tabla 8 Tercer Escenarioc — Parametros

1 | Universo Electoral 2,458,036 electores
2 | Periodo de Votacion 7 horas

3 | Razén de Electores por Colegio 400 T egio
4 | Minimo de Electores en el Ultimo Colegio 21 electores

5 | Razdn de Electores por Lista de Votacion 400 "%/ iegio
6 | Cantidad de Op Scan por Colegio 175 otegios
7 | Consolidacidn de Unidades Electorales NO

8 | Creacidn de Super Colegios NO

Discusién del Escenario: Este escenario consiste en la estructuracién de los colegios
electorales conforme fueron utilizados en las Elecciones Generales de 2008 en las 1,562
unidades electorales v la habilitacién de 1 Op Scan por cada 2 colegios regulares. La
determinacién de uso de 1 Op Scan por cada 2 colegios regulares estd basada en el Informe
sobre Implantacién de Sistema de Escrutinio Electrénico — Segunda Version del
8 de mayo de 2008 en el cual se presenta el andlisis empirico para llegar a dicha
determinacién. En dicho informe se planted la posibilidad de utilizar un Op Scan en cada
colegio con niimero par durante la jornada de votacién para posteriormente ser utilizado
por el colegio subsiguiente en la correlacién con nimeroc impar. El uso del Op Scan por el
segundo colegio se darfa posterior al cierre de los colegios en cuyo caso le corresponderia a
los funcionarios de colegio depositar en el Op Scan todas las papeletas votadas por los
electores. Sin embargo el escenario planteado difiere de dicho proceso en que se requiere
el andlisis para el escrutinio posterior en todos los colegios. Para propésitos de la
preparacién del estimado de costos de este escenario no es necesario discutir los méritos de
ambas alternativas debido a que la cantidad de Op Scan a utilizar en uno u otro caso no
varfa. La determinacion de uso de 1 Op Scan por cada 2 colegios regulares estd regido por el
tiempo de escrutinio y no por la cantidad de papeletas que se pueden manejar a través de
un Op Scan ya sea mediante la consideracién de la descalibracién del lector éptico como del
cupo en la urna conforme se demuestra en el informe al cual hacemos referencia.

El tiempo de escrutinio se determina a base del posible méximo de papeletas a escrutaren 2
colegios que es de 2,460. Esta condicion resulta en un tiempo estimado de escrutinio de 4
horas y 30 minutos a base de 5 segundos por papeleta para completar la accién de lectura
dptica, 20 minutos adicionales para el intercambio de colegio y 30 minutos para los trabajos
de cierre de colegio. Los trabajos de cierre de colegio consisten en la votacién de
funcionarios, contabilizacién de papeletas sobrantes y recogido de materiales. Los trabajos
para el intercambio de colegios consisten en la impresion de actas, recogido de papeletas y
transmisién de datos.

? Cantidad de electores conforme al Cierre de Registro del 15 de septiembre de 2008.
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Tabla 9 Tercer Escenario — Datos

1,562

1 | Cantidad de Unidades Electorales

2 | Cantidad de Colegios Electorales 6,856
3 | Cantidad de Op Scan 4,235
4 | Cantidad de Tarjetas de Memoria 4,278
5 | Cantidad de Funcionarios de Colegio por Partido 26,816

Tabla 10 Tercer Escenario — Estimado de Costos

1 | Op Scany componentes 4,235 c.u. 5,000.00 21,175,000.00
2 | Licenciamiento Election Management System (EMS) i c.u. 50,000.00 50,000.00
3 | Configuracion del Evento 80 | hr-hombre 200.00 16,000.00
4 | Servicio de Gerencia del Proyecto 450 | dia-hombre 1,500.00 675,000.00
5 | Manejo de Pruebas 40 | dia-hombre 1,200.00 48,000.00
6 | Apoyo Técnico 240 | dia-hombre 1,200.00 288,000.00
7 | Instructores 224 | dia-hombre 1,000.00 224,000.00
8 | Materiales para Adiestramiento 50,000.00 50,000.00
g | Almacenaje de Urnas 8,470.00 ft>-mes 3.00 25,410.00
10 | Transportacion de Urnas 262,500.00 262,500.00
11 | Transportacion de Op Scan 112,500.00 112,500.00
12 | Tarjetas de Memoria 4,278.00 c.u. 155.00 663,090.00
13 | Impuestos 7% 1,651,265.00
Total 25,240,765.00

J
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Cuarto Escenario

Descripcién del Escenario: Utilizacién de 1 Op Scan por colegio regular mediante ia
interaccién del elector con dicho equipo mds una reduccién de colegios a base de la
consolidacién de unidades electorales, aumento de la razén de electores por colegio vy

aumento en el periodo de votacién

Las condiciones particulares del cuarto escenario son las siguientes:

% cuarto Escenario — Escenario no incluido en fa comunicacién del 16 de julio de 2010.
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Tabla 11 Cuarto Escenario — Parametros

Universo Electoral ' 2;458,036'electores

1

2 | Periodo de Votacién 9 horas

3 | Razdn de Electores por Colegio 520 **"/ ciegio
4 | Minimo de Electores en el Ultimo Colegio 31 electores

5 | Razon de Electores por Lista de Votacion 520 7"/ jiegio
6 | Cantidad de Op Scan por Colegio 1P egio
7 | Consolidacién de Unidades Electorales s

8 | Creacion de Super Colegios NO

Discusién del Escenario: Este escenario consiste en la reduccién de colegios mediante 2
condiciones: aumento en la razén de electores por colegio y la consolidacién de unidades
electorales. Para la primera condicién cabe destacar que todo aumento en ja mencionada
razén no puede estar desligado de la consideracién del flujo promedio actual de electores
que esta determinado a base de los 400 electores asignados a cada colegio entre las 7 horas
del periodo de votacién. Dicho flujo es de 57.14 slectores /= ¥ basado en éste consisten las
experiencias del proceso de votacién de elecciones generales de la CEE por lo cual dicho
flujo representa la condicién no negociable en cualquier cambio que se proponga en la
razén de electores por colegio para futuras elecciones generales. Dada esta condicién se
obliga a considerar el periodo de votacién como la variable de Ia ecuacién con el objetivo de
lograr el aumento en la razén sin afectar el flujo tradicional. Entonces la consideracion
ahora radica en cudnto mas se puede aumentar el perfodo de votacién sin que esto
represente en una derrota a la condicién general esbozada en este informe que responde a
la intencién de bajar considerablemente el tiempo de escrutinio. Basado en elio y en
nuestra experiencia debemos exponer como 2 horas el tiempo razonable adicional de
votacién que resultaria en un alza de 30.0% en la cantidad de electores por colegio y en una
reduccién de un 21.8% en la cantidad de colegios. Esto sin afectar significativamente el
tiempo que los funcionarios dedicarian a toda la jornada de votacién™® en comparacién a la
jornada actual.

Este escenario contempla como parte esencial la consolidacién de unidades electorales con
la utilizacién de los criterios reglamentarios que utiliza la CEE para ello y sin afectar
significativamente la accesibilidad a los electores. Dado que no existe un estudio de campo
que sirva de guia al respecto asumiremaos que es posible consolidar el 15% de las unidades
electorales y que ello representaria una reduccion de 150 colegios electorales.

® cantidad de electores conforme al Clerre de Registro del 15 de septiembre de 2008.
i se refiere al perfodo transcurrido desde la constitucidn de la junta de Colegio hasta la entrega de las actas de
escrutinio v del material electoral a fa Junta de Unidad.
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Tabla 12 Cuarto Escenaric — Datos

1 | Cantidad de Unidades Electorales

2 | Cantidad de Colegios Electorales 5,359
3 | Cantidad de Op Scan 5,869
4 | Cantidad de Tarjetas de Memoria 5,928
5 | Cantidad de Funcionarios de Colegio por Partido 21,697

Tabla 13 Cuarto Escenario — Estimado de Costos

1 | OpScany compenentes c.u. 5,000.00 29,345,000.00
2 | Licenciamiento Election Management System (EMS) 1 c.u. 50,000.00 50,000.00
3 | Configuracién del Evento 80 | hr-hombre 200.00 16,000.00
4 | Servicio de Gerencia del Proyecto 450 | dia-hombre 1,500.00 675,000.00
5 | Manejo de Pruebas 40 | dia-hombre 1,200.00 48,000.00
6 | Apoyo Técnico 240 | dia-hombre 1,200.00 288,000.00
7 | Instructores 224 | dia-hombre 1,000.00 224,000.00
8 | Materiales para Adiestramiento 50,000.00 50,000.00
9 | Almacenaje de Urnas 11,738 ft>-mes 3.00 35,214.00
10 | Transportacion de Urnas 297,500.00 297,500.00
11 | Transportacién de Op Scan 127,500.00 127,500.00
12 | Tarjetas de Memoria 5,928 c.u. 155.00 918,840.00
13 | Impuestos 7% 2,245,253.78
Total 34,320,307.78

Resumen

Tabla 14 Tabla Resumen

=
E
=
1 | Cantidad de Unidades 1,562 609 1,562 1,405
Electorales
2 | Cantidad de Colegios 6,856 3,906 6,856 5,359
Electorales
3 | Cantidad de Op Scan 7,299 4,343 4,235 5,868
4 | Cantidad de Tarjetas de 7,372 4,387 4,278 5,928
Memoria
5 | Cantidad de Funcionarios de 26,816 15,282 26,816 21,697
Colegio por Partido
6 | Estimado de Costos 43,084,219.82 | 25,837,336.01 25,240,765.00 | 34,320,307.78
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