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PROYECTO DEL SENADO 906

El jueves, 9 de julio de 2009, la Sociedad para Asistencia Legal participo
en la vista publica celebrada para discutir el P. del S. 906. Nos
comprometimos a presentar documentos adicionales para aclarar los
siguientes aspectos: (1) estadisticas de la comisién de delitos bajo el Articulo
411A de la Ley de Sustancias Controladas; (2) jurisprudencia relacionada a la

cantidad de sustancias controladas que se consideraria como consumo




personal; (3) explicar que la alegacion de culpabilidad realizada por un
imputado a los fines de acogerse a un programa de desvio no representa una
admision de los hechos imputados; y (4) la presentacion de un anteproyecto
con un texto claro y conforme a derecho.

En primer lugar, la concesién de un desvio es una decision
eminentemente judicial, puesto que la misma equivale a la adjudicaciéon del
caso. ! En vista de que la Ley de Sustancias controladas no posee en su
catalogo de definiciones el significado de simple posesién, mediante
Jurisprudencia se han establecido criterios a considerar para determinar si, en
efecto, existe animo de distribuciéon. La cantidad de droga incautada en la
persona no es el factor determinante, sino que es preciso evaluar si existia la
intencion de distribuirla. De demostrarse que no existe intenciéon de
distribuéién, se configuraria la modalidad de posesion simple. Sobre este
particular, conviene sefalar que el Tribunal Supremo de Puerto Rico ha
aclarado que, “/cluando se imputa una infraccion al art. 401 de la Ley de
Sustancias Controladas, el Estado viene obligado a demostrar que el acusado
tenia la intencién especifica de distribuir la droga” 2 En ausencia de
dicha intencion, “fejl delito cometido es el de una infraccién al art. 404 de la Ley,

que penaliza la posesion simple de sustancias controladas”. 3 Ademas,

! Pueblo v. Torres Serrano, 2009 T.S.P.R. 20, citando a la Const. E.L.A. Art. IV § 19; Ford
Motor Credit Co., Jiménez Otero v. ELA, 2008 T.S.P.R. 137.

* Fuentes Morales v. Tribunal Superior, 102 D.P.R. 705, 708 (1974).

3 Pueblo v. Lorio Ormsby I, 137 D.P.R. 722, 728-729 (1994); Fuentes Morales v. Tribunal
Superior, 102 D.P.R. a la pag. 708.



senala que “[lJa intencion de distribuir se puede inferir a base de las
circunstancias del caso, incluyendo la cantidad de droga envuelta”. *
Ciertamente, esta determinacién debe realizarse a base de la totalidad de las
circunstancias, por tanto, la cantidad de la droga incautada no es, de suyo, un
factor determinante, sino uno mas a considerarse por el juzgador.

En lo referente a la admision de hechos requerida para la concesion del
desvio propuesto por el P. del S. 906, debemos aclarar que se ha resuelto que
“la declaracion de culpabilidad hecha por un imputado a los fines de acogerse a
los beneficios del desvio autorizado por las disposiciones citadas no representa
una admision de los hechos imputados.” Nuestro Mas Alto Foro reconocio,
igualmente, que “es el propio Estado quien incentiva la participacién del
imputado en los referidos programas de desvio, pues busca la rehabilitacion y
la readaptacion social de las personas con problemas de adiccion. Se trata,
fundamentalmente, de una alternativa que tiene el Estado para atender los
casos de personas que no estan vinculadas con el trafico de drogas a manera
de distribuidores, pero que ciertamente sufren de problemas de
drogodependencia y requieren ayuda. Una vez se cumple con los requisitos
del programa de desvio, el imputado es exonerado.” (Enfasis suplido.) 5
Obsérvese, pues, que la posibilidad del sobreseimiento y exoneracion, una vez

concluido el término del desvio y convencido el tribunal de que la persona ha

* Pueblo v. Lorio Ormsby I, 137 D.P.R. a las pags. 728-729.

> Diaz Morales v. Depto. de Justicia, 2008 T.S.P.R. 175; discutiendo a Ford Motor Credit,
Jiménez Otero v. E.L.A., 2008 T.S.P.R. 137.



cumplido con las condiciones y se ha rehabilitado, presupone que el acusado
no admitio los hechos que se le imputaron. En otras palabras, una admision
de hechos impediria decretar la exoneracion. Asi las cosas, lo que se requiere
es una alegacion de culpabilidad del acusado, sin un pronunciamiento de
culpabilidad. No mediando una sentencia condenatoria que adjudique la
responsabilidad penal del acusado, cabe ordenar el archivo y exoneracion
cuando el tribunal entienda procedente. Ante ello, recomendamos que el
criterio de admisiéon de hechos se sustituya por la redaccién que, de ordinario,
se adopta al estatuir un procedimiento de desvio, a saber que el acusado haga
alegacion de culpabilidad, sin pronunciamiento de culpabilidad. ©
Considerando lo anterior, proponemos un texto sustitutivo para el P. del
S. 906 el cual se ajusta a los términos, condiciones e interpretaciones de
nuestro Tribunal Supremo y, por ende, es conforme a derecho. Por ultimo,
recomendamos que, en lugar de hacer alusion a la Regla 247.1 de las de
Procedimiento Criminal para los términos y condiciones del desvio propuesto,
ello surja expresamente de la disposicién que se pretende adicionar. Como
regla general, los desvios estatuidos contemplan sus propios términos y
condiciones. 7 Asi, en nuestro texto sustitutivo hemos incorporado aquéllos
términos y condiciones que deben considerarse al conceder un desvio cuando

se impute una infraccién al Articulo 411A en su modalidad de simple posesion.

® Véase Anteprovecto sometido.

7 Véase Articulo 3.6 de Ley de Prevencién e Intervencion contra la Violencia Doméstica, Articulo
404(b) de la Ley de Sustancias Controladas, Articulo 80 de la Ley para el Bienestar y la
Proteccion Integral de la Nifiez v la Regla 247.1 de las de Procedimiento Criminal.
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Esperamos que este analisis sea de utilidad para la evaluacion del P. del
S. 906. Reiteramos nuestro apoyo a la intenciéon legislativa y exhortamos a

esta Comision acoger el texto propuesto por la Sociedad para Asistencia Legal.
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