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RESOLUCION CONJUNTA

Para ordenar al Departamento de Educacion revisar conforme a derecho los Programas
Educativos Individualizados (PEIs) de todo el estudiantado matriculado en la
Escuela Pedro C. Timothee (Anexo) que esté registrado en el Programa de
Educacién Especial, con el propésito de que se procure el consentimiento de las
madres o tutores legales para su reubicacion y se dirima cualquier otro asunto
pertinente.

EXPOSICION DE MOTIVOS

Por virtud de la autoridad conferida mediante la Resolucién del Senado 42, la
Comision Especial para la Monitoria Legislativa del Programa de Educacion Especial del
Departamento de Educacion celebré una Vista Ocular en la que evalué la idoneidad de las
instalaciones y recursos que serviran al estudiantado con diversidad funcional de la
Escuela Pedro C. Timothee (Anexo) en el afio académico que ha dado inicio, asi como el
proceso de reubicaciéon de esta comunidad escolar en diversos planteles receptores. La
Vista Ocular se llev6 a cabo el miércoles, 25 de agosto de 2021, comenzando a las 10:13
am. en la Escuela Pedro C. Timothee (Anexo), desde donde luego se parti6 a las
escuelas receptoras Nemesio R. Canales y La Esperanza (Luis Palés Matos), todas

ubicadas en el municipio de San Juan.



La Escuela Pedro C. Timothee (Anexo) es un centro académico de nivel superior
especializado en la educacion de nifias y nifios con diversidad funcional matriculados
en el Programa de Educaciéon Especial. La matricula actual es de 85 estudiantes. De
estas estudiantes, el 85% necesita la coordinacién de servicios de transportacion. El
plantel de la escuela cuenta con equipo e instalaciones especiales dirigidas a atender
estudiantes con problemas de movilidad y diversidad cognitiva, entre ellos un salén de
Educacion Fisica Adaptada y talleres para el desarrollo de destrezas de vida
independiente y de empleabilidad. Ademas, cuenta con servicio de Internet inalambrico
en la totalidad del campus y purificadores de aire. Desde julio de 2019 la direccion de la
escuela ha estado a cargo de la Profa. Hayxa Feliciano Hernandez. El actual titular de la
propiedad donde radica la escuela es el Departamento de Transportacion y Obras
Pablicas (DTOP), mientras que la responsabilidad de ofrecer mantenimiento rutinario a

la estructura corresponde a la OMEP.

La incertidumbre principal que hoy confronta la comunidad escolar de la Pedro
C. Timothee (Anexo) se deriva de controversias sobre la ubicacién de sus estudiantes,
toda vez que los edificios presentan deficiencias fisicas que ponen en riesgo la
estabilidad estructural de las instalaciones. La situacion se exacerba por la falta de una
determinacion administrativa final sobre dénde se ofreceran los servicios mientras se
corrigen las deficiencias estructurales del campus. En diciembre de 2019 la escuela cerré
sus puertas. Entre el 18 de febrero de 2020 (con posterioridad a los terremotos de enero
de 2020) y el 13 de marzo de 2020 (cuando se decreto el cierre como consecuencia de la
presente pandemia) las estudiantes y empleadas de la Anexo se trasladaron al plantel
de la Escuela La Esperanza (Luis Palés Matos). Mientras permanecieron en la Escuela La
Esperanza, la comunidad confront6 problemas de hacinamiento, ya que todos sus
estudiantes, docentes y personal administrativo se acomodé en un ala de escasamente
cinco salones. Desde entonces, no se ha reiniciado el servicio de clases presenciales para

sus nifas y ninos.



La reanudacién del servicio presencial, asi como el regreso de la comunidad a su
campus, se pautd para agosto de 2021 en horario regular, luego de que su directora
recibiera en junio de 2021 un primer informe estructural en el que se indicaba que la
escuela estaba “apta” para esos propositos. A raiz del dafio causado al salén comedor
por los movimientos sismicos, asi como para minimizar el riesgo de transmisiéon del
Coronavirus, se diseiidé un sistema de comedor “satélite”, ademas de otras medidas
protocolares. Una vez iniciado el semestre escolar para empleadas y docentes, las
maestras y el personal de mantenimiento se dieron a la tarea de pintar y acondicionar
los salones y édreas circundantes, a pesar de que las deficiencias estructurales en algunos
espacios eran crasas y evidentes, aun para personas sin entrenamiento formal en

arquitectura o ingenieria.

Luego de varios dias de esfuerzo para preparar la escuela, el Sr. Israel Martinez
de la OMEP le notific6 a la directora escolar que no seria posible ni seguro reanudar
clases en las instalaciones de la Anexo a raiz de un segundo informe de ingenieria
estructural en el que se identificaron mas de 100 columnas cortas que requerian
reparacion. Este segundo informe, al cual la directora escolar nunca tuvo acceso, surge
de un proceso de revaluacién comenzado en verano del afio 2021. El Director Regional
de San Juan confirmé la realizacién de esta segunda ronda de evaluacién estructural y
aseverd haber visto el informe en cuestion y las fotografias incluidas en él, aunque
admitié nunca haber visitado la escuela con el propdsito de corroborar la informacién

que surgia del documento.

A raiz del nuevo desplazamiento sufrido por la comunidad escolar de la Anexo,
y sin haber recibido alguna comunicacion oficial de la agencia sobre las opciones de
reubicacion, la directora escolar inicié conversaciones con la Regioén Educativa de San
Juan. La Profa. Hayxa Feliciano Herndndez le plante6 al Director Regional la
inviabilidad de regresar al campus de la Escuela La Esperanza a causa del problema de
hacinamiento que esto supondria, por lo cual el miércoles, 18 de agosto de 2021

acordaron examinar las instalaciones de la Escuela Nemesio R. Canales —un edificio de



la década de 1940- como segunda opcién. Esa visita se concret6 el jueves, 19 de agosto

de 2021. Alli, a pesar de la buena voluntad y vocacion de servicio de su director escolar,

Dr. Arcadio Matos Pérez, el Consejo Escolar de la Anexo tampoco encontr6 situaciones

estructurales 6ptimas. Se supone que la escuela receptora opere en horario regular, sin

embargo, fue cerrada temporeramente el pasado miércoles 25 de agosto, como

precaucién por la deteccion de casos de COVID-19 y un nivel critico de contagios en la

comunidad. En la Escuela Nemesio R. Canales, la Comision Especial hall6, entre otras

situaciones, lo siguiente:

1.

La comunidad de la Nemesio R. Canales también se encuentra en riesgo de
ser desplazada y reubicada, toda vez que existe controversia sobre a quién
corresponde la titularidad de finca donde radica.

Los salones de clase no tienen acceso al servicio de Internet.

A pesar de haberse corregido varias barreras estructurales como anticipo de
la llegada del estudiantado de la Anexo, todavia restan muchas por
subsanarse.

Los bafios presentan barreras arquitecténicas.

A causa del disefio de mediados de siglo pasado, no hay rampa para acceder
el segundo piso, ni pasamanos en algunas escaleras ni ascensores.

En el suelo de los pasillos del segundo piso se observan grietas de varios
centimetros de ancho.

En los salones del segundo piso, que servirdn como aulas para la mayoria del
estudiantado de la Anexo, restan asuntos ambientales y técnicos por
corregirse como: consolas de aire acondicionado que no sirven, comején,
gabinetes rotos, fregaderos que no funcionan y equipo pesado para
decomisar.

La mayoria de los salones no cuentan con aire acondicionado ni abanicos.

Aun asi, ante la falta de alternativas ideales, la Anexo acept6 relocalizarse de

manera provisional en un espacio de 9 salones de la Escuela Nemesio R. Canales. No



obstante, es menester aclarar que esto no habia sido documentado oficialmente al

momento de celebrarse la Vista Ocular.

Los Programas Educativos Individualizados (PEls) correspondientes al
estudiantado reubicado no han sido revisados conforme a derecho con el propésito de
procurar el consentimiento de las madres y padres, ni de reflejar la nueva realidad y
ubicacién de las nifias y nifios de la Escuela Pedro C. Timothee (Anexo) registrados en
el Programa de Educacion Especial. La Secretaria Interina Asociada, Dra. Jessica Diaz
Véazquez, argument6 que no es necesario revisar los PEIs toda vez que “la localizacion
cambi6, pero la ubicacién no ha cambiado” y expuso que la ubicaciéon y la localizaciéon
de un estudiante son “cosas distintas”. Sefiald, ademas, que la localizacién es un asunto
que decide exclusivamente la Regién Educativa con la Directora. Sin embargo, no pudo
identificar una fuente juridica como fundamento de su posicién. De las fuentes juridicas
consultadas por la Comision, entre ellas la Sentencia por Estipulacién, no se desprende

tal tecnicismo.

La obligacion del Departamento de Educacion para con el estudiantado
registrado en el Programa de Educaciéon Especial emana de distintas fuentes legales.
Existe un reconocimiento expreso del derecho a la educacién como un derecho
fundamental de los nifios y nifias del pais. Ademas de ser un derecho fundamental,
existen diversos estatutos en los que se delinean los contornos para asegurar que
aquellos nifios y nifias con diversidad funcional puedan gozar de su derecho a la
educacion. La ley federal Individuals with Disabilities Education Act (IDEA) dispone que
las agencias deben garantizar a los estudiantes con diversidad funcional una educacién
publica, gratuita y apropiada, y en el ambiente menos restrictivo. Para lograr que se
cumpla con estos requisitos es necesario que los servicios que van a recibir los y las
estudiantes estén comprendidos en un documento de forma individualizada, conforme
a sus necesidades. Este documento es el PEI, “el contrato habido entre el Departamento

de Educacién y las madres”.



Por definicién, uno de los aspectos que debe constar en el PEI], es la ubicacion de
la estudiante. Dicha ubicaciéon es el lugar donde la estudiante recibird los servicios
educativos y relacionados necesarios para progresar en el tiempo dispuesto y acordado
por el COMPU. Dicha ubicacién debe ser la més cercana a su hogar y la que se ajuste a
las necesidades de la estudiante. Segtin el Manual de Procedimientos de Educacién
Especial, en la parte VIII del PEI debe constar cual es la alternativa de ubicacion
acordada por el COMPU, donde la estudiante recibird los servicios e incluso si se
consideré mas de una alternativa y se rechazé. También, es mandatorio que al discutir
la ubicacion se contemple la existencia de barreras arquitectonicas en el plantel escolar

donde se implementara dicho PEL.

Por lo tanto, en el caso de la matricula de la escuela Pedro C. Timothee (Anexo),
la cual se compone de 85 estudiantes -registrada en su totalidad en el Programa de
Educacion Especial- era imperativo convocar al COMPU vy discutir de manera
individual las necesidades de cada una de las estudiantes previo a determinar la
ubicacién. Segun se desprendié de las expresiones vertidas en la Vista Ocular celebrada
por esta Comision Especial, el personal del Departamento de Educacion admitié no
haberlos convocado atn y argumentd que no es necesario. Se amparan en una
interpretaciéon trunca del ordenamiento juridico insistiendo en que ubicacién y
localizaciéon no tienen relacién real o juridica alguna. Para el DE, el concepto de
ubicacién se refiere exclusivamente a condiciones tales como nivel académico, tipo de
salon (corriente regular o a tiempo completo) o ntimero de estudiantes por grupo.
Insiste en que la ubicacién no estd vinculada a la escuela particular donde se ofrecera el
servicio educativo. Por lo que reclamaron en que la agencia tiene la discrecién de
escoger a qué plantel debian reportarse las estudiantes sin necesidad de convocar el
COMPU, revisar el PEI o tan siquiera informar a las madres de éstos. El caso particular
de la estudiante con silla de ruedas demuestra lo incorrecto de ese andlisis, pues el DE
ha ubicado a esa nifia en un plantel repleto de barreras arquitecténicas. Tal
interpretacion es un craso incumplimiento de las leyes aplicables y de la Sentencia por

Estipulacion en el caso de Rosa Lydia Vélez v. Departamento de Educacion.



El proceso de reubicacién del estudiantado registrado en el Programa de
Educacién Especial no puede seguir el curso ordinario que se practica con la corriente
tipica, ni ser justificado bajo los mismos fundamentos. La reubicacién de nifias con
diversidad funcional requiere de providencias especiales derivadas de los estatutos que
les protegen y de la Sentencia del caso Rosa Lydia Vélez y otros v. Awilda Aponte Roque y
otros, Caso Num. K PE 80-1738 (Sentencia por Estipulacion del 14 de febrero de 2002).
En particular, se desprende claramente de la Sentencia que al seleccionar la ubicacién
de una estudiante se deben discutir cuéles son los servicios educativos o relacionados
requeridos, y que su ofrecimiento debe realizarse a base de las necesidades individuales
de la estudiante. En el caso de la comunidad Escuela Pedro C. Timothee (Anexo) no se
cumplié con estas exigencias, consecuentemente, esta Resolucién Conjunta ordena la
revision de los PEls, de suerte que se siga el Debido Proceso de Ley y se dé

cumplimiento a los derechos del estudiantado y sus progenitores.

RESUELVESE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO:

Seccion 1.- Se ordena al Departamento de Educacion revisar conforme a derecho
los Programas Educativos Individualizados (PEls) de todo el estudiantado matriculado
en la Escuela Pedro C. Timothee (Anexo) que esté registrado en el Programa de
Educacion Especial, con el propodsito de que se procure el consentimiento de las madres
o tutores legales para su reubicacion y se dirima cualquier otro asunto pertinente.

Seccion 2.- Esta Resoluciéon Conjunta entrard en vigor inmediatamente después

de su aprobacion.



