SENADO DE PUERTO RICO

DIARIO DE SESIONES
PROCEDIMIENTOS Y DEBATES DE LA

DUODECIMA ASAMBLEA LEGISLATIVA
PRIMERA SESION EXTRAORDINARIA
ANO 1993

VOL. XLIV

San Juan, Puerto Rico

Viernes, 2 de Julio de 1993

Ndm.2

A las diez de la mafana
(10:00 a.m.) de este dia, viernes,
2 de julio de 1993, el Senado
reanuda sus trabajos bajo la
Presidencia del sefior Roberto
Rexach Benitez.

ASISTENCIA

Senadores:

Eudaldo Baez Galib, Rubén
Berrios Martinez, Norma L.
Carranza De Leon, Antonio J.
Fas Alzamora, Velda Gonzalez
de Modestti, Miguel A.
Hernandez Agosto, Roger
Iglesias Suarez, Luisa Lebron
Vda. de Rivera, Miguel A. Loiz
Zayas, Victor Marrero Padilla,
Kenneth McClintock Hernandez,
José Enrique Meléndez Ortiz,
Luis Felipe Navas de Ledn,
Nicolas Nogueras, Hijo,
Mercedes Otero de Ramos,
Sergio Pefia Clos, Oreste Ramos,
Marco Antonio Rigau, Ramoén L.
Rivera Cruz, Charlie Rodriguez
Colon, Rafael Rodriguez
Gonzélez, Enrique Rodriguez
Negrén, Rolando A. Silva, Cirilo
Tirado Delgado, Freddy Valentin

Acevedo, Dennis Vélez Barlucea,
Eddie Zavala Vazquez y Roberto
Rexach Benitez, Presidente.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.
SR. PRESIDENTE: Sefior

Portavoz.
SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior  Presidente, vamos a

solicitar que en estos momentos
se proceda a un Calendario de
Lectura de la medida que ha sido
incluida por el sefior
Gobernador, para considerarse
en esta Sesion Extraordinaria,
que es el Proyecto del Senado
320, sobre el Plebiscito para
Puerto Rico.

SR. PRESIDENTE: ;Alguna
objecion? No hay objecion, asi se
acuerda.

CALENDARIO DE LECTURA
Como primer asunto en el
Calendario de Lectura, el

Secretario da lectura, seccién por
seccién, a el Proyecto del Senado
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320 y da cuenta con un informe
de la Comision Conjunta  del
Plebiscito sobre el Status Politico
de Puerto Rico, con enmiendas.

"LEY

Para disponer la celebracion
de un Plebiscito sobre el Status
Politico de Puerto Rico; disponer
su  estructuracion;  establecer
prohibiciones respecto a
publicacion de anuncios; definir
ciertos delitos en relacion con el
Plebiscito que se dispone; derogar
la Ley NUm. 1 de 23 de
diciembre de 1966, conocida
como "Ley de Plebiscito de
1967"; y asignar fondos para la
celebracion del mismo.

EXPOSICION DE MOTIVOS

Han transcurrido méas de 25
afios desde la ultima vez que el
pueblo de Puerto Rico tuvo la
oportunidad de expresarse en
torno a su futuro politico por
medio de un plebiscito. Durante
estos afios, nuestra sociedad ha
cambiado draméticamente



surgiendo una nueva generacion
de puertorriquefios que desea
tomar las riendas de su propio
destino.

En la celebracion este afio del
Quinto Centenario del descubri-
miento de nuestra Isla, pesa
enormemente en el alma de
muchos de nuestros compatriotas
el que tan importante fecha
transcurra sin que nuestra gente
pueda, una vez mas, ejercitar su
voluntad en cuanto al porvenir de
nuestra tierra. Por esto, y por el

compromiso que todos los
puertorriquefios  sentimos  en
cuanto a nuestra  autode-
terminacion,  resulta  impres-

cindible la celebracion de un
plebiscito sobre status politico
que incorpore las tres corrientes
ideoldgicas principales de nuestro
desarrollo histdrico, a efectuarse
en el mes de noviembre de 1993.

Es el derecho inalienable de
todo pueblo decidir el curso de
su destino politico. El pueblo de
Puerto Rico no es excepcion a
este axioma, enraizado en los
principios fundamentales de Ia
democracia. Es de vital

trascendencia para los
puertorriquefios, ante el umbral
del Siglo XXI, definir los
contornos  politicos de su

identidad como pueblo.

El proposito de esta medida
es viabilizar el derecho de
nuestra gente de redefinir,
revitalizar 'y enriquecer su
gobierno democratico, mediante
la manifestacion de su voluntad a
través del derecho al voto, que
consagra, tanto la Constitucién

del Estado Libre Asociado de
Puerto Rico como la de Estados
Unidos, fuentes garantizadoras
por excelencia de los derechos
ciudadanos, de manera que los
puertorriquefios seleccionen de

entre una de las formulas
politicas de Puerto Rico.
Decrétase por la Asamblea

Legislativa de Puerto Rico:

Acrticulo 1.- Se dispone, para
tener efecto el dia 14 de
noviembre de 1993, la
celebracién de un Plebiscito, en
el cual el Pueblo de Puerto Rico
exprese su voluntad sobre el
status politico de su preferencia.
Dicho Plebiscito se celebrara en
forma libre, imparcial vy
democratica para que los

3565

electores  capacitados  puedan
votar en el mismo y seleccionen
entre las siguientes férmulas:

(a) Estadidad
(b) Estado Libre Asociado
(c) Independencia

Los  respectivos  partidos
politicos principales o cualquier
agrupacion, organizacion o
entidad certificada o seleccionada
para defender una de las tres
féormulas de status, redactaran la
definicion de la formula de status
que promulguen y defienden
durante el proceso plebiscitario
gue se autoriza en esta Ley. Se
entendera que el Pueblo de Puerto
Rico ha expresado su voluntad a
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favor de la férmula que maés
votos obtenga de los validamente
emitidos en la consulta.

Articulo 2.- La Comision
Estatal de Elecciones disefiara e
imprimird la papeleta a utilizarse,
la cual deberd ser de tamafio
uniforme, impresa en tinta negra
y en papel grueso, de manera que
lo impreso en ella no se trasluzca
al dorso.

En la papeleta aparecera, a
todo lo ancho de la misma y en la
parte superior lo siguiente:

"Plebiscito sobre el Status
Politico de Puerto Rico".

Debajo apareceran tres columnas.

En la parte superior de la
primera columna aparecera el
emblema, simbolo o insignia
que represente la Estadidad.

Debajo del mismo aparecerad la
siguiente palabra:
"Estadidad", y debajo de ésta
un espacio para la marca del
elector.

En la parte superior de la
segunda columna aparecera el
emblema, simbolo o insignia
qgue represente el Estado
Libre Asociado.

Debajo del mismo apareceran las
siguientes palabras: "Estado
Libre Asociado", y debajo de
ésta un espacio para la marca
del elector.

En la parte superior de la tercera

columna aparecera el
emblema, simbolo o insignia
que represente la
Independencia.

Debajo del mismo aparecera la
siguiente palabra:
"Independencia”, y debajo de
ésta un espacio para la marca
del elector.

Articulo 3.- No més tarde de
cuarenta y cinco (45) dias a
partir de la vigencia de esta Ley,
los partidos politicos principales
que interesen participar en el
mismo, o en su defecto cualquier
agrupacién,  organizacion o
entidad certificada o seleccionada
para defender una de las tres (3)
férmulas de status, segun se
establece en el Articulo 9 de esta
Ley, deberdn someter a la
Comision Estatal de Elecciones
la definicion concisa y clara
sobre las formulas de status
politico que ellos promulgan, asi
como el emblema, simbolo o
insignia que distinga la férmula
de status propuesta.

Articulo 4.- La Comisién
Estatal de Elecciones anunciara
el Plebiscito, mediante Proclama,
la cual se publicarda con no
menos de sesenta (60) dias de
anticipacion a la celebracién del
Plebiscito en tres (3) periodicos
de circulacion general en el
Estado Libre Asociado de Puerto
Rico.

Articulo 5.- La Comision

Estatal de Elecciones tendra la
responsabilidad de organizar,
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dirigir, implantar y supervisar el
proceso del Plebiscito dispuesto
en esta Ley, asi como cualquiera
otras funciones que en virtud de
ésta se le confiera.

Articulo 6.- La Ley Num. 4
de 20 de diciembre de 1977,
segun enmendada, conocida como
"Ley Electoral de Puerto Rico", y
los reglamentos aprobados en
virtud de la misma, salvo que
sean  incompatibles con lo
dispuesto en esta Ley o los
reglamentos adoptados al amparo
de  ésta, se  consideraran
supletorios a la presente Ley y
sus disposiciones se aplicaran a
todos los procedimientos
relacionados con la celebracion
del Plebiscito, en todo aquello
necesario, pertinente y compatible
con los propdsitos de esta Ley y
para lo cual no se hubiere
dispuesto un régimen distinto. La
Comision Estatal de Elecciones
estarda facultada para adoptar los
reglamentos o resoluciones que
sean necesarios para que dicho
procedimiento pueda efectuarse y
los propdsitos de esta Ley
cumplirse en forma eficaz y
equitativa. Igualmente, las
Comisiones Locales de Elecciones
realizaran las funciones propias
de sus responsabilidades,
ajustandose ello a las
caracteristicas especiales de este
Plebiscito.

La licencia que otorga el
Articulo 1.021 de la Ley
Electoral de Puerto Rico a los
Comisionados locales que sean
empleados puablicos regira desde
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el 14 de octubre hasta el 15 de
noviembre de 1993. Para fines de
este Plebiscito se autoriza el pago
de dietas dispuesto por el
Articulo 1.020 de la Ley
Electoral hasta un méaximo de
cuatro reuniones mensuales.

Articulo 7.- Tendréan derecho
a votar en el Plebiscito dispuesto
en esta Ley los electores
debidamente calificados como
tales conforme a la Ley Electoral
de Puerto Rico. La Comision
Estatal de Elecciones incluirad en
la lista de votantes a todos
aquellos electores activos en el
Registro General de Electores el
dia tres (3) de noviembre de 1992
menos las exclusiones que por
razon de muerte hubiere que
hacer, aquellos electores que al
catorce (14) de noviembre de
1993 hayan cumplido dieciocho
(18) afios de edad y aquellos
electores que se inscriban o se
activen como tales a la fecha del
Glitimo  cierre  del  registro
electoral de conformidad con el
Articulo 15 de esta Ley. Seran
requisitos la presentacion de la
Tarjeta de Identificacion
Electoral de Puerto Rico, la cual
serd perforada luego de haber el
elector depositado su voto, y el
entintado en el proceso de
votacién, conforme a la Ley
Electoral de Puerto Rico. No sera
necesario para este Plebiscito
enviar a los colegios de votacién
la tarjeta de archivo, segun
dispuesto por el Articulo 2.009
de la Ley Electoral.

Articulo 8.- La Comision

Estatal de Elecciones instru-
mentard una campafia de
informacion 'y orientacion al
elector puertorriquefio sobre: el
Plebiscito sobre el Status Politico
de Puerto Rico que se celebrara,
instando  al  electorado a
inscribirse y participar en el
mismo, sobre la forma en que el
elector debe marcar la papeleta
para consignar en ella su voto, y
el contenido de las definiciones
que para cada una de las
formulas de status hubieren
propuesto los partidos politicos o
grupos que participen en el
Plebiscito en representacion de
las diversas férmulas. Para dicha
campafia, la Comision Estatal de
Elecciones utilizara todos los
medios de comunicacion y
técnicas de difusion publica a su
alcance. La misma debe iniciarse
con no menos de sesenta (60)
dias de anticipacion a la fecha en
que se celebrard el Plebiscito.
Como parte de su fase de
informacién y orientacion, esta
campafia reproducira
textualmente en los medios de
comunicacion el texto de las
definiciones de las tres formulas
de status que se someterdn a
votacién. Disponiéndose, que el
contenido de las férmulas que los
partidos politicos o grupos que
participen en el Plebiscito en
representacién de las diversas
férmulas a ser publicadas no
podran exceder de una tercera
parte de una hoja de tamafio 8
/2" x 11", La Comision,
ademas, publicard por lo menos,
una vez en todos los periddicos
de circulacion general, el texto
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de las definiciones, y reproduciréa
dicho texto en hojas sueltas 8
1/2" x 11" a ser distribuidas
masivamente y copias de las
cuales estaran disponibles el dia
del Plebiscito en los colegios
electorales para ser entregadas a
los electores.

Articulo 9.- Los partidos
politicos principales debidamente
inscritos podran participar en el
Plebiscito, representando oficial-
mente una de las férmulas,
siempre que sus o0rganismos
directivos centrales informen por
escrito a la Comision Estatal de
Elecciones de tal intencion dentro
de los quince (15) dias siguientes
a la fecha de vigencia de esta
Ley. Si el organismo directivo
central de cualquier partido que
tenga en su programa determinada
formula de status dejare de
notificar a la Comision Estatal de
Elecciones que dicho partido ha
acordado  participar en el
Plebiscito, segin antes se dispone
o si algun partido que notifique a
la Comision Estatal de Elecciones
haber acordado participar y hacer
campafia en el Plebiscito, en
apoyo activo de una formula de
status, acordare luego recomendar
0 practicar la abstencion electoral
en el Plebiscito, faltando mas de
treinta (30) dias para la fecha
fijada para la votacién
plebiscitarial; la Comision Estatal
de Elecciones procederé a expedir
una certificacion acreditando a
cualquier agrupacion,
organizacion o entidad a elegir
para defender una de las férmulas
si ésta cumple con los siguientes
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requisitos:

(1) Si treinta (30) dias antes
a la fecha para la votacion
plebiscitaria, dicha agrupacion,
organizacion o entidad existia y
tenia un publico y reconocido
historial de defensa de la férmula
de status de que se trate; vy
estuviere integrada en parte por
personas que estuvieren afiliadas
a una agrupacion, organizacion o
entidad que previo a la fecha de
la celebracion del Plebiscito,
existia y tenia un publico y
reconocido historial de defensa
de la férmula de status que
propugne la actual agrupacion,
organizacion o entidad; o que no
habiendo existido a la fecha de
vigencia de esta Ley, una parte
sustancial de sus integrantes
hayan tenido por su afiliacion a
cualquier partido, un publico y
reconocido historial de defensa
de la formula de status que se
proponen representar durante el
Plebiscito.

(2) Que dicha agrupacion,
organizacion o entidad interese
participar activamente en el
Plebiscito propuesto, en apoyo de
la formula de status de su
preferencia y que, al efecto, su
organismo directivo central ha
tomado el acuerdo correspon-
diente.

(3) Que el organismo direc-
tivo central de dicha agrupacion,
organizacion o entidad que
representara a la férmula de
status de su preferencia ante los
organismos del gobierno para

todos los efectos de este
Plebiscito, notificara por escrito
a la Comisién Estatal de
Elecciones los nombres vy
direcciones de los miembros que
constituyan el comité directivo de

dicha agrupacion, los cuales
deberéan aparecer en la
certificacion que expida la

Comision Estatal de Elecciones.
Esta certificacion deberd estar
acompafiada de wuna lista que
contenga un ndmero de firmas
equivalentes a no menos del uno
por ciento (1%) de los electores
que votaron en las pasadas
elecciones generales por el
partido politico que propulsaba la
férmula de status favorecida por
la agrupacion, organizacion o
entidad que interese participar en
el Plebiscito. Tales peticiones
s6lo podran ser suscritas por
electores que tengan derecho a
votar. La Comision Estatal de
Elecciones, adoptara las normas
que regiran lo relativo al
formulario  especial 'y los
procedimientos que  deberan
observarse para implantar esta
disposicién.

Articulo 10.- Cualesquiera
agrupaciones bona fide de
ciudadanos podran participar
como observadores del proceso
electoral, siempre que cumplan
con los requisitos que a estos
efectos disponga la Comision
mediante  reglamentacion. La
Comision Estatal de Elecciones
dispondra, mediante reglamento,
el nivel de participacion que
como observadores estas
agrupaciones tendran en el
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proceso del Plebiscito, conforme
a los dispuesto en la Ley
Electoral de Puerto Rico. Las
agrupaciones  ciudadanas que
deseen participar en calidad de
observadores del proceso
electoral democrético, deberéan
informar a la Comision Estatal de
Elecciones de tal intencion,
dentro de los quince (15) dias
siguientes a la fecha de vigencia
de esta Ley. Todos los partidos
que notifiquen a la Comision
Estatal de Elecciones de su
intencion, de participar en el
Plebiscito tendran el derecho a
tener  representacion en los
colegios de votacion, segun
dispone la Ley Electoral de
Puerto Rico.

Articulo 11.- Los electores
que segun dispone el Articulo
5.035 de la Ley Electoral tienen
el derecho al voto ausente,
deberan radicar su solicitud por
escrito y bajo juramento con no
menos de treinta (30) dias de
anticipacion a la fecha del
Plebiscito. Para fines de la
adjudicacion de los votos ausentes
recibidos, se concedera un
término no menor de treinta (30)
dias a partir del envio de las
papeletas por la Comision al
elector.

La Comision Estatal de
Elecciones establecerd, mediante
resolucién, el méximo de
funcionarios o empleados de la
agencia o de la Policia de Puerto
Rico asignados a funciones
indispensables el dia  del
Plebiscito que tendrad derecho a
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voto adelantado.

Articulo 13.- El dia del
Plebiscito, la Policia de Puerto
Rico proveera personal regular
suficiente para wvelar por el
mantenimiento del orden publico.

En  aquellos  municipios
donde existan los Cuerpos de
Guardias  Municipales,  éstos
deberan colaborar con la Policia
de Puerto Rico en las funciones
de mantener el orden y la
seguridad en los colegios de
votacion.

Articulo 14.- La Comision
Estatal de Elecciones adoptara
con por lo menos sesenta (60)
dias de antelacion al Plebiscito
las reglas para realizar el mismo.
Toda enmienda propuesta a dicho
reglamento deberd traerse a la
Comision Estatal de Elecciones
por uno de los Comisionados
Electorales y debera ser
aprobada por unanimidad de los
votos de los Comisionados
presentes al momento  de
efectuarse la votacion. Cualquier
enmienda  sometida a la
consideracion de dicha Comision
gue no recibiera tal unanimidad
de votos serd decidida, en pro o
en contra por el Presidente cuya
decision se considerard como la
decision de la Comision Estatal
de Elecciones y podré apelarse en
la forma provista en la Ley
Electoral. Disponiéndose, que
cualquier enmienda durante los
Gltimos veinte (20) dias previos a
la votacion y hasta que termine el
escrutinio se hard unicamente por

unanimidad de votos en la
Comision Estatal de Elecciones.

Articulo 15.- La Comision
determinara el momento de
entrega de las listas electorales y
el cierre de los listados. La fecha
del altimo cierre del registro
electoral nunca sera mayor de
cincuenta (50) dias previos a la
celebracion del Plebiscito. La
Comisién proveerd medidas y
remedios a fin de garantizar el
derecho al voto de cualquier
elector que por razones no
atribuibles a éste, sea
indebidamente omitido  del
registro electoral.

Articulo 16.- La Comision
Estatal de Elecciones conservara
todas las papeletas y actas de
escrutinio  correspondientes  al
Plebiscito por un término de
noventa (90) dias a partir de la
certificacion de los resultados y
se destruiran entonces, a menos
que estuviere pendiente algin
recurso judicial, en tal caso, se
conservaran hasta que recaiga la
decision y ésta advenga final y
firme.

Articulo 17.- A los fines de
esta Ley, se autoriza al
Presidente de la Comision Estatal
de Elecciones a ordenar la

compra o0 arrendamiento de
materiales e  impresos Yy
maquinaria y equipo

directamente a los suplidores, sin
la intervencion del Servicio de
Compra y Suministro de la
Administracion de  Servicios
Generales. De igual manera, se
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autoriza al Presidente de la
Comision a contratar el uso de
maquinas electronicas, o de
cualquier otro tipo para llevar a
cabo los propdsitos de esta Ley.

Seré obligacién del Gobierno
del Estado Libre Asociado de
Puerto Rico, sus agencias,
instrumentalidades,  municipios,
corporaciones publicas y las
corporaciones  subsidiarias  de
éstas, ceder gratuitamente para su
uso a la Comision Estatal de
Elecciones, durante un término de
tiempo razonable, y siempre que
con ello no se entorpezcan
indebidamente las  actividades
publicas que las mismas realizan,
aquel equipo de oficina y demas
equipos mecanicos, electrénicos,
de transportacion, personal u
otros recursos de que dispongan,
gue resulten necesarios para
desempefiar adecuadamente los
deberes que por la presente Ley
se le imponen.

Articulo 18.- Todo partido
politico principal o cualquier
agrupacion, organizacion 0
entidad certificada o seleccionada
para defender unas de las
férmulas de status con derecho y
gque se haya acogido al
financiamiento publico dispuesto
en esta Ley que retire su
participacion del Plebiscito estara
sujeto al pago de una penalidad
equivalente a dos (2) veces de la
cantidad recibida  hasta el
momento de retirarse del proceso.

Los partidos politicos
principales o agrupaciones, enti-
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dades u organizaciones que
tengan derecho y se acojan al
financiamiento publico dispuesto
en esta Ley podran gastar en la
campafa del Plebiscito hasta una
cantidad méaxima de tres millones
(3,000,000) de dolares.
Disponiéndose, que  podréan
gastar en la compra de tiempo y
espacio en los medios de difusion
hasta la cantidad de un millén

quinientos  mil (1,500,000)
délares.
La Comisién Estatal de

Elecciones mediante reglamen-
tacion al efecto dispondra lo
relativo a los informes
contentivos relacionados con la
recaudacion de fondos y los
gastos de campafia.

Articulo 19.- Ninguna
persona natural o juridica podra,
en forma directa o indirecta,
hacer contribuciones para la
campafia plebiscitaria de un
partido politico principal,
agrupacion, organizacion o
entidad que represente a una de
las formulas de status politicos, o
a grupos independientes de apoyo
a una foérmula de status, en
exceso de las  cantidades
indicadas a continuacion:

(@) Las personas naturales y
juridicas podran hacer contri-
buciones voluntarias a un partido
politico o agrupacion que
represente una de las formulas de
status politico en el Plebiscito
hasta una cantidad total de dos
mil quinientos (2,500) délares.
Asimismo, las personas naturales

y juridicas  podran  hacer
contribuciones a grupos o
comités independientes de apoyo
a una de las formulas, hasta la
cantidad de quinientos (500)
dolares.  En ningun caso las
contribuciones totales de wuna
persona podrdn sumar mas de
cinco mil (5,000) ddlares.

(b) Sera ilegal toda contribucion
de una institucion bancaria para
fines de la campafia plebiscitaria
de cualquier partido politico o
agrupacion que represente una de
las férmulas de status politico en
el plebiscito.

Articulo 20.- Toda persona o
grupo de personas no adscritas a
un partido politico o a cualquier
agrupacién,  organizacion o
entidad certificada o seleccionada
para defender una de las tres
formulas de status que reciba
contribuciones o incurra en un
gasto independiente en exceso de
quinientos (500) dolares para
campafia a favor o en contra de
una de las formulas, debera
registrarse en la Comision dentro
de los diez (10) dias siguientes a
la fecha de haberse organizado
como grupo o a la fecha en que
hubiere recibido la contribucion
0 hubiere incurrido en el gasto
en el exceso aqui dispuesto. La
Comision dispondra por
reglamento los procedimientos
para la inscripcion de dichos
grupos 0 personas.

Articulo  21.-  Cualquier
persona 0 grupo de personas no
adscrita a un partido politico o0 a
cualquier agrupacién, organiza-
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cion, o entidad certificada o
seleccionada para defender una de
las tres férmulas de status, que
independientemente  solicite 0
acepte contribuciones, o0 que
incurra en gastos independientes
para beneficio de una de las
formulas, deberd revelar vy
especificar  publicamente, que
dicho gasto no ha sido aprobado
por el partido, agrupacion,
organizacion o entidad de que se
trate. Toda comunicacion oral o
escrita donde se soliciten o
acepten contribuciones, 0
mediante la cual se incurra en
gastos independientes en beneficio
de un partido, agrupacion,
organizacion o entidad certificada
o seleccionada debera indicar en
forma clara e inequivoca que la
actividad o anuncio difundido se
ha efectuado sin la autorizacion
del partido o agrupacion,
organizacion o entidad certificada
0 seleccionada que sea
beneficiada.

Todo gasto incurrido y en el
gue no se cumpla con lo aqui
dispuesto se cargara al limite del
partido politico, u agrupacion,
organizacion o entidad certificada
o seleccionada para defender una
de las tres (3) formulas apoyado
por la persona 0 grupos de
personas concernidos.

En toda comunicacién
difundida, ya sea en forma oral o
escrita, segun lo dispuesto en este
Articulo, debera siempre
identificarse el nombre de la
persona, personas 0  Qrupo
independiente que auspicia y
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sufraga la misma y el nombre del
tesorero 0 su agente autorizado,
de tratarse de una organizacién o
comité politico.

Articulo 22.- Se prohibe a las
agencias del Gobierno de Puerto
Rico, la Asamblea Legislativa de
Puerto Rico y a la Rama Judicial,
sesenta (60) dias antes de la fecha
de celebracion del Plebiscito y
hasta el 15 de noviembre de
1993, incurran en gastos para la
compra de tiempo y espacio en
los medios de difusion publica
con el propdsito de exponer sus
programas, proyectos, logros,
realizaciones, proyecciones 0
planes, o para de alguna forma
influir directa o indirectamente
sobre el electorado en cuanto a la
votacion del Plebiscito sobre
Status Politico de Puerto Rico.
Se exceptuan de esta disposicién
aquellos avisos y anuncios de
prensa expresamente requeridos
por Ley. Asimismo,  se
excepttan aquellos anuncios que
sean utilizados para difundir
informacién de interés publico,
urgencia o emergencia, los cuales
s0lo seran permitidos previa
autorizacion al efecto de la
Comision Estatal de Elecciones.
Esta disposicion de Ley serd de
aplicacion a la Comisién creada
mediante la R.C. Num. 71 de 30
de junio de 1986.

Articulo 23.- Se prohibe
mantener abierto al pablico el dia
del  Plebiscito  locales de
propaganda  politica o de
persuasion a favor o en contra de
las formulas politicas propuestas

en el Plebiscito dentro de un
radio de cien (100) metros de
cualesquiera edificio o estructura
donde se hubiera instalado un
colegio de votacién, contandose
esta distancia desde cualquier
punto del edificio o estructura
donde se haya instalado el local
de propaganda.

Articulo 24.- No se podran
establecer locales de propaganda
0 de persuasion a favor o en
contra de las férmulas de status
en el Plebiscito a menos de
cincuenta (50) metros uno del
otro de un local de propaganda
politica o de las Juntas de
Inscripcion Permanente
previamente establecidos. La
implantacion de este Articulo se
haré conforme a las disposiciones
del Articulo 8.002 de la Ley
Electoral de Puerto Rico.

Articulo 25.- Ademas de las
prohibiciones antes mencionadas,
regirdn en toda su fuerza y vigor
las disposiciones sobre
prohibiciones y delitos estable-
cidos en la Ley Electoral de
Puerto Rico que sean necesarios,
pertinentes y aplicables a los
propoésitos de esta Ley.

Articulo 26.- Toda persona
que viole las disposiciones de
esta Ley y convicta que fuere
serd sancionada con pena de
reclusion no mayor de seis (6)
meses 0 multa que no excederd
de quinientos (500) délares, o
ambas penas a discrecion del
Tribunal.
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Articulo 27.- El Presidente de
la Comision Estatal de Elecciones
debera enviar una certificacion de
los resultados del Plebiscito al
Gobernador de Puerto Rico y al
Secretario de Estado no mas tarde
de cuarenta y ocho (48) horas
después de  terminado el
escrutinio general. EI Gobernador
a su vez, certificara el resultado
al Presidente y al Congreso de
Estados Unidos y a la Asamblea
Legislativa de Puerto Rico y
notificara al Presidente y al
Congreso de los Estados Unidos
de América los resultados del
Plebiscito y les solicitara, a
nombre del Pueblo de Puerto
Rico, que inicien de inmediato un
proceso para que el Congreso
responda répidamente a la
voluntad del Pueblo de Puerto
Rico.

El Gobernador de Puerto
Rico nombrara una Comision
compuesta por miembros
recomendados por el partido
politico o agrupacion certificada
cuya formula de status haya
resultado vencedora, para
comenzar con el Congreso de los
Estados Unidos el proceso de
implantar la voluntad del Pueblo
de Puerto Rico. El Gobernador
mediante Orden Ejecutiva
establecera la Comision.

Articulo 28.- Se asigna a la
Comision Estatal de Elecciones la
cantidad de ocho millones
setecientos cincuenta mil délares
($8,750,000) para sufragar los
gastos de  celebracién  del
Plebiscito dispuesto por esta Ley,
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a distribuir de la siguiente forma:

(1) Para organizar y realizar
el
Plebiscito................. $4,700,00
0

(2) Para el pago de la trans-
portacion de electores que
necesiten ir a votar dentro del

mismo precinto 0 municipio
donde aparezcan inscritos,
incluyendo la organizaciéon y
supervision de dicha
transportacion.  La  Comision

conforme a lo dispuesto en la
Ley Electoral de Puerto Rico
adoptarg, mediante
reglamentacion, los mecanismos
para la distribucion de estos
fondos.............. $800,000

(3) Para los gastos de la
campafia de informacion vy
orientacion  dispuesta en el
Articulo 8 de esta Ley ......

(4) Para los gastos de los
partidos politicos y cualquier
agrupacion, organizacion o
entidad certificada o seleccionada
para representar una de las
férmulas a ser dividida en partes
iguales entre las mismas...........

$2,250,000

TOTAL........... $8,750,000

Los fondos aqui asignados
provendran de la partida asignada
y contabilizada bajo la custodia
de la Oficina de Presupuesto y
Gerencia para sufragar costos de
la celebracion del Plebiscito
sobre el Status Politico de Puerto

Rico.

Articulo 29.- Se deroga la
Ley NOm. 1 de 23 de diciembre
de 1966, conocida como "Ley de
Plebiscito de 1967".

Articulo 30.- Si cualquier
parte de esta Ley fuera declarada
inconstitucional por  Tribunal
competente, la sentencia a tal
efecto dictada, no afectard ni
invalidara el resto de las
disposiciones de esta Ley.

Articulo 31.- Esta Ley
comenzara a regir
inmediatamente después de su
aprobacion.

"INFORME

AL SENADO DE PUERTO
RICO:

Vuestra Comision $ICai(uoae
sobre el Plebiscito de Status
Politico de Puerto Rico tiene el
honor de proponer la aprobacion
del P. del S. 320, a los fines de
disponer la celebracion de un
Plebiscito sobre el Status Politico
de Puerto Rico y otros asuntos,
con las siguientes enmiendas:

EN LA EXPOSICION DE
MOTIVOS

Pagina 1, primer parrafo,
linea 1:

al comienzo de la linea antes de
"Han" adicionar lo siguiente:
"Por virtud de la Primera
Enmienda de la Constitucion
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de los Estados Unidos de
América, los ciudadanos
americanos  residentes  en
Puerto Rico tienen el derecho
a reunirse pacificamente y a
solicitar del Gobierno la
reparacion de agravios ."

Pagina 1,
linea 1:

primer pérrafo,

después de "transcurrido mas de"
eliminar "25" y sustituir por

"veinticinco"
Pagina 1, primer parrafo,
linea 1:

después de "ultima vez" adicionar
llenll
Pagina 1,
linea 2:

primer pérrafo,

después de "la oportunidad de"

eliminar ~ "expresarse" vy

sustituir por "ejercer ese

derecho”

Pagina 1, primer parrafo,
linea 2:

después de "en torno a" eliminar
"su futuro™ y sustituir por "la
definicion de su status™

Pagina 1, primer parrafo,
linea 3y 4:
después de "dramaticamente"
eliminar "surgiendo" y
sustituir por ". Ha surgido"
Pagina 1, primer parrafo,
lineas 4 y 5:
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después de "que desea" eliminar

"tomar las riendas de su
propio destino." y sustituir
por lo siguiente:
"expresarse en las urnas
electorales, libre y

democraticamente, con el
proposito de sentar las bases
para la solucién del problema
del status politico de Puerto
Rico.

Es al pueblo de Puerto Rico a
quien corresponde entender
directamente en la decision
de su destino politico final.
Por esto, y por el
compromiso que todos los
puertorriquefios sentimos con
nuestro derecho de peticion y
de autodeterminacion, la
Asamblea Legislativa tiene la
responsabilidad de viabilizar
la celebracion de plebiscitos
no discriminatorios sobre la
cuestion general del status.™

Pagina 1, segundo parrafo,
linea 1:

al comienzo de la linea eliminar
"En la celebracion" vy
sustituir por "Al celebrar"

Pagina 1, segundo parrafo,
linea 1:

después de "este afio" eliminar
"del" y sustituir por "el"

Pagina 1, segundo parrafo,
linea 1:

después de "lIsla" y antes de la

,"" adicionar "por Espafa”

Pagina 1, segundo parrafo,
linea 2:

después de "enormemente en"
eliminar "el alma de muchos
de nuestro compatriotas” vy
sustituir por "la conciencia
de los puertorriguefios"

Pagina 1, segundo parrafo,
lineas 3y 4:

después de "transcurra sin que"
eliminar ~ "nuestra  gente
pueda, una vez mas, ejercitar
su voluntad" y sustituir por
"puedan expresarse"

Pagina 1, segundo parrafo,
linea4yb5:

después de "en cuanto", hasta el
final de la linea 5 eliminar
"al porvenir de nuestra
tierra.  Por esto, y por el
compromiso que todos los
puertorriquefios sentimos en
cuanto a nuestra
autodeterminacién, resulta" y
sustituir por "a su porvenir.
Resulta, pues,"

Pagina 1, tercer parrafo:
eliminar todo su contenido

Pagina 2, lineas 1 a 8:

eliminar todo su contenido y
sustituir por lo siguiente:

"La expresion electoral del

pueblo de Puerto Rico resulta

fundamental para iniciar el
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proceso de definicion final del
status politico. Inclusive,
todos los Presidentes de los
Estados Unidos, desde
Dwight D. Eisenhower hasta
William J. Clinton, han
expresado su compromiso de
respetar la decision de los
puertorriquefios. Asi
también se ha expresado el
Congreso de los Estados

Unidos. De hecho, gestiones
recientes del Congreso
encaminadas a lograr la

solucion del problema de
status politico de Puerto Rico,
se paralizaron debido a la
ausencia de una expresion
electoral de los
puertorriquefios, segiin mani-
festaron la mayoria de los
senadores  federales  que
intervinieron en ese proceso.

gjercicio  del  derecho
inalienable de los puertorri-
quefios a la autodeterminacion
mediante el voto, es un
derecho internacionalmente
reconocido y de aplicacion
especifica en los sistemas
juridicos de los Estados
Unidos de Ameérica y del
Estado Libre Asociado de
Puerto Rico.

El futuro y las aspiraciones de
nuestro pueblo deben
sacudirse del marasmo
impuesto por la inaccion. Es
al pueblo a quien corresponde
iniciar el proceso de
autodeterminacion.  Esta ley
es un legitimo instrumento
para el voto y la acci6n del
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pueblo.”

EN EL
DECRETATIVO:

TEXTO

Pagina 2, linea 2:

después de "Rico" y antes de
"exprese™ adicionar "se".

Pagina 2, linea 2:

después de "exprese" eliminar
"su voluntad".

Pagina 2, linea 12:

después de "esta ley." eliminar
"Se entenderd que el Pueblo
de".
Pagina 2, lineas 13 y 14:

eliminar todo su contenido.
Pagina 3, linea 14:

después de "No mas tarde de"
eliminar "cuarenta y cinco
(45)" y sustituir por "treinta
(30)".
Pagina 3, linea 19:

después de "promulgan™ eliminar
", asi como el emblema," y

sustituir por ".
Pagina 3, linea 20:

eliminar todo su contenido vy
sustituir por el siguiente

parrafo:

"En sorteo a ser administrado por

la Comision Estatal de
Elecciones, no antes de
quince (15) dias y no maés
tarde de veinte (20) dias
después de la vigencia de
esta ley, se adjudicard en

presencia de los
representantes de las tres
férmulas, el simbolo que
correspondera a cada
féormula. La Comision
adjudicara una de las
siguientes figuras

geométricas como simbolo a
cada una de las tres
férmulas:

(1) un circulo

(2) un triangulo

(3) un rectangulo”.

Pagina 3, linea 27:

después de "asi como" eliminar

la™".
Pagina 4, linea 14:

después de '"regira desde el"
eliminar "14 de octubre" vy
sustituir por "30 de agosto".

Pagina 5, linea 19:

después de "11" y antes del "."
adicionar "impresos a
espacio sencillo en letra tipo

pica numero 12".
Pagina 5, linea 23:

después de "electores" y antes
del "." adicionar "junto con
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la papeleta”.
Pégina 6, linea 4:

después de "dispone" y antes de
"0" adicionar una ",".

Pégina 6, linea 8:

a principio de la linea eliminar
"plebiscitarial” y sustituir por
"plebiscitaria”.

Pagina 6, linea 11:

después de "Si" eliminar "treinta
(30) dias antes a la fecha para
la votacion plebiscitaria," vy
sustituir por "a la fecha de su
certificacion por la Comisién
Estatal de Elecciones,".

Pagina 8, linea 11:

después de "agencia" adicionar ",
de la Guardia Nacional”.

Pagina 10, linea 6:

después de "del Plebiscito"
eliminar "estard sujeto al
pago de una penalidad".

Pagina 10, linea 7:

antes de "la cantidad" eliminar
"equivalente a dos (2) veces
de" y sustituir por "vendra
obligado a devolver".

Pagina 10, linea 8:
después de "proceso" y antes del

"." adicionar "mas el interés
legal”.
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Péagina 11, linea 3:

después de  "contribucion”
adicionar "directa 0
indirecta”.

Pagina 11, linea 3:

después de "bancaria" adicionar
". de cualquier institucién
dedicada a prestar dinero; de
casas de corretaje dedicadas a
la venta de valores; y de
corporaciones cuyas acciones
se vendan en mercados de
valores o al publico en
general, o de afiliadas o
subsidiarias de éstas, hecha".

Pagina 13, linea 7:

después de "establecidos en" y
antes de "la" adicionar "los
Acrticulos 8.003 a 8.027 de".
Pagina 13, linea 8:

después de  "Puerto  Rico"

adicionar un "." y eliminar el
resto de la linea.
Pagina 13, linea 9:

eliminar todo su contenido.

Pagina 13, linea 17:

después de "Rico" adicionar un

"y eliminar el resto de la
linea.

Pagina 13, lineas 18 a 26:

eliminar todo su contenido.

Pégina 14, linea 1:

después de "Articulo 28.-" vy
antes de "a la Comision"
eliminar "Se designa" vy
sustituir por "Los fondos
asignados".
Péagina 14, linea 1:

después de "Elecciones" eliminar
"la cantidad de ocho".

Péagina 14, linea 2:
antes de "para sufragar” eliminar
"millones setecientos
cincuenta mil dolares
(%$8,750,000)".
Péagina 14, linea 3:
después de "esta Ley," eliminar
"a distribuir" y sustituir por
"se distribuiran”.
Pagina 14, lineas 5 a 11:
eliminar todo su contenido.

Pagina 14, linea 12:

al comienzo de la linea eliminar
"(3)" y sustituir por "(2)".

Pagina 14, linea 13:

al final de la linea eliminar
"$1,000,000" y sustituir por
"$1,350,000".
Pagina 14 linea 14:

al comienzo de la linea eliminar
"(4)" y sustituir por "(3)".
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Péagina 14, linea 17:

después de  "las  mismas"
adicionar "incluyendo el pago
de la transportacion de
electores que necesiten ir a
votar dentro del mismo
precinto o municipio donde
aparezcan inscritos, y la
organizacion y supervision de
dicha transportacion”.

Pagina 14, linea 17:

al final de la linea eliminar
"$2,250,000" y sustituir por
"$2,700,000".

Pagina 14, linea 24:

después de "cualquier" y antes de
"parte” adicionar "clausula,
parrafo, articulo o".

Pagina 14, linea 26:

después de "Ley." adicionar "El
efecto de dicha sentencia
guedara limitado a la
clausula, péarrafo, articulo o
parte de la Ley que hubiere
sido declarada
inconstitucional."

ALCANCE DE LA
MEDIDA

Hace vya quinientos afios,
Cristobal Colon desembarcd en
Puerto Rico. Se inici0 entonces
un periodo que todavia no ha
concluido en el que el pueblo de
Puerto Rico ha estado sujeto al
poder de una potencia mundial,
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primero Espafia y luego los
Estados Unidos. El pueblo
entiende que tras cinco siglos de
colonialismo es hora de que se le
consulte con miras a terminar con
la situacion de subyugacién
politica imperante.  Consistente
con ese reclamo, reflejado una y
otra vez en encuestas recientes de
opinién publica y en el apoyo
dado en las pasadas elecciones al
partido politico que prometid
efectuar esa consulta electoral.
La Asamblea Legislativa cred
esta Comision Conjunta sobre el
Plebiscito de Status Politico de
Puerto Rico. EIl proposito de la
creacion de esta Comision
Conjunta es  viabilizar la
celebracion de un plebiscito de
status conforme a lo dispuesto en
el P. del S. 320.

La  Comisién  Conjunta
celebré vistas puablicas los dias
15 a 19 de junio de 1993. Las
vistas durante los primeros tres
dias fueron televisadas, por lo
que el pueblo tuvo la oportunidad
de escuchar a los representantes
de las tres formulas de status
expresarse en torno al P. del S.
320. Las vistas publicas fueron
cubiertas en su totalidad por la
radio y la prensa escrita. La
Comision  recibi6  vastas vy
diversas ponencias acerca de la
medida ante su consideracion.
El proceso fue exhaustivo y
altamente  educativo. Como
resultado de esas vistas, la
Comision aprobé una serie de
enmiendas a la medida en la
sesion de consideracion o "mark
up session" efectuada el 30 de

junio de 1993. Varias de las
enmiendas  acogidas  fueron
sometidas por las delegaciones
minoritarias en la Comision
Conjunta.  Sin duda, segin se
explicara més adelante en este
informe, las enmiendas sugeridas
por los deponentes y por las

delegaciones minoritarias,
aceptadas por la Comision
Conjunta, mejoraron

sustancialmente el proyecto de
ley.

La situacion colonial de
Puerto Rico es un problema que
preocupa a los puertorriquefios.
De hecho, los puertorriquefios se
han agrupado en partidos
politicos organizados a base de
su preferencia de status. La
condicion de Puerto Rico como
colonia de los Estados Unidos (o
territorio como se le conoce en el
derecho constitucional
norteamericano) permea la
discusion publica en Puerto Rico.

Es por eso que el pueblo de
Puerto Rico desea ejercer su
derecho constitucional al voto
con el propésito de iniciar el
proceso que pautard su destino
politico. La expresion electoral
del pueblo en el plebiscito
propuesto en la medida ante la
consideracion de esta Comision
Conjunta es indispensable y
fundamental para encaminar el
proceso local de
autodeterminacién que aqui se
inicia. De lo que se trata es que
el proceso de autodeterminacion
requiere que sea el pueblo quien
determine directamente, en las
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urnas, el rumbo a tomar en la
solucion del problema del status.
Bajo el Derecho Internacional ese
requisito es indispensable. Bajo
el Derecho Constitucional
Norteamericano tampoco podria
ser de otra manera. En un
sistema democratico como el
norteamericano, se reconoce el
derecho del pueblo a votar en
asuntos fundamentales. Ademas,
la Primera Enmienda de la
Constitucion de los Estados
Unidos reconoce el derecho de
los puertorriquefios residentes en
Puerto Rico a peticionar al
Gobierno Federal para que se
resuelva el agravio que la
indefinicion politica representa
para Puerto Rico.

La expresion del pueblo de
Puerto Rico en un plebiscito es
fundamental para iniciar el
proceso local de definicion del
status politico. Tanto la Rama
Ejecutiva como la Rama
Legislativa del Gobierno Federal
han expresado su compromiso de
respetar la decisiébn de los
puertorriquefios. Pero para ello
es necesaria la previa expresion
electoral del pueblo de Puerto
Rico. Fue la ausencia de esa
expresién previa la que sirvid
para apuntalar el razonamiento de
aquellos senadores que en 1991
paralizaron el proceso para lograr
un plebiscito autorizado por el
Congreso. En la sesion de
consideracién ("mark up") del P.
del S. 244 ante el Comité de
Energia y Recursos Naturales del
Senado federal, el Senador
Malcolm Wallup, R-Wyo., sefial6
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lo siguiente:

"La dificultad que yo y otros
miembros del Comité
tenemos con el P. del S. 244
nada tiene que ver con los
objetivos que usted [Senador
J. Bennett Johnston] se ha
fijado. Las dificultades
tienen que ver con, Yy
Unicamente con, el proceso.
El desarrollo politico no es
algo a lo que se le pueda dar
carga ["jump-started”]. No
puede ser forzado. Puerto
Rico obtendra la estadidad o
la independencia cuando
Puerto Rico la quiera y no
cuando el Congreso fuerce el
proceso.

Tengo una preocupacion muy
fundamental con que el
Congreso ordene que se
efectie un referéndum en
Puerto Rico. Hay 24 estados
que autorizan que se efectlen
referéndums  por  peticidn
ciudadana, con
requerimientos que varian de
un 3 por ciento a un 10 por
ciento de los votos emitidos
en la dltima eleccion para la
gobernacién.  Puerto Rico
puede autorizar esa iniciativa
si lo desea. Ya que los tres
partidos estdn de acuerdo en
efectuar un  referéndum,
presumo que tendran alguna
influencia en la legislatura y
gue pueden aprobar la
legislacion habilitadora.

Tengo fe en el pueblo de Puerto
Rico y en su habilidad para

discernir entre toda la
retorica politica de los tres
partidos. Hemos escuchado
aqui a los tres partidos dar
razones en sus testimonios de
por qué los status de los
demas no deben existir.
Este es un proceso politico,
que se atiende correcta y
apropiadamente en la arena
de la democracia.

Mi problema con el P. del S. 244
es que no tiene fe en el
pueblo ni en el proceso.
Nos sumerge, al Congreso,
en lo que es una asunto
fundamental de autogobierno
local y de desarrollo politico
local. Lo que es peor, nos
involucra en la politica
interna al nivel local.

Lo que busco lograr con mi
enmienda no es terminar el
proceso politico en Puerto
Rico, sino permitir que éste

continle. La diferencia esta
realmente en el nivel de
detalle, no en la
identificacion de las
preocupaciones que futuros
Congresos tendran

necesariamente que atender.

Comprendo el interés en que el
Gobierno Federal bendiga un
referéndum. Tengo algunas
preocupaciones con que el
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Gobierno Federal le diga a
Puerto Rico cuéndo puede
llevar a cabo un referéndum,
como lo va a efectuar, y
cuales son los issues. Esa
es una negacion de los
derechos, los derechos
politicos, de los
puertorriquefios.”
(Traduccion nuestra)

El altimo plebiscito de status
en Puerto Rico se efectu6 en
1967, hace ya veintiséis afios.
Desde entonces, la Isla ha sufrido
muchos cambios. Existe hoy una
nueva generacion que por razones
cronolégicas no voté en 1967 y
que esta ansiosa de tener la
oportunidad de tomar pasos
afirmativos en las urnas para
sentar las bases conducentes a la
solucion del centenario problema
del status politico de Puerto Rico.

Corresponde a ese pueblo
entender directamente en la
decision de su destino politico
final. Por esto, y por el
compromiso del pueblo de Puerto

Rico con sus derechos a
peticionar y a la autode-
terminacion, esta Comision

Conjunta recomienda a esta
Asamblea Legislativa que
viabilice la  celebracion  del

plebiscito no  discriminatorio
propuesto en el P. del S. 320.
Se iniciara asi el proceso local de
autodeterminacion. Para
incorporar los principios aqui
enunciados, la Comisién Conjunta
enmend6 la  Exposicion de
Motivos del Proyecto de ley.
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El texto decretativo de la
medida fue objeto también de
enmiendas que procedemos a
explicar.

El Articulo 3 fue enmendado
ya que el Presidente de la
Comisién Estatal de Elecciones,
Lcdo. Juan R. Melecio, expreso
en su ponencia durante las vistas
publicas la  deseabilidad y
necesidad de reducir el término
para que un partido u
organizacion notifique a la
Comisidn Estatal de Elecciones la
definicion de la formula de status
politico asi como el emblema o
simbolo representativo de la
formula. Por haber resuelto el
asunto de los emblemas y al
tomar en consideracion que en
Puerto Rico se ha venido
discutiendo durante décadas el
status, la Comisién Conjunta
sobre el Plebiscito acoge el
planteamiento del Presidente de
la Comision y reduce de cuarenta
y cinco (45) dias a treinta (30)
dias, después de la vigencia de la
ley, el periodo de tiempo para
gue cada partido, o en su defecto,
la  organizacién certificada,
someta a la Comision Estatal de
Elecciones la definicion de las
férmulas.

Mediante este enmienda se
provee a la Comisién Estatal de
Elecciones tiempo adicional para
empezar a trabajar, entre otras
cosas, con la impresion de las
papeletas y la impresion del
documento que contendra las
definiciones de cada formula.
Esto le permite a la Comision

comenzar la campafia de
orientacion al pueblo de Puerto
Rico, toda vez que tendria en su
poder los elementos vitales para
esa orientacion.

Se enmienda también el
Articulo 3 en lo referente al
emblema que cada férmula
utilizara  para  distinguirse.
Segun la redaccion original del
proyecto, el partido que defienda
determinada férmula o en su
defecto, la  agrupacion u
organizacion concerniente,
someteria a la Comision Estatal
de Elecciones el emblema,
simbolo o insignia que distinga la
férmula de status propuesta. Sin

embargo, luego de  haber
escuchado durante las vistas
plebiscitarias  las  diferentes

posiciones de los deponentes y
analizar éstas concienzudamente,
se concluyd que dicha préctica no
seria la mas conveniente. Por
tal razon se acepté una enmienda
propuesta por el Partido Popular
Democratico, presentada por el
representante  Severo  Colberg
Toro, que dispone que la
Comision Estatal de Elecciones
adjudicara figuras geométricas
como emblema de cada una de
las formulas.

La Comision  Conjunta
determiné que el uso de figuras
geométricas provee un
mecanismo imparcial y objetivo,
por la neutralidad que
representan al no  ejercer
influencia alguna  sobre el
votante. A esos efectos se
adoptd lo propuesto por el
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Partido Popular Democratico y se
tomé como guia el lenguaje del
Articulo 7.005 de la Ley Num. 4
de 20 de diciembre de 1977,
segun enmendada, conocida como
Ley Electoral de Puerto Rico, la
cual  dispone que: "En
referendum o plebiscito podran
usarse figuras geométricas como
insignias, distintivo o emblema."
Las figuras del rectangulo,
tridngulo y circulo, propuestas
para usarse por las diferentes
férmulas, cumplen con los
propdsitos antes expresados. La
decisiéon de utilizar simbolos
neutrales va acompafiada de un
procedimiento mediante el cual
dichos simbolos o insignias seran
sorteados entre los partidos o
agrupaciones que defiendan cada
una de las formulas, tal como se
hizo en la consulta plebiscitaria
de 1967. De esta forma se crean
unas bases igualitarias que
establecen las condiciones para un
"juego limpio".

Por otro lado, esta
determinacion evita que pueda
haber un conflicto entre formulas
gue seleccionen un  mismo
simbolo y la probabilidad de que
un problema como éste termine
en los tribunales, entorpeciendo
de esta manera el propdsito de la
ley. Este conflicto ya era
palpable debido a que dos de las
formulas pretendian reclamar el
simbolo de la estrella como
insignia representativa.  Por un
lado, el Partido Independentista
Puertorriquefio reclamaba que la
estrella es el simbolo de la
bandera de Puerto Rico, y por
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otro lado, el Partido Nuevo
Progresista entiende que la
estrella representa el movimiento
estadista en Puerto Rico como el
estado cincuenta y uno. Este
hecho fue resefiado por la prensa
de Puerto Rico en dias recientes.
El escoger figuras geométricas
como emblemas, y sortear éstas
entre las formulas, elimina
posibles litigios por el uso de
determinado simbolo o emblema.

En cuanto al Articulo 6, el
Comisionado Electoral del
Partido Independentista
Puertorriquefio, Lcdo. Manuel
Rodriguez Orellana, durante su
ponencia manifestd la necesidad
de ampliar el término de treinta
(30) dias de licencia que provee
el proyecto a los comisionados
locales que son a su vez
empleados  publicos. Su
sugerencia fue avalada por el
Comisionado Electoral del
Partido Nuevo Progresista, Lcdo.

Carlos Canals, y por el
Comisionado Electoral del
Partido Popular Democratico,

Lcdo. Ariel Nazario. Se logré
un consenso entre los tres
partidos para ampliar dicho
término a setenta y seis (76) dias
previo a la eleccion.

El  licenciado  Rodriguez
Orellana sefiald que el término de
treinta  (30) dias resultaba
sumamente corto para las
funciones que éstos tienen que
realizar antes de la eleccion.
Esta situacion crearia, ademas,
un problema a los comisionados
locales, que en su mayoria son

empleados del Departamento de
Educacién, debido a que el
término de treinta (30) dias de
licencia ocurriria a mitad del
semestre escolar. La ampliacion
del término es conveniente para
la funcién que desempefian estos
Comisionados y permitiria al
Departamento  de  Educacion
planificar con suficiente tiempo
las interrupciones que conllevaria
un cambio de maestro a mitad de
semestre.

Expandir el término de
licencia  permitira a  los
Comisionados locales que son
empleados publicos organizar
adecuadamente el proceso
electoral previo a la celebracion
del plebiscito.

El Articulo 11 establece lo
referente al voto ausente. La
Comision  Conjunta se vio
forzada a rechazar una enmienda
para permitir votar a los
puertorriquefios que no estan
domiciliados en la Isla. Como
se sabe, nuestro ordenamiento
electoral reconoce el voto ausente
a los puertorriquefios que estan
domiciliados en Puerto Rico pero
que por razones de estudio o
trabajo residen temporeramente
fuera de la Isla.  Esas
disposiciones aplicaran en el
plebiscito, segin lo dispone la
medida ante la consideracién de
esta Comision Conjunta.

La propuesta a la que ahora
nos referimos, sin embargo, va
méas lejos. Hace referencia al
concepto loable de la solidaridad
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que todos sentimos por nuestros
compatriotas en el exterior para
extenderlo a una norma juridica
de participacion electoral en el
plebiscito ante la importancia que
éste reviste para el futuro politico
de la Isla.  Este asunto fue
considerado en el proceso federal
de status efectuado entre 1989 y
1991. Se  argumentaron

cuestiones  constitucionales vy
logisticas importantes que
imposibilitan esa participacion
electoral.

En primer lugar, es sabido
gque nuestro sistema electoral,
como todo el derecho publico
puertorriquefio, y a diferencia del
derecho privado, proviene del
derecho comun estadounidense
("common law"). En los Estados
Unidos, a diferencia de los paises
netamente civilistas, el requisito
basico para votar en una
jurisdiccion es el domicilio y no
el parentesco o el lugar de
nacimiento.  Véase P.P.D. v.
Barreto Pérez, 111 D.P.R. 41
(1981). Razones poderosas de
federalismo justifican esta norma.

El punto fue ilustrado en el
caso Sola v. Sanchez Vilella, 270
F. Supp. 459 (D.P.R. 1967),
confirmado en 390 F. 2d 161 (ler
Cir. 1968). En ese caso, un
grupo de puertorriquefios
domiciliados en varios estados del
este de los Estados Unidos,
quienes poseian propiedades en
Puerto Rico, impugnaron la Ley
de Plebiscito de 1967 porgue no
les permitia votar a pesar de lo
trascendental del asunto para
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todos los puertorriquefios.  El
Tribunal Federal concluyd que
no tenian legitimacion activa
("standing") para impugnar la ley
porque como no domiciliados de
Puerto Rico no tenian suficientes
nexos con la isla de conformidad
al derecho aplicable. En lo
pertinente a esta discusion,
sefialé el tribunal:

"En este caso, la pregunta crucial
es si estos demandantes
tienen la legitimacion activa
("standing") para presentar
esta demanda. Se admite, y
asi se expresa en la demanda,
que ellos son residentes de
uno de tres estados, New
York, New Jersey o
Massachusetts, donde han
residido por muchos afos.
No son ciudadanos ni
residentes de Puerto Rico,
aungue algunas veces podrian
decidir regresar a vivir a
Puerto Rico, y tienen "un
interés” en la solucion del
status politico de Puerto
Rico.  Poseen propiedades
en Puerto Rico. Estos hechos
son insuficientes para darle a
los demandantes la
legitimacién activa necesaria
para presentar esta demanda.
Los demandantes no estan
en una posicién diferente a la
de un ciudadano y residente
de New York, o New Jersey
0 Massachusetts, que nacio,
por ejemplo, en Missouri, y
que para mejorar
econdmicamente se mudoé al
otro estado, y quien, aunque
tiene propiedades en

Missouri y siente nostalgia
por Missouri, no cumple los
requisitos de ciudadania y
residencia para votar en una
eleccion de Missouri, aunque
la eleccion de Missouri sea
sobre materias tan
fundamentales como
enmendar la Constitucion del
Estado o adoptar una nueva.
Véase, 25 Am. Jur. 2d,
Elections, Seccion 66,
paginas 75 y ss. Y esto es
asi aunque se presuma para
efectos de argumentacion que
un plebiscito es el
equivalente a una eleccion en
su sentido méas completo.
Técnicamente, el interés de
estos demandantes en el
plebiscito puede ser
expresado en
correspondencia entre ellos y
los senadores particulares a
sus propios estados o con sus
representantes en el
Congreso, quienes a su vez
pueden traer los puntos de
vista de los demandantes a la

atencién del Congreso al
igual que los resultados del
plebiscito daréan

conocimiento al Congreso de
los puntos de vista de
aquellos que voten en él."
[Traduccidn nuestra. ]

270 F. Supp a la 463-64.
Conviene recalcar al respecto
que el derecho internacional no

contraviene esta norma.

"En el estado actual del
desarrollo del D.l. [Derecho
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Internacional], podemos
afirmar que corresponde a
cada Estado determinar por
medio del Derecho interno
quiénes son sus nacionales.
Esta afirmacion ha sido
confirmada por la
jurisprudencia  internacional
de una manera reiterada...[El
autor cita los casos de Tunez,
Marruecos (zona francesa) y
Liechtenstein.]  Dentro del
D.l. Convencional, y en el
mismo  sentido de las
decisiones  jurisprudenciales
resefiadas, cabe resaltar la
Convencidn de La Haya de 12
de abril de 1930, relativa a
los conflictos de nacionalidad,
en cuyo Art. lo se dice:
"Corresponde a cada uno de
los Estados determinar por
medio de su legislacion
quiénes son sus nacionales."

M. Diez de Velasco Vallegjo,
Instituciones de  Derecho
Internacional Pudblico, Tomo.
1, pégs. 372-73, 6ta ed.
(1983).

Puerto Rico ha determinado
en sus leyes quiénes son sus
nacionales o ciudadanos, como se
le llama al término en nuestro
ordenamiento, y quiénes tienen el
derecho al voto. Al respecto,
tienen derecho al voto los
ciudadanos de Puerto Rico, es
decir, los ciudadanos americanos
domiciliados en Puerto Rico.

Lo anterior no significa un
mMenosprecio o una negacion de la
puertorriquefiidad de los
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hermanos que estan domiciliados
en otros lares. Se trata de una
norma que pretende uniformar
los requisitos al voto por
consideraciones  eminentemente
précticas.

Primero, en la medida que
los puertorriguefios residentes en
los estados de la Unién son a su
vez ciudadanos del estado
federado donde residen, es de
esperarse que sea en las
elecciones de este estado donde
ellos participen. Permitirles
votar en otra jurisdiccion bajo la
bandera americana les convertira
en unos ciudadanos con mas
derechos que los demas, en
abierta contradicciéon con los
requisitos de igualdad de
derechos y deberes entre los
ciudadanos. Influenciarian la
vida en mas de una jurisdiccion.
Ademas, diluirian el voto de los
residentes de la Isla, al aumentar
el universo electoral. Esto
plantea otros problemas de
igualdad en el voto.

Por otro lado, es imposible
en la practica asegurar que una
campafia de orientacion e
inscripcion pueda llevarse a cabo
de forma uniforme a través de los
Estados Unidos, mucho menos a
través del mundo. Esto aumenta
el riesgo de invalidar el proceso
de plebiscito pues podria guejarse
un puertorriquefo residente en un
lejano pais extranjero de que no
se le garantiz6 de forma
igualitaria su derecho al voto
pues no fue enterado de Ila
consulta.

En 1990, la Comisién Estatal
de Elecciones estudio este punto,
como parte de los preparativos

durante el abortado proceso
plebiscitario  federal. El
memorando rendido por los
inspectores, y en especial el
memorando del Primer
Vicepresidente de la Comision,
Ramon Bauza Escobales,

concluyé que longisticamente no
es factible extender el voto
ausente a los puertorriquefios
domiciliados en los estados de la
Unién, mucho menos a los
domiciliados en el extranjero.

La Comision Conjunta no
desea que este asunto entorpezca,
atrase o de alguna forma impida
que se lleve a cabo el plebiscito
el 14 de noviembre de este afio.
Por esa razon, ante las dudas y
problemas aqui resefiados, se
declind la enmienda para permitir
el wvoto a estos Dbuenos
puertorriquefos.

El Articulo 12 del proyecto
faculta a la Comisién Estatal de
Elecciones a conceder el voto
adelantado mediante resolucion,
a los funcionarios o empleados
de dicha agencia o de la Policia
gue sean asignados a funciones
indispensables el dia  del
plebiscito.  Sin embargo, este
articulo no menciona a los
miembros de la Guardia Nacional
de Puerto Rico. Es necesario
proveer para el voto adelantado
de los efectivos de la Guardia
Nacional que estén en funciones
de apoyo a la Policia el dia del
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plebiscito. De esta manera se le
garantiza a este grupo de
ciudadanos su derecho al sufragio
por razon de estar en funciones
oficiales de sumo interés publico.

El proyecto dispone en el
Articulo 18 que todo partido
politico principal o cualquier
agrupacion, organizacion o
entidad certificada o seleccionada
con derecho a defender una de las
férmulas de status, que se acoja al
financiamiento publico que mas
adelante se dispone, y luego
optase por retirarse del plebiscito,
vendria obligado al pago de una
penalidad equivalente a dos veces
la cantidad de fondos recibidos
hasta el momento de retirarse.
El Secretario de Justicia, Hon.
Pedro R. Pierluisi, sefial6 que
esta penalidad podria interpretarse
como una violacion al derecho
constitucional de libre asociacion
consagrado en la Seccion Sexta de
la Carta de Derechos de nuestra
Constitucion. En consideracion a
ese fundamento es que se propone
una enmienda a los fines de que
el partido politico la agrupacion
que opte por retirarse del
plebiscito, solo tenga la
obligacion de  devolver las
cantidades recibidas hasta el
momento de retirarse sujeto al
pago del interés legal
prevaleciente que haya acumulado
hasta ese momento. Esta
sugerencia fue aceptada de forma
unanime por la  Comisién
Conjunta por entender que era
mucho mas justa y razonable que
el lenguaje original.
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La Comision Conjunta ha
enmendado el inciso (b) del
Articulo 19 de la medida para
ampliar ~ la  prohibicion a
contribuciones de campafia por
parte de instituciones bancarias.
Como es de todos conocidos, esta
prohibicién existe en la Ley
Electoral. En el mundo
financiero de hoy, existen otras
instituciones que no existian
cuando se incorpor6  esta
prohibiciéon a nuestras leyes por
primera vez. Nos referimos a
instituciones dedicadas a prestar
dinero (tales como financieras y
casas hipotecarias); casas de
corretaje dedicadas a la venta de
valores, corporaciones  cuyas
acciones se venden en mercados
de wvalores o al puablico en
general; y las subsidiarias o
afiliadas a estas corporaciones.
Ante esta realidad del mundo
moderno la Comisién Conjunta
ha ampliado la prohibicién que
hasta ahora ha aplicado a los
bancos solamente.

El fundamento es el mismo
de la prohibicion original.
Muchas de estas empresas tiene
la tentacion de tratar de decidir o
influenciar el resultado electoral
para proteger sus intereses, que
en muchos casos no coinciden
con los intereses del pueblo
votante en general. La votacion
respecto al status politico de
Puerto Rico amplia esa tentacion,
a juzgar por lo ocurrido en
procesos anadlogos anteriores.
Sin embargo, precisamente por
su naturaleza, la votacion
plebiscitaria requiere que el

proceso esté, al maximo posible
libre de ese tipo de influencia.

La enmienda también aclara
el alcance de la prohibicion. Se
prohiben contribuciones directas
o indirectas. Asi pues, la prohi-
bicion  abarca, ademés de
donativos en dinero, cualquier
otro tipo de prestacion o
donativo, tales como  por
ejemplo, equipo, vehiculo, papel
y facilidades de imprenta, asi
como la utilizacion de
subterfugios para realizar
donativos en dinero.

En sintesis, el Articulo 19
persigue lograr un proceso lo
mas justo y equitativo posible,
libre de influencias ajenas que
puedan contaminar el proceso de
autodeterminacién del pueblo de
Puerto Rico. Por supuesto, la
prohibicion en nada afecta el
derecho de los accionistas,
directores, oficiales o empleados
de estas empresas a realizar
donativos a los defensores de las
formulas de status, conforme a
los limites dispuestos por la Ley
Electoral y siempre que esos
donativos no constituyan un
subterfugio para realizar las
contribuciones que esta medida o
la Ley Electoral prohiben.

También se enmend6 el
Articulo 24 para ser mas

especifica la mencién a los
delitos estatuidos en la Ley
Electoral que aplicaran al
proceso  plebiscitario. La

mencion expresa a los Articulos
8.003 a 8.027 de la Ley
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Electoral es necesaria para
cumplir con el principio de
especialidad aplicable a la
legislacion penal y evitar que se
malogre cualquier proceso por
violacion de estos  delitos
electorales en  relacion  al
plebiscito que este proyecto de
ley autoriza.

El Articulo 27 del P. del S.
320, segun presentado
originalmente, provee para que el
Gobernador cree una Comision
compuesta por miembros de la
férmula ganadora para comenzar
con el Congreso un proceso para
implantar esa formula. Se
autoriza esa negociacion a pesar
de que la medida no requiere
mayoria del total de votos
emitidos (50% mas uno) a favor
de una de las tres formulas de
status para que se considere que
el pueblo ha expresado su
voluntad a favor de la formula
ganadora.

En efecto, la ley contempla
un resultado por pluralidad. Se
sugiri6 a la Comisién Conjunta
alterar esa disposicion para que se
requiera mayoria de 50% mas
uno de los votantes antes de
implantar los resultados del
plebiscito.  También se ofrecio
como alternativa una comision
negociadora mixta, compuesta por
representantes de las  tres
férmulas, en caso de que ninguna
de ellas obtuviera una mayoria de
50% mas uno de los votos.
Aguellos que sugirieron estos
cambios se basaron en lo resuelto
por el Tribunal Supremo de
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Puerto Rico en el caso P.S.P. v.
E.L.A., 107 D.P.R. 590 (1978).

En esa decision, el Tribunal
Supremo identificd una "reserva
de poder al pueblo de Puerto
Rico" para que sea el pueblo,
mediante "plebiscitos no
discriminatorios”, y no la Asam-
blea Legislativa, quien pase
juicio sobre "medidas que afecten

de modo  importante  sus
relaciones con Estados
Unidos...",  "sobre cualquier

género de modificacion sustancial
a su status politico..." o sobre
cualquier paso "que incline o
aparente inclinar la balanza, a
juicio de otros sectores de
opinion, hacia determinado tipo
de status." Id. a la 590-91. A
base de ese razonamiento el
Tribunal Supremo declaré
inconstitucional la utilizacion de
fondos  puablicos para las
primarias internas del Partido
Democrata de Puerto Rico.

A la luz de esa decision, se
argumentd que los efectos
juridicos que contemplaban la
version original del P. del S. 320
para los resultados de la consulta
plebiscitaria son
inconstitucionales. Se
argumentd que el efecto de
considerar un resultado donde
una de las formulas prevaleciera
por pluralidad como la "voluntad
expresa del pueblo de Puerto
Rico", a los efectos de crear una
Comision compuesta por
representantes de una férmula
gue prevaleciera por pluralidad
de votos para implantar esa

féormula, violentaria la reserva de
poder segun definida por el
Tribunal Supremo. Por eso, se
argumento, no podria financiarse
la Comision con fondos publicos,
pues se estarian utilizando éstos
en contra del deseo de los que
votaron por las otras formulas,
quienes juntos componen la
mayoria del electorado. La
preocupacion planteada consistio
en que debido a lo aqui sefialado,
alguna persona pretendiera lograr
un decreto de
inconstitucionalidad y una orden
interdictal previa a la celebracion
de la consulta, para paralizar la
inversién de fondos publicos en
un proceso plebiscitario que esta
disefiado para desembocar en la
implantacion de una férmula que
no obtuvo el 50% mas uno de los
votos emitidos.

La Comision Conjunta no ha
qguedado convencida fuera de
toda duda de la correccion
juridica de esa teoria. También
se esgrimieron ante la Comision
otros argumentos juridicos de
peso en contrario. Primero, la
propia opinion del Tribunal
Supremo en P.S.P. v. E.L.A
establece que "la Constitucion
del Estado Libre Asociado no
cierra puertas a ningun cambio
de status que el pueblo de Puerto
Rico desee ni consagra el
programa politico de ningln
partido sobre la naturaleza de
tales cambios.”" Id. a la 606. Si
se entendiera que la Constitucion
prohibe que se inicien
negociaciones o gestiones a favor
de una férmula de status que
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prevaleci6 por pluralidad en un
plebiscito, se estaria violando el
principio de neutralidad en la
Constitucién pues se favoreceria
"por descalificacion™ o inercia el
status existente, el Estado Libre
Asociado.

En segundo lugar, la decision
del Tribunal Supremo en P.S.P.
v. E.L.A. recalca la facultad de la
Asamblea Legislativa para
disponer la  celebracion de
plebiscitos de status. 1d. a la 609.
Esa norma juridica cobra mayor
importancia cuando la celebracion
de ese plebiscito fue una de las
principales promesas electorales
del  partido de  gobierno.
Cualquier decision judicial en
contrario iria en contra de tan
fundamental principio democra-

tico: el gobierno por el
consentimiento de los
gobernados.

Tercero, luego de P.S.P. v.
E.L.A. el Tribunal Supremo de
Puerto Rico resolvié el caso
P.I.P. v. C.E.E. 120 D.P.R. 580
(1988). En este caso contrario al
anterior, el Tribunal Supremo
rechazd que la Ley de Primarias
Presidenciales sea
inconstitucional. Tras resefiar
como la Asamblea Legislativa
armonizé esa ley a la decisién de
P.S.P. v. E.L.A., el Tribunal
adopto como suyo el
razonamiento del Juez Asociado,
Carlos V. Davila, uno de los
jueces disidentes en P.S.P. .
E.L.A. EI Tribunal reexaminé
su reclamo de facultades de
interpretacion mas amplias de las
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tradicionales para decidir cuando

hay un interés publico en
legislacion o actuaciones del
Gobierno relacionadas al

problema de status. Concluyo el
Tribunal Supremo que P.L.P. v.
C.E.E., que "hemos examinado
detenidamente el legajo de la
constituyente y concluimos que el
intercambio habido entre sus
miembros no tiene el alcance que
le dimos en P.S.P. v. E.L.A,,
supra.” 120 D.P.R. a la 610-11.
Acto seguido, el Tribunal
Supremo reconocié que la norma
tradicional de deferencia a la
determinacion legislativa de lo
que constituye un fin publico es
aplicable a medidas relacionadas
con el status. Id. a la 611-14. El
Tribunal ~ Supremo  también
recalcé la importancia que tiene
en una democracia permitir a los
ciudadanos votar. Id a la
615-19. Por ultimo, respecto al
argumento de "reserva de poder"
en asuntos relacionados con el
status, el Tribunal Supremo
concluy6, tras un examen de la
Constitucién 'y su historial:
"Tampoco coincidimos con la
contencion de que la Sec. 19 de
nuestra Carta de Derechos, supra
[Const. E.L.A., Art. 1",
configura una clausula de reserva
sobre status que impide que la
Legislatura apruebe la Ley de
Primarias Presidenciales
Compulsorias.™ En otras
palabras, el Tribunal Supremo
abandon6 en P.I.P. v. E.L.A. el
argumento de clausulas de
reserva de poder que asumid en
P.S.P. v. E.L.A. y que se invoco
durante las vistas pulblicas para

argumentar en contra de la
medida ante la consideracion de
esta Comision Conjunta.

Cuarto, la decision del
Tribunal Supremo en P.S.P. v.
E.L.A. debe ser ubicada en su
contexto. Se trataba del uso de
fondos  puablicos para la
reorganizacion de un partido que
no habia participado en ningun
evento electoral en Puerto Rico.
Contrario a ese escenario, el
plebiscito de status pautado en el
P. del S. 320 tiene como
proposito proteger tres derechos
fundamentales del pueblo de
Puerto Rico: su derecho al
voto, piedra angular de la
democracia; su derecho a
peticionar al Congreso, base de
las garantias ciudadanas
dispuestas por la Constitucién de
los Estados Unidos; y su derecho
a la autodeterminacién respecto a
su futuro politico, el norte que

guia el proceso de
descolonizacién que  estamos
iniciando. A esta Comision

Conjunta le parece poderoso el
argumento de que estos factores
hacen que el razonamiento de
P.S.P. v. E.L.A. no aplique de
la forma preocupante en que se
ha planteado.

Quinto, el propio Tribunal
Supremo citd con aprobacion en
P.S.P. v. E.L.A., 107 D.P.R. a
la 608, los intentos de
modificacion del status del
Estado Libre Asociado realizados
durante las décadas del '50 y del
'60 [Proyecto "Fernds-Murray",
la Resolucién Conjunta Num. 1
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de 3 de diciembre de 1962 y la
Comision de Status de 1966
("Stacom™)]; Como es sabido,
previo a esos intentos del
gobierno de Puerto Rico no se
solicito el aval del pueblo en las
urnas, ya fuera por pluralidad o
por mayoria del 50% maés uno de
los votos. La aprobacion del
pueblo se requirié luego que el
gobierno federal habia actuado
ante el reclamo previamente
inconsulto del gobierno de Puerto
Rico. En el plebiscito segln
propuesto inicialmente en el P.
del S. 320 el pueblo autorizaria al
gobierno a hacer gestiones a favor
de wuna formula so6lo si ésta
prevaleciera en la votacion. El
resultado final de esas gestiones
ante el gobierno federal tendria
que ser refrendado por la
mayoria, es decir 50% mas uno
de los votos emitidos en una
consulta posterior. Como puede
apreciarse, se disefid un proceso
que requiere mas consulta que
los procesos que el Tribunal
Supremo menciond con
aprobacién en P.S.P. v. E.L.A.

A pesar de todo lo antes
expuesto, la Comisién Conjunta
prefiri6 no arriesgarse a una
impugnacion de la Ley debido al
establecimiento de la comision
negociadora en ausencia de un
requisito de mayoria del 50% mas
uno. Aunque eventualmente se
sostenga la validez de la ley, un
pleito podria crear una confusién
sobre el verdadero alcance de la
consulta y podria poner el peligro
el objetivo cardinal de la medida:
gue el pueblo vote en noviembre



Viernes, 2 de Julio de 1993

para elegir entre las tres formulas

de status. Por ese motivo, y a
peticion del Partido Indepen-
dentista  Puertorriquefio, la

Comisién Conjunta elimind el
lenguaje referente a la voluntad
del pueblo en la medida, y en
particular en el Articulo 1.
Ademas, toda vez que esta
medida no pretende describir ni
regular todo el proceso de
autodeterminacion, se eliminé del
Articulo 27 la referencia a la
comision negociadora.

Es conveniente recalcar aqui,
gue este cambio no resta
importancia ni validez a la
consulta plebiscitaria, se trata
simplemente del reconocimiento
de que como el plebiscito se

inicia, pero no culmina, el
proceso local de
autodeterminacién.  Los pasos

posteriores a la votacién deberan
por necesidad, reglamentarse vy

pautarse  mediante legislacion
adicional. Estos pasos
dependeran del resultado.

Podria, por ejemplo, establecerse
la comision negociadora segun
concebida originalmente o podria
establecerse una comision mixta
compuesta por representantes de
todas las formulas.  También
podria establecerse un comité de
didlogo como el que existio en el
proceso de autodeterminacién de
1989 a 1991 o podria pautarse
consultas electorales adicionales
para cernir la voluntad del pueblo
antes de efectuar cualquier
gestion adicional. La medida
ante la consideracion de esta
Comision Conjunta, segun

enmendada, no cierra puerta a
ninguna de esas alternativas.

El Articulo 28 del proyecto
provee entre otras, la cantidad de
ochocientos mil (800,000)
dolares para gastos de
transportacion de los electores y
le concedi6 a la Comision Estatal
de Elecciones la facultad de
distribuir estos fondos mediante
reglamentacion.  La Comision
Conjunta determin6 eliminar esta
partida y distribuir dicha suma en
las partidas para gastos de
informacion y orientacion y en la
de gastos de los partidos o
agrupaciones.

Hoy dia, los electores dentro
de un mismo precinto o
municipio pueden movilizarse sin
mayor dificultad. Es por ello
que se dividio la partida de
ochocientos mil (800,000)
dolares entre la Comision Estatal
de Elecciones y los tres partidos
0 agrupaciones, asignando la
cantidad de trescientos cincuenta
mil (350,000) ddblares a la
primera y ciento cincuenta mil
(150,000) dolares a cada
férmula. Se garantiza asi, por
un lado, gque no se entorpezca
por falta de fondos la labor de la
Comision Estatal de Elecciones,
y por otro lado, se aumento la
partida de fondos para los
partidos o agrupaciones dentro
de las limitaciones
presupuestarias existentes.  Se
liberaliz6 ademés el uso de
fondos al no atar una partida
especifica exclusivamente a la
transportacion de electores. De
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esta manera se respondid, en lo
posible, a los requerimientos

hechos  durante las  vistas
publicas.
Finalmente, la  Comisién

Conjunta también descartd la
inclusién en la papeleta de una
cuarta columna para que el pueblo
expresara que no interesa el
proceso  plebiscitario. La
propuesta la hizo en vista publica
el Senador Eudaldo Béaez Galib.

Entendemos que las personas
que no favorezcan el proceso
plebiscitario o las férmulas que
concursardn tiene la opcién de
hacer sentir su protesta
absteniéndose  de  participar.
Seria un contrasentido iniciar un
proceso ante el convencimiento de
que el pueblo lo considera
importante 'y meritorio  pero
preguntarle entonces al pueblo si
interesa el proceso o si lo
considera meritorio e importante.
Asi lo razono el Tribunal de
Distrito Federal en el 1967
cuando se plante6 el mismo punto
en ocasion de llevarse a cabo el
plebiscito de 1967. Un grupo de
ciudadanos que deseaba expresar
su protesta en las urnas reclaméd
una cuarta columna para votar
"no" al plebiscito. EI Tribunal
rechazo asi su contestacion:

"La pregunta apremiante, no
obstante, es qué habria
querido decir ese voto. Para
nosotros, un voto "contra
dicho plebiscito,"
particularmente cuando se le
apareja con la alternativa de
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un "voto contra la
celebracion del plebiscito”
queria decir precisamente que
no  deberia  haber un
plebiscito. Sobre esa base,
no vemos el posible mérito
de la causa de accion de los

demandantes. El  dnico
proposito del plebiscito era
informar a la Asamblea

Legislativa, por el voto
directo, la voluntad de los
votantes. Si se iba a
interpretar un voto "no"
como que no deberia haber
un plebiscito, entonces la
sustancia de la posicion de
los demandantes debe ser que
debe haber un plebiscito para
determinar si debe haber un
plebiscito. Escapa a nuestro
entendimiento el por qué los
demandantes  tenian un
derecho constitucional, u otro
derecho, a requerirle a la
Asamblea Legislativa que
sometiera a los votantes la
pregunta de si se deberia
efectuar un plebiscito."

Garcia Marrero  v. Séanchez
Vilella, 390 D. 2d. 158, 160
(ler Cir. 1968) (Traduccién
nuestra).

Ante este precedente y lo
solido del razonamiento del
Tribunal Federal de Circuito, la
Comision  Conjunta  rechaz6
incluir una cuarta columna en la
papeleta  plebiscitaria. Es
apremiante que el pueblo de
Puerto Rico se exprese acerca de
su destino politico sin mayores
cortapisas ni subterfugios

dirigidos a frustrar el resultado
de la votacion.

La situacion colonial de
Puerto Rico preocupa a todos los
puertorriquefios. En el umbral
de un nuevo siglo, el pueblo
reclama que se inicie un proceso
para terminar con quinientos
afios de subordinacion politica.
Ese proceso debe iniciarse con el
voto directo del pueblo, para que
sea éste quien determine el
rumbo a seguir para solucionar
este problema.

Es por esto que esta
Comision  Conjunta tiene el
honor de  recomendar la
aprobacion del P. del S. 320, con
el proposito de que se efectle un
plebiscito sobre el status politico
de Puerto Rico el 14 de
noviembre de 1993.

Respetuosamente sometido,

(Fdo)

Charlie Rodriguez
Co-Presidente

Senado de Puerto Rico

(Fdo.)

Pedro J. Figueroa Costa
Co-Presidente

Camara de Representantes"

NOTA:

Como acuerdo determinado
por el Senado durante el debate
del Proyecto del Senado 320, y a
mocion presentada por el senador
Miguel A. Hernandez Agosto, se
aprob6 por el Cuerpo anexar,
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legislativo a este Diario de

Sesiones, la transcripcion de la
sesion publica (Mark-up Session)
celebrada por la  Comision
Conjunta sobre el Plebiscito.

Dicha transcripcién es la
siguiente:
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
...Rubén Berrios Martinez, el
senador Kenneth  McClintock
Hernandez, el senador Marco A.
Rigau.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Muy buenos dias, asi también se
encuentran  presentes por la
Cémara de Representantes, la
sefiora Presidente de la Camara,
Zaida Hernandez Torres; el sefior
Portavoz de la Mayoria del PNP
en la Céamara, Néstor Aponte
Hernandez; el sefior Presidente de
la  Comision de Desarrollo
Socio-Econémico de la Camara,
José Granados Navedo; también
estd presente el sefior Portavoz de
la Minoria del Partido Popular en
la Camara, José Enrigue Arraras;
el sefior Portavoz Alterno de esa
delegacion, Severo Colberg Toro;
y el sefior Portavoz de la
delegacion del Partido
Independentista, David Noriega.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Queremos afiadir que al momento
que comenzaba este
"Mark-Up-Session", esta Sesién
de consideracion de medidas, hizo
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su entrada el senador Enrique
Meléndez Ortiz.

Quisiéramos indicarle a los
comparfieros miembros de esta
Comision, la norma o la regla
que impera esta reunion que
habremos de  celebrar de
consideracion de medidas y esta
contemplada en la Seccién 2.7 de
nuestro Reglamento interno que
sefiala lo siguiente: "Previa
accion final sobre medidas
referidas a, o a ser recomendadas
por la Comision Conjunta, se
efectuard una Sesion publica de
consideracion de medidas,
"Mark-Up-Session”, en la cual
las medidas a considerarse se
analizaran seccién por secciéon o
articulo por articulo, segun
corresponda.  Dichas sesiones
serdn grabadas y las grabaciones
se conservardn como parte del
historial  legislativo de Ilas
medidas bajo consideracién. Los
miembros de la Comision podran
presentar enmiendas, las cuales
se votardn individualmente. Los
co-Presidentes podran permitir
una discusion breve de cada
enmienda antes de procederse a
la votacion. Cada delegacion
conjunta dispondra de un maximo
de quince minutos para fijar su
posicién en torno a la medida
antes de procederse a la votacién
de la misma en su totalidad."

Hemos conversado el
co-Presidente Figueroa y este
servidor y hemos establecido una
norma para poder atender las
enmiendas, y esta norma seria la
siguiente: Se le permitira cuatro

(4) minutos al proponente de una
enmienda el presentarla vy
argumentarla, y concluidos los
cuatro  minutos, cesard de
inmediato  su  presentacion.
Luego, las otras dos delegaciones
tendran dos minutos cada una
para responder a la propuesta que
ha hecho el proponente de la
enmienda. Claro esta, si no se va
a consumir el tiempo en su
totalidad, pues, fantastico, pero
el maximo serd cuatro minutos
para la presentacion de la
enmienda y dos minutos a cada
una de las otras dos delegaciones
para responder a la misma.
Estableciendo esta norma, Yy
teniendo nuestro reloj aqui,
vamos a comenzar, entonces, el
proceso de la consideracion del
Proyecto de la Camara 694, que
es el que propone la celebracion
de un Plebiscito en Puerto Rico.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compariero co-Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Presidente, quisiéramos
aclarar, antes de iniciar el
proceso de consideracion de

medidas, que han sido circuladas
a los miembros de la Comisién y
a la Prensa las enmiendas que
propone la delegacion del Partido
Nuevo Progresista por Camara y
Senado; la delegacién del Partido
Independentista por Camara vy
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Senado vy, en el caso especifico,

segun se nos ha explicado,
tenemos, por  escrito, las
enmiendas que propone la

delegacion del Partido Popular
por la Camara. Lo que queriamos
saber es, para efectos de la
agilidad y la conveniencia del
proceso, que si la delegacion del
Partido Popular del Senado ya las
tiene listas, para que asi podamos
seguir la discusion.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero Marco A. Rigau.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente, las enmiendas que
propone la delegacién Popular de
Cémara y Senado son las mismas.
Hemos acordado que cada
Legislador va a presentar equis
numero de enmiendas, pero son
enmiendas de la delegacion en
bloque, ninguna es enmienda
individual, sino gue  son
enmiendas que presentamos la
delegacion como Cuerpo,
unitariamente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): O
sea, que podemos entender de que
las enmiendas que me anticipé el
senador Rigau, son en adicién a
las que se entregaron por escrito.

HON. RIGAU: Si.
SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
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HON. RIGAU: Si. Son en
adicion y estamos esperando la
fotocopia, estan en el proceso de
fotocopia, estaran aqui pronto y
se repartiran.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Quisiéramos, para ilustracion de
los comparieros, sefialarles que
las enmiendas se consideraran de
la siguiente manera: En cuanto a
la Exposicion de Motivos, se
tomara parrafo por parrafo. En
cuanto a la parte decretativa de la
medida, ahi procederemos a
considerarla Articulo por
Articulo, haciendo mencién de la
linea a la cual se hace referencia
la enmienda. Y eso nos ayudara a
entender mejor lo que estamos
realizando.

El senador Berrios Martinez
iba a hacer una...

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si. Sefior
Presidente, solamente para

observar 0 para indicar que,
ademas de las enmiendas que
hemos propuesto por escrito, del
compafiero Noriega y este
servidor, tenemos, por lo menos,
una enmienda adicional que ha
surgido luego de ver las
enmiendas de los distinguidos
compafieros de Mayoria y que la
formularemos entonces
verbalmente cuando venga el
momento.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si fuera posible, toda vez que
vamos a empezar por la
exposicion, y diera el tiempo,
que alguna persona de su oficina
pudiera pasar esa enmienda y de
esa manera pudiéramos
distribuirla; seria una forma mas
agil de considerar la enmienda.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: No es ni necesario,
sefior Presidente, porque es tan
sencilla que es cuestion de dejar
algo que esta en el texto original
y eliminar un Articulo, o sea,
que no hay una enmienda a la
Ley.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Bueno. Pues no hay problema

entonces, compafiero.
Debidamente  informadas las
normas, las reglas a seguir,

vamos entonces a aceptar...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compariero Figueroa Costa.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Para presentar unas enmiendas a
la Exposicién de Motivos.

HON. FAS ALZAMORA:
Sefior Presidente, antes que el
compafiero...

SR. CO-PRESIDENTE
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(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a solicitar que copia de las
enmiendas propuestas por la
delegacion del Partido Popular y
del Partido Independentista, sea
circulada entre los compafieros.
Por favor, al Director Ejecutivo
de la Comision que haga lo
propio. Senador Fas Alzamora.

HON. FAS ALZAMORA:
Mi peticion era en esa misma
direccion,...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Muy bien.

HON. FAS ALZAMORA:
...pero en términos de las del
PNP 'y las del Partido
Independentista porque no las
tenemos aqui.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a solicitar del Director
Ejecutivo que también reparta las
del Partido Nuevo Progresista a
aquellos Senadores 0
Representantes que no la tengan.
Vamos, entonces, compafieros, a
iniciar el proceso.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Sefior co-Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Para presentar unas enmiendas a
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la  Exposicion de Motivos,
creemos conveniente presentarlas
en bloque o mas bien vamos a
hacerlo, entonces, parrafo por
parrafo, para que podamos seguir
mas detalladamente.

Primera enmienda al primer
parrafo de la Exposicion de
Motivos, como primera oracion,
disponer para que se lea: "Por
virtud de la primera enmienda de
la Constitucion de los Estados
Unidos de  América  los
ciudadanos americanos residentes
en Puerto Rico tienen el derecho
a reunirse pacificamente y a
solicitar ~ del  gobierno la
reparacion de agravios".
Continta el texto: "Han
transcurrido mas de" sustituir el
"25" por "veinticinco",
"veinticinco afios desde la ultima
vez" incluir "en", "que el pueblo
de Puerto Rico tuvo la
oportunidad de" eliminar
"expresarse”" y afadir: "ejercer
ese derecho.” Continua el texto
"en torno", eliminar "a su
futuro™ e incluir "a la definicion
de status politico" continta el
texto "por medio de un
Plebiscito”. "Durante estos afios
nuestra sociedad ha cambiado
dramaticamente™ eliminar
"surgiendo" incluir o afiadir una
nueva oracién luego del punto
("."). Enmienda "ha surgido"
continla el texto, "una nueva
generacién de puertorriquefios
gue desea" eliminar "tomar las
riendas de su propio destino" vy
afladir "expresarse en las urnas
electorales libre y democra-
ticamente con el proposito de

sentar las bases para la solucion
del problema del status politico
de Puerto Rico".

Sefior  Presidente, quedan
sometidas las enmiendas al
primer parrafo de la Exposicion
de Motivos.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
¢El compariero desea
argumentar?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Creo que esta bastante claro.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos, entonces, a conceder dos
minutos a la delegacion del
Partido Popular, reconociendo en
estos momentos al senador
Marco A. Rigau.

HON. RIGAU: Para efectos
Unicamente de la claridad en la
transmision, el compariero omitid
la palabra "su" en la primera,
segunda, tercera, cuarta, quinta,
sexta linea antes de "status"
omitié la palabra "su". Nosotros
le vamos a votar a favor a esa
enmienda. Entendemos que es
una enmienda que le exige al
Congreso  responsabilidad vy
accion sobre la decision que tome
el pueblo de Puerto Rico;
lenguaje similar se encontraba en
la Ley de Derechos
Democraticos que aprobamos
nosotros en el cuatrienio anterior
y todo lo que sea que el pueblo
de Puerto Rico le exija al
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Congreso que actle sobre este
asunto, entiendo que es positivo.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compariero del Partido
Independentista, Rubén Berrios
Martinez.

HON. BERRIOS

MARTINEZ: Nosotros vamos a
votar a favor de la enmienda
también 'y creemos que es
importante porque sienta una
tonica para corregir uno de los
problemas que fueron traidos por
nosotros en las vistas publicas.
Pero debo indicar, que para que
nuestra preocupaciéon original a
los efectos de quién habla a
nombre de la Mayoria y para qué,
y qué es la Mayoria, debe haber
consonancia entre las distintas
partes del Proyecto. Y que estos
principios que se sientan aqui de
peticion de agravios, etcétera, y a
solicitud, debe mantenerse una
correlacion  entre las  otras
enmiendas y éstas. Y debo
anticipar que algunas de las
enmiendas posteriores que los
compafieros de la Mayoria
hicieron, requieren cierto cambio
en el lenguaje para que guarde
concordancia, pero con el espiritu
estamos de acuerdo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafieros, sometidas las
enmiendas introducidas por el
compafiero Pedro Figueroa ante la
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consideracion de la Comision,
aquellos que estén a favor digan
si. En contra, no. Aprobadas.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante, sefior co-Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Para afiadir un segundo parrafo a
la Exposicion de Motivos que se
lea de la siguiente manera: "Es al
pueblo de Puerto Rico a quien
corresponde entender
directamente en la decision de su
destino politico final, por esto y
por el compromiso que todos los
puertorriquefios  sentimos  con
nuestro derecho de peticion y de
autodeterminacion, la Asamblea
Legislativa tiene la respon-
sabilidad de viabilizar la
celebracion de plebiscitos no
discriminatorios sobre la cuestion
general del status". Queda asi
sometida la enmienda para afadir

un segundo péarrafo a la
Exposicion.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Entendemos que no va a
argumentar el compafiero.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
No.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):

VVamos a reconocer al
compafriero.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Si. Reconocemos al comparfiero
Arraras.

HON. ARRARAS: Tenemos
una pregunta ahi para que
indicara, ¢qué es lo que quiere
decir  con  plebiscito  no
discriminatorio?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Si
el compafiero lee con

detenimiento el parrafo que
incluimos con enmiendas, se da
cuenta de que es el lenguaje y el
alcance del tan mentado caso de
PSP versus ELA de 1978, donde
el Juez que suscribio6 la decision,
don José Trias Monge, utiliza el
concepto de Plebiscitos no

discriminatorios que, a todas
luces, son Plebiscitos que
conlleven igualdad de

condiciones para todas las partes
que participan en el proceso. Y
ése es el propdsito, por lo menos
de nuestra parte, al hacer
referencia al uso de ese término.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Entendemos que le queda algun

tiempo a la delegacién del
Partido Popular. Vamos a
reconocer al senador Marco
Rigau.
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HON. ARRARAS: Sefior
Presidente, me parece que las

preguntas no debian imputarse a
la argumentaciéon, no van a ser
muchas, pero es que hay que
aclararlas para fines de récord.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Nos parece que si no van a ser...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Muchas.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Muy bien. Si las preguntas
realmente... y es como
entendemos se ha hecho, no en
animo de atrasar, sino de
clarificar, nos parece muy bien.
¢Cémo no? Vamos a hacerlo asi.
¢Tiene el sefior Rigau alguna
pregunta o un turno?

HON. RIGAU: Es un turno
aclaratorio para no usarlo como
pregunta, pero yo creo que, cosas
genuinas deberiamos de,
obviamente, permitirlas; no
estamos en intencién de atrasar el
proceso. Cuando se habla aqui de
gue la Asamblea Legislativa tiene
la responsabilidad de viabilizar la
celebracion de un Plebiscito no
discriminatorio, entiendo, como
pregunta, que de ninguna manera
estamos diciendo que el Congreso
no tiene responsabilidad sobre
Puerto Rico. O sea, asumimos, no
estamos quitando la respon-
sabilidad al Congreso. O sea, mi
preocupacion es que no puede
nada interpretarse como que le
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estamos quitando al Congreso su
responsabilidad de atender este
asunto. Eso es asi, ¢no?

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Por unanimidad de
todos. Compariero.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Aqui, en este
parrafo, se hace una referencia
que clarifica ain mas el proceso
que estamos llevando a cabo y es
al mencionar la
autodeterminacion. Obviamente,
al hacer las observaciones que
hicimos en cuanto al primer
parrafo, de manera alguna
indicamos, ni quisimos implicar,
que la Unica fuente de derecho
que  nosotros  reconocemos,
obviamente, son los derechos
como ciudadanos de Estados
Unidos gue tienen los
puertorriquefios, sino que hay
otras fuentes de derecho también,
del Derecho Internacional vy
otras. Y aqui, al hacer referencia
al proceso de autodeterminacion,
yo creo que de forma oblicua se
reconoce eso y asi nos evita tener
gue hacer cualquier enmienda a
nosotros. Asi es que solamente
quiero hacer esa aclaracién para
el récord.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
...si entendi, es que el
compafiero Berrios, lo que esta
planteando es que el hecho del

uso del término
"autodeterminacion” implica
referencia al Derecho
Internacional.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Que nosotros
tenemos un derecho de
autodeterminacion como
puertorriquefos.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. FIGUEROA COSTA):
iAh, bueno! Eso esta reconocido
y lo han reconocido los
Presidentes de Estados Unidos

y...

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Quiero decir, que
lo ha reconocido el Presidente de
Estados Unidos y el Congreso,
pero ese derecho a la libre
determinacion no surge de la
Constitucion americana, sino del
Derecho Internacional que es
parte del derecho de Estados
Unidos.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si. Reconocemos al compafiero
Noriega.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Sefor Presidente,
una pregunta que estamos
considerando en este parrafo
donde dice que, "tiene la
responsabilidad de viabilizar la
celebracion del Plebiscito no
discriminatorio,  Plebiscito vy
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Consulta se esta utilizando como
sinénimo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Segun lo define la Ley Electoral

de Puerto Rico, Plebiscito,
Referéndum, ambos son
consultas. En término juridico,

para efectos de la Ley Electoral,
es lo mismo.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Eso era lo que
queria aclarar, ...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Si,
es la misma cosa.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: ...que Plebiscito,
Consulta, Referéndum...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Es
la misma cosa en términos de
interpretacion de la Ley Electoral
de Puerto Rico.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: ElI  compafiero
tendria objecion en afiadirle...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: ...una enmienda y
poner "Plebiscitos o Consultas".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
No es necesario, desde mi punto
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de vista, porque realmente son
sindnimos. Se han visto asi, se
han considerado y no creo que
debemos de ser victimas de
definiciones. Generalmente, todo
el mundo sabe de qué estamos

hablando al poner la palabra
Plebiscito.
HON. GRANADOS

NAVEDO: Sefior Presidente, y
esa es la definicion legal.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
La Ley Electoral.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Sometido a los comparieros de la
Comisidn el segundo parrafo que
ha sido introducido como
enmienda, aquellos que estén a
favor digan si. En contra, no.
Aprobado por unanimidad.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante, sefior co-Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Para presentar unas enmiendas al
nuevo péarrafo tercero, antes
parrafo dos o segundo de la
Exposicién de Motivos, para que
lea de la siguiente manera:
Eliminar al principio "En la
celebracion" y afiadir:  "Al
celebrar este afo", eliminar "del"
y afiadir "el Quinto Centenario

del Descubrimiento de nuestra
Isla pesa enormemente en"
eliminar "el alma" y afiadir "la
conciencia”, eliminar "muchos de
nuestros compatriotas”, afadir
"los puertorriquefios el que tan
importante fecha transcurra sin
que" eliminar "nuestra gente
pueda una vez mas ejercitar su
voluntad® vy afadir: "pueda
expresarse en cuanto" eliminar
"el" afadir "a su porvenir."
Eliminar "de nuestra tierra" el
punto (".") y también eliminar
"por esto y por el compromiso
que todos los puertorriquefios
sentimos en cuanto a nuestra
autodeterminacion resulta” queda
eliminado todo lo anterior y se
afiade una nueva oracién o se
afiade una nueva frase que inicia
una oracion, "Resulta, pues" y
continla el texto "imprescindible
la celebracion de un Plebiscito

sobre  status  politico  que
incorpore las tres corrientes
ideoldgicas principales de

nuestro desarrollo histérico a
efectuarse en el mes de

noviembre de 1993". Queda
sometida la enmienda.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Sometida la enmienda por parte
del compafiero, si  no hay

argumentacioén, no hay
preguntas.
HON. BERRIOS

MARTINEZ: Una observacion
mas o menos de estilo, a ver si
buscamos otra formulacion para
el descubrimiento, porque la
verdad fue que no nos
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descubrieron, habia gente antes.
No lo formulo como enmienda,
sino para ver si los compafieros
pueden buscar una enmienda de
estilo y poner, "cuando los
espafioles llegaron a la Isla de
Puerto Rico" o algo asi.

HON. HERNANDEZ
TORRES: O nos extinguieron.

HON. RIGAU: O sea, podria
decir: "Al celebrar este afio el
Quinto Centenario de la llegada
de los europeos a Puerto Rico,
pesa enormemente”, 0 sea,
técnicamente hablando, eso fue lo
que paso.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Pero yo creo, compafiero, aunque
es muy bien traida la sugerencia,
lo cierto es que me parece que
abririamos el debate enorme
sobre algo que histéricamente ha
consumido mucho tiempo y me
parece que todo el mundo sabe a
lo que nos estamos refiriendo y
cada cual podria interpretarlo
entonces a su propia manera.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Vamos a ver si esta
enmienda: "EIl descubrimiento de
nuestra Isla por Espafia" afadirle
"por Espafia" porque asi los
indios habian descubierto antes,
;verdad?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
No hay problema.

SR. CO-PRESIDENTE
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(HON. FIGUEROA COSTA):
No objetamos la enmienda.

HON. FAS ALZAMORA:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos entonces a seguir el
proceso adecuadamente. No hay
oposicion a la enmienda. No
habiendo oposicion, se aprueba la
enmienda a la enmienda del
compafiero  Rubén  Berrios.
Compafiero Fas Alzamora.

HON. FAS ALZAMORA:
Sefior Presidente, en animo de no
dilatar ~ los  procesos, yo
simplemente queria, como en las
vistas publicas sali¢ el tema de la
posibilidad de que en vez de
[lamarse Plebiscito fuera
Consulta y aqui por primera vez
en la enmienda se reafirma la
palabra "Plebiscito”, simplemente
queria preguntarle a Su Seforia,
si se va a mantener en todo el
concepto del Proyecto esa palabra
0 se va a cambiar por el de
Consulta.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Asi es, se va a mantener la
palabra "Plebiscito". Creo que
respondimos a una pregunta del
compafiero Berrios en esa misma
direccion.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Compafiero,
perdéneme, y entiendo que, por
ejemplo, la eliminacion de los
proximos dos parrafos, lo que

indica es la equivalencia de un
Plebiscito y una Consulta para
términos de este proyecto.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Asi es. Compafiero, vamos

entonces a someter la enmienda
del comparfiero Figueroa segin ha
sido enmendada. Aquellos que
estén a favor diran si. En contra,

diran  no.  Aprobada  por
unanimidad.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Enmendada.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante, sefior co-Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Para presentar otra enmienda en
la Exposicién de Motivos, a los
fines de eliminar el cuarto vy
quinto parrafo del texto en la

versién  original, tercero vy
cuarto...
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
...de la version original...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
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...de la versiébn original y
sustituir por...

HON. NORIEGA

RODRIGUEZ: Si es de la version
original, tercero y cuarto.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
...tercero y cuarto. Correcto, si.
Aclaramos, tercero y cuarto y
afiadir un nuevo cuarto y quinto
en la Exposicion de Motivos. El
cuarto parrafo leeria de la
siguiente manera: "La expresion
electoral del pueblo de Puerto
Rico resulta fundamental para
iniciar el proceso de definicion
final del status politico, inclusive,
todos los Presidentes de Estados

Unidos, desde Dwight D.
Eisenhower hasta William
Clinton, han expresado su
compromiso de respetar la

decision de los puertorriquefos;
asi también se ha expresado el
Congreso de Estados Unidos. De
hecho, gestiones recientes en el
Congreso encaminadas a lograr la
solucion del problema de status
politico de Puerto Rico se
paralizaron debido a la ausencia
de una expresién electoral de los
puertorriquefos, segun
manifestaron la mayoria de los
senadores federales que
intervinieron en ese proceso".

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. FIGUEROA COSTA): Si
me permite terminar para leer el
parrafo completo, el siguiente
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HON. COLBERG TORO: Es
que quedamos en que ibamos a ir
parrafo por parrafo.

HON.
Quisiéramos...

RIGAU:

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, pero es que estan atados...

HON. RIGAU: Es que a este
parrafo hay objecion y a lo mejor
al préximo no la hay.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos, entonces, compafieros, a
preguntarle al compariero
Figueroa si él se reserva su
tiempo de argumentacion, una
vez los comparieros hayan...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, ¢como no?

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos entonces, a reconocer al
compafiero Marco A. Rigau.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente, nosotros tenemos una
objecion aqui que tal vez se
pueda salvar. Yo no creo que los
trabajos de status politico en el
Congreso se paralizaron debido a
la ausencia de una expresion
electoral de los puertorriquefios.

Yo creo que eso es lavarle la
cara al Congreso. Eso es
salvarlos a ellos de no haber
cumplido con su responsabilidad
con Puerto Rico. Porque el
Presidente Bush les pidi6 una
Ley de Plebiscito sin que el
pueblo de Puerto Rico se
expresara, se presentaron
Proyectos de Ley en Camara y
Senado sin que el pueblo de
Puerto Rico se expresara. La
Camara  de Representantes
aprob6 un Proyecto de Ley
unanimemente sin que el pueblo
de Puerto Rico se expresara, que
fue el Comité de Energia del
Senado. Y yo entiendo que por
dos razones, porque habia
empresas que no querian poner
en riesgo que les costara mas la
situacion economica de ellos,
porque habian unas peticiones de
paridad que le iban a costar a las
936 y porque habia Senadores
que no querian ofrecer Ila
Estadidad. Y por razones
distintas a estas, ellos usaron
varias excusas. Y yo no creo que
nosotros aqui deberiamos de
quitarle la responsabilidad que
ellos tienen por haber actuado
irresponsablemente como
actuaron al no aprobar el
Proyecto de Ley de Plebiscito
que se lo pidié los tres partidos
politicos unanimemente con el
respaldo del pueblo de Puerto
Rico.

HON. COLBERG TORO:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
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HON. COLBERG TORO: Si.
Sefior Presidente, y, ademas, para
abundar en lo que sefiala el
senador Rigau, la oracion que ha
hablado sobre que, incluso los
Presidentes de Estados Unidos
Eisenhower, Clinton, han
expresado su compromiso de
respetar la decision del pueblo de
Puerto Rico. Ha habido vya
expresiones del pueblo de Puerto
Rico, inclusive, hubo un
Plebiscito anterior y la realidad
objetiva es que no se ha
respetado, se  han  hecho
peticiones, inclusive, al Congreso
de Estados Unidos que tampoco
se han aceptado, se han recogido.
Y, por lo tanto, me parece que el
parrafo no se ajusta a la realidad
de lo que ha sucedido con el
Congreso en Estados Unidos.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente,...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compariero Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: ...para no mezclar,
pero al mismo tiempo no repetir;
Primero, en cuanto a las gestiones
recientes en el  Congreso,
encaminadas a la solucion del
problema de status politico, lo
que dijo el compafiero Rigau es
absolutamente cierto. Yo creo que
no se paralizaron debido a la
ausencia de una expresion
electoral de los puertorriquefos.
Ese problema, pues, tenemos que
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resolverlo, pero hay otro asunto
que me parece que es una
cuestion de hecho, que tenemos
gue enfrentarnos al mismo.

Primero, la Constitucion de
Estados Unidos y la de Puerto
Rico no garantizan el derecho a
la libre determinacion. Eso es
textualmente falso, hay que
buscar otro término porque eso
no es verdad; ninguna de las dos
lo garantizan. Y en cuanto al
Presidente Clinton, él jamas se
comprometi6 a respetar las

decisiones del pueblo
puertorriquefio; otros si, pero
Clinton no.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafieros, queremos indicarle
gue estamos ahora  mismo
considerando...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): El
penultimo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...el penultimo pérrafo, usted ha
hecho mencidn del siguiente.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: jAh! Pues
perdonen, disculpen, creia que
eran los dos a la vez.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
¢{CO6mo no?

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Pues, en el

penudltimo se debe buscar otra
formulacion, porque
particularmente  la  segunda
oracibn no es correcta y la
primera tampoco, pero
particularmente la segunda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos, entonces, a indicar.

SR. FAS ALZAMORA:
Sefior Presidente.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: A ver Si
podemos...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
A la delegacion del Partido
Popular le estd quedando treinta
y cinco segundos.

HON. FAS ALZAMORA:
Yo creo que con eso €S
suficiente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante.

HON. FAS ALZAMORA:
No es cierto de que todos los
Presidentes de Estados Unidos,
desde Eisenhower a William
Clinton, porgue hay que recordar
gue en el Plebiscito del '67, gand
el Estado Libre Asociado y
Gerald Ford, ex-Presidente, vino
con una propuesta de Estadidad;
no respetd la decision del pueblo
puertorriquefio e hizo una
formulacion contraria.
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compariero co-Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Si.
Sefior Presidente, el asunto y la
discusion del status, politico de
Puerto Rico, pues, se ha
caracterizado por diversas
interpretaciones sobre un mismo
hecho y depende con el cristal
que se mire. Yo creo que aqui
todos los partidos politicos han
coincidido en que el Congreso
tiene que asumir responsabilidad,
pero mientras el pueblo de Puerto
Rico no se exprese
electoralmente, nosotros  no
tenemos la fuerza moral para
exigirle al Congreso que ejerza su
responsabilidad.

Si  coincidimos 0 no
coincidimos en el hecho de qué
han dicho los Presidentes y si
cada uno ha interpretado lo que
ha dicho cada uno de los
Presidentes de una manera, la
Mayoria del Partido Nuevo
Progresista entiende que la
posicién de los Presidentes de los
Estados Unidos ha sido esa: pasar
la bola a la cancha del pueblo de
Puerto Rico y que asi lo ha hecho
el Congreso de Estados Unidos
cuando aprobo resoluciones. Y lo
gue estamos consignando aqui es
gue el pueblo de Puerto Rico no
ha votado, no porque el Congreso
0 el Presidente no lo hayan
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guerido, es que el pueblo de
Puerto Rico, durante los ultimos
26 afios, no ha votado porque el
pueblo de Puerto Rico no se ha
tomado esa iniciativa por las
razones que todos conocemos.

Por lo tanto, sefior
Presidente, sugerimos que se
proceda con la aprobacion de la
enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos, entonces, compafiero...

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente,
(sera posible una pregunta?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
El Partido Independentista tiene
tiempo todavia, asi es que,
adelante, compafiero.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si. Como yo estoy
basicamente de acuerdo en lo que
acaba de decir el compafiero, mi
pregunta es sencilla, ¢sera
posible que de aqui a que lo
llevemos a votacion en Camara y
Senado, busquemos una
formulacion con mas tiempo que
quizas acople las visiones de
todas las partes con respecto a
esto?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Eso es parte del proceso.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Esta bien.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Sabemos que lo que esta
Comision recomiende a ambos
Cuerpos puede ser enmendado
por los Cuerpos.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Porque yo creo
que podemos, a la luz de lo que
dijo el distinguido compariero,
buscar una formulacion que logre
exactamente lo que quiere el
compafiero, y permitirnos a
nosotros al mismo tiempo estar a
favor de ella.

HON. RIGAU: Comparto el
criterio del compariero Berrios.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Terminado el tiempo de
argumentacion sobre esta
enmienda, vamos a proceder a la
votacion.

HON. FAS ALZAMORA:
Una enmienda a la enmienda, ¢se
permite?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Una enmienda a la enmienda.
¢Como no? Adelante.

HON. FAS ALZAMORA:
En vez de "todos los
Presidentes", "algunos de los
Presidentes™" porgue realmente no
es la verdad, "algunos de los
Presidentes" porque todos
incluye a Gerald Ford, y ustedes
saben que Gerald Ford hizo una
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propuesta de Estadidad luego de
un resultado a favor del Estado
Libre Asociado en el '67,
histéricamente no es la verdad. Y
para no dafiar el concepto, pues,
"algunos..."

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Presidente, hay oposicién a
la enmienda. Ese es un problema
de interpretacion del Partido
Popular a los hechos que cita el
compafiero.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos, entonces, compafieros, a
votar la enmienda a la enmienda.
Aquellos que estén a favor de la
enmienda introducida por el
compafiero Fas Alzamora a la
enmienda presentada por el
compafiero Figueroa, diran si.
Aguellos gue estén en contra a la
enmienda presentada por el
compafiero Fas Alzamora a la
enmienda presentada por
Figueroa, dirdn no. Derrotada la
enmienda a la enmienda.

Vamos ahora a someter a
votacién la enmienda presentada
por el compafiero  Pedro
Figueroa. Aquellos que estén a
favor de la enmienda del
compafiero Pedro Figueroa, diran
si. Aquellos que estén en contra,
dirdn no. La Presidencia tiene
duda, vamos a alzar las manos.
Aguellos que estén a favor de la
enmienda del compafiero Pedro
Figueroa, favor de alzar las
mismas. Aquellos que estén en
contra de la enmienda del
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compariero Pedro Figueroa, favor
de alzar las mismas. Aprobada la
enmienda del compafiero Pedro
Figueroa.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante, sefior co-Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Para afiadir un quinto parrafo a la
Exposicién de Motivos para que
lea de la siguiente manera: "El
gjercicio del derecho inalienable
de los puertorriquefios a la
autodeterminacion mediante el
voto estd consagrado por la
Constitucion de Estados Unidos
de América y por la Constitucién
del Estado Libre Asociado de
Puerto Rico. El futuro y las
aspiraciones de nuestro pueblo
deben sacudirse del marasmo
impuesto por la inaccién. Es al
pueblo a quien corresponde
iniciar el proceso de
autodeterminacion. Esta Ley es el
legitimo instrumento para el voto
y la accion del pueblo™.

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente, para una pregunta.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Arraras.

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente, quisiéramos que usted
nos indicara, cual es la

disposicién constitucional en la
Constitucion de Estados Unidos
de América y cudl es la
disposicién constitucional en la
Constitucion del Estado Libre
Asociado de Puerto Rico que
consigna este derecho?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
¢Usted se refiere al derecho a la
autodeterminacion?

HON. ARRARAS: Correcto.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Cuando el compafiero Berrios
hizo ahorita un sefialamiento,
estamos seguros que con una leve
enmienda al estilo, podria
corregirse. Porgue, realmente, lo
que se pretende no es establecer

que el derecho a la
autodeterminacion esta
consagrado por ambas

Constituciones, sino que es el
derecho al wvoto, que es el
elemento fundamental para el
gjercicio a la autodeterminacion
gue gueda consagrado. Pero para
evitar las malas interpretaciones,
porque veo que el compafero
Berrios y usted coinciden en la
misma interpretacion 'y el
propésito es que esto quede lo
mas claro posible.

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Pues, si usted quisiera hacer la
enmienda.
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HON. ARRARAS: No, yo no
quiero hacer ninguna enmienda,
yo lo que pasa es que no conozco
ninguna disposicion en ninguna
de las dos Constituciones que
garanticen lo que usted esta
sefialando, y le preguntaba para
que me ilustrara.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): O
sea, no lo que yo sefialaba, sino
lo que se interpretd por usted de
la lectura, en términos de que el
propésito es  establecer la
consagracion del voto. Porque el
voto es el elemento fundamental
para el ejercicio de la
autodeterminacion.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Vamos a ver, sefior
Presidente, si la enmienda mia...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Berrios Martinez.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si. La enmienda
mia seria sencilla. "Seria al

derecho a la autodeterminacion
mediante el voto. Es un derecho
universalmente reconocido” en
vez de hacer referencia a...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Perdone, la repite el compafiero
Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: "...el derecho a la
autodeterminacion mediante el
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voto es un derecho
universalmente reconocido” o
"...es reconocido

universalmente”, o "es un

derecho universalmente
reconocido".
HON. RIGAU:

Universalmente no, en Haiti...

HON. BERRIOS
MARTINEZ: No, no, €s
reconocido, otra cosa es que se
gjercite en Haiti o no.

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Perdéneme, no habiendo nadie,
secundada la mocién.

HON. ARRARAS:
Secundada.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Secundada. EI compafiero ha
presentado una enmienda a la
enmienda del compariero
Figueroa. Yo quisiera presentarle
una enmienda a la enmienda del
compafiero Berrios, de manera
gue diga, cuando usted dice
"...mediante el voto"...

HON. BERRIOS
MARTINEZ: ..."es un derecho
universalmente reconocido".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Yo pondria "es un derecho que
esta consagrado por la

Constitucion de Estados Unidos
de América y por la Constitucion
del Estado Libre Asociado de
Puerto Rico y esta
universalmente aceptado™.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si, pero es que eso
no es correcto.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
No hay problema. Pues vamos a
retirar la enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Para claridad del récord.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Hay wuna enmienda a Ila
enmienda, a ver si es posible
ésta. "Seria ejercicio del derecho
inalienable a los puertorriquefios
al voto como  elemento
fundamental de la  auto-
determinacion que esta
consagrada por la Constitucion
de Estados Unidos de América y
por la Constitucion del Estado
Libre Asociado de Puerto Rico".
¢El compafiero acepta esa
enmienda a la enmienda?

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Pero es que la
verdad es bien equivoca.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
¢No la acepta?

HON. BERRIOS
MARTINEZ: No la acepto.
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Bien. Vamos entonces a someter
la votacion, compafiero. Vamos
en estos momentos a someter la
enmienda  presentada a la
enmienda... La enmienda del
compafiero Rubén Berrios, si es
tan amable, la puede repetir. No
la argumente, repitala nada mas.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si. Es un derecho
universalmente reconocido”,
"mediante el voto, es un derecho
universalmente reconocido".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
A la enmienda del compafiero
senador Rubén Berrios, aquellos
gue estén a favor de esa enmienda
a la enmienda, favor decir si.
Aquellos que estén en contra,
favor decir no. Hay dudas, vamos
a solicitar que aquellos que estén
a favor de la enmienda del
compafiero Rubén Berrios alcen la
mano. Compafiero, repita la
Gltima version de la enmienda a la
enmienda.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Después de
"...mediante el voto", se afaden
las palabras "es un derecho
universalmente reconocido".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
"...y estd consagrado por la
Constitucion™.

HON. BERRIOS
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MARTINEZ: No.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
¢Usted eliminaria esa parte?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Hay que eliminar porque no es
correcto, no estd consagrado por
la Constitucion.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si esta universalmente
reconocido, estd reconocido por
Estados Unidos.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si, si, pero no es
en la Constitucion de Estados
Unidos.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Bueno, vamos a concederle un
turno al compafiero McClintock
Hernandez.

HON. MCCLINTOCK
HERNANDEZ: No es un turno,
es una pregunta.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Se puede poner:
"...tanto en Estados Unidos como
en Puerto Rico" no hay ningln
problema. ES universalmente
reconocido, incluyendo...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Yo lo entiendo perfectamente, yo
sé lo que el compafiero Berrios
quiere plantear.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Esta bien.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Pero ahi hay un problema de que
en el caso de la Constitucién de
Estados Unidos, pero no es el
mismo caso de la Constitucion de
Puerto Rico.

HON. RIGAU: En el de
Puerto Rico esta en el texto...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Exacto.

HON. RIGAU: ...alla es
jurisprudencialmente.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. FIGUEROA COSTA):
COH‘ECIO, correcto.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Correcto, esta reconocido.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si, en Puerto Rico
es sujeto a la Ley de Relaciones
Federales; casi nada.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Pues, entonces, vamos a, Si el
compafiero Berrios... Porque yo
sé lo que él esta planteando hace
rato. Okey. Podriamos hablar
universalmente reconocido por...

HON. BERRIOS
MARTINEZ: "y
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especificamente en los sistemas
juridicos de Estados Unidos y
Puerto Rico."

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Ahi estamos.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos, entonces, a reconocer al
compaiiero  McClintock  para
luego reformular la enmienda.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Yo tengo un
texto sobre el mismo asunto, pero
como hay que votar una antes que
la otra, ¢cudl es el mecanismo
para que los  comparfieros
conozcan el otro texto antes de
que vayan a votar sobre eso?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Siendo esto del mismo asunto, me
gustaria, entonces, siendo la
enmienda al mismo asunto,
escuchar ambas enmiendas sobre
el mismo asunto.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Esta bien.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a escuchar primero la
enmienda del compafiero Berrios
y si el compafiero McClintock
Hernandez tiene una enmienda
sobre el mismo asunto, la
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escucharemos también.
HON. BERRIOS

MARTINEZ: "...es un derecho
universalmente reconocido".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Pero digame, ¢donde la esta

ubicando, compafiero, vamos a
ver?

HON. BERRIOS
MARTINEZ: jAh! Detrads de
"mediante el voto".

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
iAnja!

HON. BERRIOS
MARTINEZ: "...mediante el
voto es un derecho

universalmente reconocido y de
aplicacion  especifica en los
sistemas juridicos de Estados
Unidos y Puerto Rico". ¢Bien?
"...y de aplicacion especifica”.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a conceder la oportunidad
al compafriero McClintock
Hernandez, si es una enmienda al
mismo asunto.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: La enmienda era
la siguiente: "EI ejercicio del
derecho inalienable de los
puertorriquefios al voto, como
elemento fundamental de la
autodeterminacion, esta
consagrado por la Constitucién
de Estados Unidos de América y

por la Constitucion del Estado
Libre Asociado de Puerto Rico".
Lo que esta consagrado es el
derecho al voto que es un
elemento fundamental de Ila
autodeterminacion.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Eso es correcto.
Sefior Presidente, quizas de esta
forma, para hacerlo mas sencillo:
"Es un derecho universalmente
reconocido 'y de aplicacion
especifica en Estados Unidos y
Puerto Rico" y le quitamos toda
referencia a los  sistemas
juridicos. "...y de aplicacion
especifica en Estados Unidos y
Puerto Rico", es lo correcto.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Eso esta bien.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Es que lo otro es
incorrecto juridicamente.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Juridicamente,
€S0 €es asi.

HON. BERRIOS

MARTINEZ: Después que las
cortes interpreten si estd en la
Constitucion de Puerto Rico o en
Estados Unidos o0 no, pero es de
aplicacion especifica, en Estados
Unidos y Puerto Rico, y no hay
la menor duda de eso.

HON. MCcCLINTOCK

HERNANDEZ: Si. Retiramos la
enmienda.
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
El compafiero McClintock ha
retirado la enmienda. Vamos
entonces a someter a votacion la
enmienda a la  enmienda
presentada por el senador Rubén
Berrios, la misma leeria: "El
ejercicio del derecho inalienable

de los puertorriquefios a la
autodeterminacién mediante el
voto, es un derecho

universalmente reconocido y de
aplicacion  especifica en los
sistemas juridicos en los Estados
Unidos de América y Puerto
Rico." Y se eliminaria entonces
lo que hace referencia a la
Constitucion. Aquellos que estén
a favor de la enmienda a la
enmienda del compafiero senador
Rubén Berrios, diran si. Aquellos
gue estén en contra, diran no.
Aprobada por unanimidad.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Antes de pasar al proximo turno,
lo que queria dejar claro para el
récord, es que aunque
reconocemos que la inquietud del
senador Berrios, en términos de
la interpretacion especifica que él
hace, en términos juridicos, de
gue la Constitucién de Estados
Unidos no consagra el derecho al
voto, pero si la Constitucion del
Estado Libre Asociado de Puerto
Rico.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Ambas consagran el voto.

SR. CO-PRESIDENTE
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(HON. FIGUEROA COSTA):
Ambas, lo que pasa que en la
Constitucién de Puerto Rico lo
consagran directamente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
jAh! Estd bien, si, si. Eso esta
bien.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Taxativamente. Que la
Constitucién de Estados
Unidos...

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Interpretacion judicial.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
...lo consagra por interpretacion
judicial, correcto.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero Marco A. Rigau.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente, en ese mismo
parrafo, en la penaltima oracion,
donde dice: "Esta ley es el
legitimo instrumento™ nosotros
entendemos que las dos palabras
"el legitimo" deben de omitirse,
no porque éste sea el legitimo, no
tiene nada que ver; es para no
decir que otros instrumentos,
accion congresional, etcétera,
puedan también ser legitimos
instrumentos. Quitarle la palabra

"el poder es un". Ahora, y
obviamente, nosotros sobre este
texto, si ponemos "un" en lugar
de "el", aln asi en este momento
yo personalmente tendria que
abstenerme, porque "es" seria un
legitimo instrumento una vez
terminemos de aprobar la Ley. O
sea, porque estamos  aqui
prejuzgando un texto en la
Exposicion de Motivos, que
todavia no hemos aprobado. O
sea, ojala y sea "el legitimo
instrumento” si no, ojala y sea
"un  legitimo  instrumento".
¢Entiende? Si no que sea en todo
caso "un instrumento para el
voto" y en ese &nimo es que
estoy presentando para poderle
votar a favor y no tener ni que
abstenernos ni de que votarle en
contra.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Entendemos que el compariero ha
presentado una enmienda que es
eliminar la palabra "el" por la
palabra "un". Aquellos que estén
a favor... Los que estén en
contra, dirdn no. Aprobada la
enmienda, de manera que leera:

"Esta Ley es un legitimo
instrumento".
HON. NORIEGA

RODRIGUEZ: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compariero Noriega.

HON. NORIEGA

RODRIGUEZ: Una enmienda
adicional.
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Por favor.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: En este parrafo
que estamos discutiendo, después
de, en la oracion que comienza
"El futuro de las aplicaciones de
nuestro pueblo deben sacudirse
del marasmo impuesto por la
inaccion™ eliminar el punto (".")
y afiadir "tanto del Congreso de
Estados Unidos como de la
Asamblea Legislativa de Puerto
Rico, la inaccion, de tanto del
Congreso de Estados Unidos
como de la Asamblea Legislativa
de Puerto Rico".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
¢Hay objecion a la enmienda del
compafiero? Presumo que ha sido
secundada por el senador Berrios.
¢Hay objecion?

SR. CO-PRESIDENTE
(FIGUEROA COSTA): Si, sefior
Presidente, objetamos la
enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Se ha objetado la enmienda.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Sefior Presidente,
para una explicacién muy breve.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Por favor, adelante.
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HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Nos parece que
esta oracion tal y como esta, si
no se le afiade esta enmienda, se
queda trunca. (A qué inaccion es
gue nos estamos refiriendo? Pues
nos estamos refiriendo a la
inaccién del Congreso de Estados
Unidos y de esta Asamblea
Legislativa que aqui ha habido
una especie de inercia, pues
saliendonos de la inercia, vamos
a responsabilizar a quienes han
sido histéricamente responsables
de esa inercia, que han sido los
cuerpos rectores. Ni el Congreso
de Estados Unidos ha tomado la

iniciativa ni  esta Asamblea
Legislativa. Eso es asi.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si. Adelante, compariero
Figueroa.

HON. FAS ALZAMORA:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Fas Alzamora.

HON. FAS ALZAMORA:
Si, yo quiero dejar constar que a
pesar de que le hemos votado a
favor a algunos de los cambios
gue se le ha hecho a este parrafo,
yo no estoy de acuerdo con la
parte, inclusive, donde se cambia
"un legitimo instrumento".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compariero, lo que pasa es que
en estos momentos, estamos
discutiendo la enmienda del
compariero Noriega, por lo que
temo que es preferible aguardar
este comentario para luego...

HON. FAS ALZAMORA:
No hay problema, no hay
problema. Bien.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compariero Figueroa.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, sefior Presidente, yo creo que
el proposito de la Exposicion de
Motivos no debe ser el lanzar
recriminaciones, sino hacer un
reconocimiento a que aqui el
problema es que los
puertorriqueios no  podemos
estar acusando a nadie de no
haber resuelto el status politico
de Puerto Rico, cuando hace
veintiséis afios que los
puertorriquefios no votan para
resolver el status politico. Y que,
realmente, si ha habido inaccion,
es por los representantes del
pueblo de Puerto Rico que no
han cumplido con su
responsabilidad de propiciar el
mecanismo y los instrumentos,
como lo es un Plebiscito, para
que el pueblo se exprese. Y
entrar nosotros en este tipo de
recriminaciones, pues, €so esta
bien para el mitin y la linea del
piquete, pero yo considero que
no debe estar una cosa como ésa
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en la Exposicion de Motivos.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero Marco Rigau, le
reconocemos.

HON. RIGAU: Una cosa que
uno nunca debe hacer es echarse
las culpas de otro, en este terreno
de las relaciones entre Puerto
Rico y Estados Unidos. Yo creo
que yo no insulto a Estados
Unidos, pero que le hablo
mirandolo a los ojos, si le digo la
verdad. Yo no puedo estar tan
colonizado, que me niegue a
decirles a ellos que no han
asumido su responsabilidad, més
cuando los tres partidos politicos
nuestros y el liderato de los tres
partidos politicos de una manera
ejemplar, tanto bajo la
Presidencia de Baltasar Corrada,
como de Carlos Romero Barcelo,
como en el Partido
Independentista de Rubén Berrios
y en el Partido Popular de Rafael
Hernandez Col6n, fueron a
Estados Unidos, juntos,
solicitaron a nombre del pueblo
de Puerto Rico una Ley de
Plebiscito donde llegaron a unos
consensos procesales y fue el
Senado de Estados Unidos quien
no actud. El Pueblo de Puerto
Rico, a  través de  sus
representantes electos, actud. Y
yo creo que nosotros debemos
decirles a ellos con respeto, pero
mirdndolos a los ojos, no de
rodillas, la verdad.
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HON. MCcCLINTOCK
HERNANDEZ: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a reconocer al compafiero
McClintock Hernandez.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Sefior
Presidente, la tradicién

constitucional americana nunca
ha sido la de ofrecer, ni la de
pre-aprobar cambios de status
politico; la tradicion en los
Estados Unidos, a través de los
afios, ha sido la de responder a
peticiones especificas de los
territorios. En el caso de Puerto
Rico, Puerto Rico nunca ha ido
con una peticion especifica de
cambios de status politico.
Cuando a principios de la década
del ' 70 se fue con una peticion de
nuevo trato -qué sé yo como se
llamaba, entonces, lo que
propuso el Gobernador
Hernandez Colon-, esa peticion,
un Nuevo Pacto; eso no fue
solicitado por el pueblo de Puerto
Rico, el pueblo no voto6 sobre esa
propuesta antes de someterla. En
el periodo del '89 al '91, en el
cual  nosotros  participamos,
tampoco se estaba pidiendo un
cambio de status, se estaba
pidiendo que se estableciera un
procedimiento "sui generis" que
no se habia ofrecido a ningun
otro territorio en el pasado. De
manera, que yo no creo que el
Congreso ha dejado de actuar
sobre algo en el cual

tradicionalmente haya actuado
con respecto a otros territorios.

HON. FAS ALZAMORA:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a reconocer sobre este

asunto al compafiero  Fas
Alzamora.
HON. FAS ALZAMORA:

Yo, con mucho respeto y gran
consideracion, discrepo de las
expresiones  del  compariero
porque en el '67 hubo un
Plebiscito, un mandato al pueblo,
hubo un mandato al pueblo, una
Comision  que  hizo  unas
peticiones y el Congreso las
ignord. Y luego de eso, lo que
hubo fue una propuesta de
Estadidad que fue rechazada en
el dnico Plebiscito que se ha
celebrado y que no recibio el
aval del pueblo. Por lo tanto,
entiendo que eso no es correcto
historicamente hablando.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compariero, vamos entonces, a
someter a votacion la enmienda
del compafiero David Noriega,
gue es una enmienda a la
enmienda propuesta por el
compafiero Figueroa. Adquellos
gue estén a favor de la enmienda
del compafiero Noriega, favor de
decir si. Aquellos gque estén en
contra, dirdn no. Hay dudas,
vamos a solicitar que aquellos
gue estén a favor alcen sus
manos, por favor. Tenemos seis
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(6). Aquellos que estén en contra
alcen sus manos. Tenemos ocho
(8). Derrotada la enmienda del
compariero David Noriega.

HON. FAS ALZAMORA:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos entonces a someter la
enmienda del compafiero Pedro

Figueroa a votacion. Aquellos
que estén...
HON. FAS ALZAMORA:

Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante, compafiero Fas
Alzamora.

HON. FAS ALZAMORA:

Yo habia, solicitado, solamente
hacer un argumento con relacién
a la palabra "legitimo™ y entonces
equivocadamente de mi parte no
procedia, porque se estaba
atendiendo la enmienda del
compafiero David Noriega y me
gustaria...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a concederle el tiempo al
compafiero. Adelante.

HON. FAS ALZAMORA:
Si. Diez segundos, es que
simplemente yo no podria votarle
a favor, no le voy a votar en
contra, pero me voy a abstener
porque aqui habla de legitimo
para el voto, hasta que yo no sepa
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como finalmente va a estar
redactada la ley, en este
momento, yo no puedo decir que
la palabra "legitima" sea correcta
desde mi punto de vista.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Muy bien. Vamos a concederle al
compariero permiso para
abstenerse sobre esta enmienda.

HON. RIGAU: Igual
peticion.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Al compafiero Marco Rigau,
también se le concede.

HON. COLBERG TORO:
Igual peticidn.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Al compafiero Severo Colberg
Toro.

HON. ARRARAS: Igual.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Y al dltimo de los caballeros,
José Enrique Arrards, también le
concedemos igual autorizacion.
Vamos, entonces, a someter a
votacién la enmienda presentada
por el compafiero  Pedro
Figueroa. Aquellos que estén a
favor, favor de decir si. Aquellos
gue estén en contra, favor de
decir no. Aprobada con la
abstencion de los cuatro sefiores
Representantes y Senadores del
Partido Popular.

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero José Enrique
Arraras.

HON. ARRARAS: Para una
aclaracion. 'Y es sobre la
situacion parlamentaria y el
reglamento de la Comision. Yo
entiendo que para abstenernos en
una votacion en esta Comision,
no tenemos que solicitar permiso
y quisiera hacerlo constar para

récord, para prospectivas
deliberaciones.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Es correcto, pero como es de
aplicacion los reglamentos del
Senado y de la Cémara, donde
guarde silencio nuestro
reglamento interno, pues hemos
aplicado, hemos llenado el vacio
con el reglamento del Senado y
la Camara de Representantes.

HON. ARRARAS: Nosotros
objetamos a esa interpretacion de
la Presidencia, lo dejamos
consignado para récord.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Debidamente consignado, vamos
a continuar, compafiero.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Solamente para
consignar que la Presidencia,
ésta y la de todos los cuatrienios
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que yo he estado aqui, puede
determinar como quiera. Yo
solamente me voy a limitar a
informar que me abstengo. Yo no
le voy a pedir permiso a nadie
ahora ni se lo pedi en el pasado,
pero sé que los compafieros tienen
que interpretarlo asi.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
No hay problema, compafiero, y
el compariero Senador sabe que
en el Senado se ha sido siempre
sumamente liberal con el asunto
de las abstenciones y asi
habremos de ser, en esta
direccion de esta Comision.

Vamos, entonces,
compafieros, finalizada la
aprobacién de la Exposicion de
Motivos que fue traida parrafo
por péarrafo, pasemos ahora al
texto de la Ley, a la parte
decretativa. Vamos al Articulo 1.
¢Hay alguna enmienda al Articulo
1? De haberla, por favor, vamos
a sefialarla en estos momentos.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente,
para una pregunta y a lo mejor no
tenemos que hacer la enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Entiendo que la
enmienda que los compafieros de
Mayoria proponen...

SR. CO-PRESIDENTE
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(HON. RODRIGUEZ COLON):
No ha sido formalmente
propuesta, pero usted ya la ha
leido.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: ...al Articulo 1,
(es idéntica a la propuesta mia
que yo circulé en el dia de ayer.
Pregunto eso.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a hacer lo siguiente,
compariero, vamos a permitir que
se formule formalmente Ila
enmienda y entonces tendremos
la oportunidad de examinarla
junto con el documento que usted
ha sometido.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente, si nos dieran copia de
las propuestas enmiendas del
senador Berrios y el
representante  Noriega, se lo
agradeceriamos.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Se habian impartido instrucciones
a esos efectos, por favor, al
compariero Director Ejecutivo.

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Arraras.

HON. ARRARAS:
Meramente quisiera hacer una
aclaracion.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
¢COomo no?

HON. ARRARAS: Nosotros
en &nimo de la economia
procesal de las deliberaciones, no
hemos presentado enmiendas a la
Exposicion de Motivos, ya que
teniamos una que era muy
importante y la vamos a discutir
posteriormente, que es la fecha
que se hace wuna alusion a
noviembre de 1993, pero como
esa es una enmienda que vamos a
presentar, el senador Fas
Alzamora la va a presentar al
texto, no lo hemos hecho en esta
etapa para economizarnos un
doble debate sobre el particular.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
La Presidencia le agradece a los
comparieros esa gentileza. Vamos
entonces a pasar al Articulo 1...

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compariero Granados Navedo.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefor Presidente, en
respuesta al compafiero, hay una
sola diferencia y es la que
aparece en la pagina 2, linea 2.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Comparfiero, vamos a permitir
gue se presenten las enmiendas
formalmente y luego pasaremos a
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la consideraciéon, porque para
efectos del récord no hay nada
presentado. Vamos, entonces,
sefiores Senadores y
Representantes, favor de
presentar aquellos que tengan
enmiendas a este Articulo 1.

HON. LEBRON VDA. DE
RIVERA: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
A la compafiera senadora Lebron
viuda de Rivera.

HON. LEBRON VDA. DE
RIVERA: Hemos de presentar
varias enmiendas, todas
contenidas en el Articulo NUmero
1.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante, compariera.

HON. LEBRON VDA. DE
RIVERA: Procederemos,
entonces, a presentarlas todas, las
gue se relacionan entre si y
eventualmente dispondriamos de
ellas entonces. La primera
enmienda estd contenida en la
pagina 2, linea 2, y vamos a usar
de referencia el P. de la C. 694.
A la pagina 2, linea 2, después de
la palabra "Rico" que termina
"Puerto Rico", y antes de la
palabra "exprese", afiadir el
vocablo "se" de modo que lea:
"en el cual el pueblo de Puerto
Rico se exprese".

La segunda enmienda seria al
finalizar esa misma linea, pagina
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2, linea 2, después de la palabra
"exprese” entonces eliminar el
vocablo "su" para que entonces
lea de esta forma: "en el cual el
pueblo de Puerto Rico se
exprese".

A la pégina 2, al comienzo
de la linea 3, antes de la palabra
"sobre" eliminar la palabra
"voluntad" de modo que lea:
"sobre el status politico de su
preferencia”.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Al Articulo 1, ¢esas son todas las
enmiendas? Quisiéramos
considerar las enmiendas por
Articulo. Vamos a que ella
termine  de  presentar  sus
enmiendas al Articulo 1 y luego
procedemos, claro. ¢La
compafiera ha concluido con la
presentacién de las enmiendas?

HON. LEBRON VDA. DE
RIVERA: Eso es asi, sefor
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Seriores Senadores y
Representantes, esas son las
enmiendas que ha presentado la
compafiera Lebron viuda de
Rivera. Sobre estas enmiendas en
particular, ¢hay alguna objecion
de estas enmiendas que se han
presentado?

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero Arraras.

HON. ARRARAS: Si. Lo
que ocurre es que nosotros
tenemos unas alternativas a este
lenguaje y tenemos un
procedimiento completo, para los
cuales enmendariamos el
Articulo 1 y ademés afiadiriamos
un Articulo 29 y un Articulo 30.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si.

HON. ARRARAS: Y lo que
queriamos era que se tuviera,
pues la cosa nuestra sobre...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):

Me parece, si, comparfiero
co-Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Presidente, quiero atender
el planteamiento del compafiero
Arrarés -estamos discutiendo las
enmiendas presentadas por la
senadora Lebron-, Si el
compafiero Arraras tiene alguna
enmienda al Articulo 1, debe
presentarla posteriormente, al
igual que cualquiera de los
compafieros. Pero con mucho
gusto en su momento puede
presentarla.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
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Si, adelante, sefior Granados
Navedo.

HON. GRANADOS

NAVEDO: Sefior Presidente,

para poder evitar confusion lo que
podemos hacer es lo que
normalmente se hace en el
proceso  legislativo en el
Hemiciclo y es que se aceptan las
enmiendas del informe y luego se
entiende en el Proyecto, segun
enmendado, aunque en este caso
no es un informe, pero hay una
Mayoria Parlamentaria y una
Minoria Parlamentaria, o sea, y
podria procederse a aceptar las
enmiendas de la compafiera y
luego hacerse las enmiendas sobre
el texto asi enmendado.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Debe quedar claro, de que las
enmiendas de la compafiera no
excluyen otras enmiendas que
puedan  presentarse.  Vamos
entonces a someter a votacion las
enmiendas presentadas por la
compafiera senadora Luisa Lebrén
viuda de Rivera y luego podremos
considerar otras. Agquellos que
estén a favor de las enmiendas
presentadas por la senadora
Lebrén viuda de Rivera, diran si.
Aguellos que estén en contra,
diran  no. Aprobadas  las
enmiendas presentadas por la
senadora Lebron viuda de Rivera.
¢Alguna  otra  enmienda  al
Articulo 1?

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente.
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si. Sefior
Presidente, estas enmiendas estan
por escrito y consistiria en lo
siguiente; en el Articulo 1, de la
linea 12 a la 14, eliminar la
tltima oracion de: "Se entendera
que el pueblo de Puerto Rico ha
expresado su voluntad a favor de
la férmula que mas votos obtenga
de los validamente emitidos en la
consulta.” Eliminar esas lineas.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Debidamente secundada por el
compaiiero  Noriega.  Vamos
entonces a someter a votacion la
enmienda del compafiero Rubén
Berrios. Aquellos que estén a
favor, diran si. Los que estén en
contra, diran no. Aprobada por
unanimidad la enmienda del
compariero Berrios. ;Alguna otra
enmienda al Articulo 1?

HON. FAS ALZAMORA:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Fas Alzamora.

HON. FAS ALZAMORA:
Si. En la pagina 2, linea 1, tachar
"14 de noviembre de 1993" y
sustituir por el "17 de abril de
1994".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):

¢Esas son todas las enmiendas a
ese Articulo 1?

HON. FAS ALZAMORA:
Bueno no, la que yo estoy
sometiendo, la mia.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Quisiéramos escuchar todas las
enmiendas al Articulo 1 para
tener una idea de cdmo quedaria
el texto con las enmiendas.

HON. ARRARAS: Si. La
parte nuestra que presentaremos
esta en los documentos que
hemos radicado y distribuido
entre los distinguidos
compafieros. Es que nosotros
entendemos que se  debe
incorporar una disposicion en
este Articulo 1, y sometimos un
lenguaje especifico, para que se
requiriera que una mayoria mas
uno, de los votos emitidos en
este proceso de consulta sobre
preferencia de status politico,
estamos presentando esto y yo
decia, para no perder el tiempo
de todos nosotros, pues que esto
se considerara conjuntamente con
la propuesta que aparece nuestra
en la pagina 4, del documento
que le sometimos, que era la
parte que tiene que ver con la
segunda ronda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Debo entender que el compariero
entonces no esta presentando una
enmienda.

HON. ARRARAS: Las estoy
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presentando en estos momentos,
lo que quiero decirle es, que,
obviamente, si no se aprueba la
primera parte, no se va a aprobar
la segunda. Y lo que quisiera es,

que me permitiera en su
momento, la Presidencia,
argumentar las dos...

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
¢COomo no?

HON. ARRARAS: Y asi nos
economizamos tiempo, ¢verdad?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
No hay inconveniente, pero para

poder argumentarla hay que
presentarla ~ formalmente.  El
compafiero  Arraras  presenta

formalmente su enmienda que
consiste en...

HON. ARRARAS: La voy a
tener que dar para fines de como
la tengo redactada, aunque ha
habido una enmienda aqui vya,
pero para fines de la discusién
porque podemos ubicarla y hacer
los arreglos correspondientes.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
En otras palabras, usted lo que
estd proponiendo es, no tan sélo
la enmienda que ya esti, del
cambio de fecha, sino que usted
estd solicitando que se vuelva a
incorporar en el Proyecto, el
lenguaje que fue ya eliminado por
esta Comision, a propuesta del
senador Berrios.
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HON. ARRARAS: Para
efectos de que sea una consulta
que requiera una mayoria
absoluta  para  declarar el
vencedor. Y si eso no ocurre,
pues, que se proceda con una
segunda ronda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Muy bien. Estamos entonces
claro, las enmiendas que ha

introducido, han presentado los
comparieros de la delegacion del
Partido Popular. ¢ElI compaiiero
desea consumir algan turno sobre
ello?

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente, es
meramente para un comentario.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Granados Navedo.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Y es que tengo
entendido, que tanto la ubicacién
original del que mas votos
obtenga como esta, estaria mal
ubicada en el Articulo 1. El
Articulo 1, lo que habla de cudl
es la consulta. Esto tendria que ir
en la parte que tiene que ver con
el resultado de la consulta. Por lo
gue tengo la impresién que, tanto
lo que se elimin6, como esta

propuesta, no estarian
debidamente ubicados en el
Articulo 1.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Pues, ya se elimin6, pero el

compariero estd haciendo una
propuesta que entendemos que lo
que ha dicho el comparfiero
Granados es parte de la
argumentacion para estar en
contra de la enmienda propuesta
por el representante Arraras.
Vamos entonces a escuchar la
argumentacion del representante
Arraras, tiene cuatro minutos.

HON. ARRARAS: Las
enmiendas estan contenidas en el
documento que le suscribimos;
una de ellas es de pagina y
media, la doble ronda. O sea,
que la sometemos ante Ila
consideracion de ustedes y la
argumentacion es bien sencilla.
Nosotros entendemos que para
que tenga un peso real ante el
Congreso de Estados Unidos una
peticién sobre status de Puerto
Rico, debe ir acompafiada de una
mayoria absoluta de los votos
emitidos en Puerto Rico. Y
entendemos que eso debe ser el
cincuenta (50) por ciento mas
uno, eso le daria una fuerza
tremenda a esa peticion nuestra,
es lo mas democrético. Y en
segundo lugar, es si esto fuera
algo gue no ocurriera que una de
las formulas prevaleciera por un
cuarenta y nueve (49), un
cuarenta y ocho (48) por ciento,
entonces sugerimos una segunda
ronda en la cual estarian
incorporadas las dos fdérmulas
que llegaran primero y segundo,
y esa formula, pues entonces,
obviamente, obtendria una
mayoria, y ese e el
planteamiento fundamentalmente
nuestro.
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De otra parte, pues estd la
cuestion juridica, constitucional,
nosotros no vamos a entrar en
ella. Lo que nos parece y el
argumento fundamental nuestro,
sefior Presidente y compafieros,
es la cuestion de que haya peso,
haya credibilidad, que sea una
mayoria  absoluta  de  los
puertorriquefios que le den un
respaldo a esa formula y que eso
es lo que va a obtener
credibilidad ante el Congreso y
no una mera pluralidad.

Y como los distinguidos
compafieros del Partido Nuevo
Progresista han sefialado una y
otra vez, que ellos van a ganar
esta consulta, este Plebiscito, este
Referéndum, como le queramos
[lamar, indistintamente, debieran
estar acogiendo esta propuesta
con los brazos abiertos. Y asi,
pues, sometemos esas  dos
enmiendas que estan contenidas
en los documentos que nosotros le
hemos sometido a ustedes y que
una de ellas, la de la doble ronda,
pues, es de pagina y media.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Senador Granados Navedo.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente,

durante el transcurso de las vistas
publicas se hizo el planteamiento
de que se estableciera que la
votacién deberia ser por mayoria
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absoluta y de que no obtenerse la
mayoria absoluta que entonces se
hiciera en la segunda ronda, para
dilucidar el asunto entre las
primeras dos alternativas.

Lo que ocurre es, que a
preguntas muy acertadas al
compariero Rubén Berrios, se
dej6 claramente establecido de
que no habria tal situaciéon de una
seleccion entre dos alternativas,
que seria como quiera de tres,
porque aquellos que no hubieran
tenido, no estuvieran dispuestos a
favorecer ninguna de las dos
alternativas gue resultaran
primero, tendria siempre el
derecho a expresarse y habria
que tener una tercera columna,
por lo que seria una repeticion de
la situacién. El propdsito de este
Plebiscito es, auscultar el sentir
del pueblo  puertorriquefio,
obtener una  expresion  de
voluntad, sea cual fuera la
proporcion entre las distintas
alternativas. Que se evidencie
qué es lo que el pueblo
puertorriquefio desea. Y €so es lo
gue se habra de comunicar. Pero
no podemos estar "ad infinitum"
en un proceso de consulta
continuo, porque nunca va a
haber la situacién, a menos que
sea una votacion de "Si o No™ en
gue sean  solamente  dos
alternativas. La propuesta del
compafiero, como Unico se puede
canalizar, es por una votacion "Si
o No", pero nunca a través de
una  votacion entre dos
alternativas,  porque  siempre
tendria que haber la tercera, que
es ninguna de las anteriores.

HON. FAS ALZAMORA:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compariero Fas Alzamora, a la
delegacion del Partido Popular le
queda poco méas de un minuto.

HON. FAS ALZAMORA:
Sefior  Presidente, pero mi
enmienda es aparte a ésa.

HON. ARRARAS: Si. Yo le
queria afiadir entonces en ese
minuto, una cosa adicional, y es
gue como ustedes saben, en todo
momento en el Congreso de los
Estados Unidos, en la ultima
gesta que hicieron los tres
Presidentes de los Partidos
politicos, se estaba hablando de
que el resultado fuera a base de
una mayoria absoluta. Y eso
meramente lo consigno para la
informacion de ustedes. Y de

otra parte, si el senador
Granados  aceptara  nuestra
propuesta, nosotros

endosariamos una enmienda de él
en términos de que haya una
tercera columna.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Se
estuvo hablando, quiero aclarar
para el récord, que se estuvo
hablando de eso en el Congreso,
en el contexto de que el proyecto
plebiscitario aprobado alla, fuera
autoejecutable y automatico. Y
este proceso no es de un cambio
politico, de status politico
autoejecutable o automatico. O
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sea, de eso es lo que estamos
hablando.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
De ahi la distincion. Vamos al
compafiero Fas Alzamora.

HON. FAS ALZAMORA:
Sefior Presidente, mi enmienda
era en la direccion del cambio de
fecha para el afio '94, mi
argumentacion esta basada en que
esto no es un Referéndum de
derechos democraticos, esto no es
una eleccién general donde se
escogen funcionarios publicos,
aqui, si se quiere bregar con
seriedad, es wuna consulta al
pueblo para decidir el futuro
politico del Pais, si el Pais quiere
incorporarse  a la  Nacion
Norteamericana, si se quiere
separar de la misma o si quiere
mantener sus relaciones actuales
por los pasados 41 afios de Estado
Libre Asociado con las
modificaciones que habremos de
incorporar en el Proyecto que
habrd de aprobarse. Y eso
requiere un tiempo adicional que
cualquier tipo de ejercicio
electoral de los que he
mencionado. Porque de lo
contrario, estariamos en poco
tiempo, apresurando al pueblo a
tomar una decision que envuelve
el futuro de este Pais en un
tiempo que no es razonable para
tomar una  decision  final
relacionado a todo este asunto.

Adicional a eso, este Pais y
esta nacién puertorriguefia, tiene
dos procesos 0 compromisos en la
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época que se propone la fecha del
Plebiscito, es la celebracion del
Quinto Centenario del
Descubrimiento de Puerto Rico,
gue solamente sucede una vez en
la vida, y el compromiso
deportivo donde este Pais
siempre en ese sentido se ha
deslindado de lineas partidistas
para favorecer la  cuestion
deportiva internacional y tenemos
un compromiso con los paises de
Centro América y del Caribe
para  celebrar  los  Juegos
Centroamericanos y éste no va a
ser el mejor ambiente para poder
dar la demostracion de unidad,
de organizacion y podria poner
en grave riesgo la aspiracion de
todos los puertorriquefios de
celebrar las Olimpiadas en el afio
2004.

Por esas razones es que
estamos solicitando el cambio de
fecha, estas dos como argumento
adicional, pero el argumento
principal es, que la decision final
de un Pais no debe limitarse a un
tiempo tan corto como lo que
provee este Proyecto.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Bien. Queremos a la respuesta de
eso, rapidamente, sefialar lo
siguiente: En estas vistas publicas
qgue celebr6 esta Comision no
comparecié nadie, a excepcién
del Partido Popular, a pedir el
aplazamiento de la celebracién
del Plebiscito. Y en segundo
lugar, nos parece gque los asuntos
internos  que  pueda  estar
afectando los partidos politicos,

no pueden ser resueltos por via
de legislacion acomodaticia a los
intereses que puedan tener esos
partidos politicos. Y en tercer
lugar, nos parece de que nuestro
pueblo de Puerto Rico sabra
ejercer su sagrado derecho al
voto y sabra también defender
los colores de Puerto Rico y el
apoyo a nuestros atletas, como
también sabra celebrar el Quinto
Centenario del Descubrimiento
de nuestra Isla por Espafia.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero, le queda...

HON. RIGAU: Menos de
treinta (30) segundos.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
No le queda mucho tiempo, pero
le queda tiempo.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente, el debate politico lo
dejamos para la campafia. Ahora
gueremos sefialar que si es cierto
que el Presidente de nuestro
Partido comparecié a las vistas
publicas a pedir una fecha
posterior a la fecha sefialada en
el Proyecto del 14 de noviembre;
eso es para aclarar el récord, si
se pidio.

Segundo, este Partido
Popular se va a preparar para
toda eventualidad electoral vy
vamos a aplazar el debate
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politico para entonces, se lo pido
de favor.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Bien. Habiamos sefialado que
efectivamente, si, el unico que lo
habia pedido habia sido el Partido
Popular Democratico, eso lo
dijimos en nuestro turno. Vamos
a someter a votacion, sefiores, las
enmiendas que estdn ante la
consideracion de esta Comision...

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero Arraras.

HON. ARRARAS: ;Cual es
el orden de la votacion?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a comenzar con la primera
enmienda que fue presentada, que
fue la del compafiero Arraras.
Perdon, compafiero Fas
Alzamora, y luego pasaremos a
su enmienda.

HON. ARRARAS: No hay
problema.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos entonces a la votacién de
la enmienda del compafiero
Antonio Fas Alzamora, de
manera que se posponga la
celebracion del Plebiscito para
una futura ocasion. Aquellos que
estén a favor, favor de decir si.
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Aquellos que estén en contra,
favor de decir no. Derrotada la
enmienda del compafiero Fas

Alzamora.
SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Si. Vamos a presentar entonces a
votacion la enmienda propuesta
por el sefior José Enrique
Arrards. Los que estén a favor se
serviran decir si...

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente,
si me permite antes de la
votacién, solamente para dejar
constancia para el récord, que en
cuanto a la fecha, lo nuestro es la
abstencion, lo mismo ahora que
después.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Los que estén en la afirmativa a
la enmienda presentada por el
sefior Arraras se serviran decir
si. Los que estén en contra, diran
no. Derrotada la enmienda.

HON. ARRARAS: Nos
gustaria tener una votacion de
manos sobre esta enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si. El compafiero José Enrique
Arrards solicita que se someta a
votacién por mano, se divida.
Vamos a solicitar que los que
estén a favor de la enmienda del
sefior Arrards, levantardn su
mano. Dos (2). "Tony" y Marco,
por favor, levanten la mano.
Cuatro (4). Los que estan en

contra, levantaran la mano.
Queda derrotada la enmienda.

HON. ARRARAS: Es que
los comparieros estan
concentrando en la nueva ronda,
porque anticipaban la derrota.

HON. RIGAU: Se puede
hacer constar que como las
enmiendas son de la delegacion
vamos a votar los cuatro (4) de la
misma manera en las enmiendas
que vamos a presentar.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
No, sugerimos que en cada
momento que haya una votacion,
cada uno de los sefiores
Representantes y Senadores, y
sefioras, deberan levantar su
mano para votar a favor o votar
en contra, cuando se solicite la
division de la Comision.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Ese es el "ruling" correcto, asi
que procedemos ... Sefiores, no
habiendo mas enmiendas al
Articulo 1...

HON. FAS ALZAMORA:
Sefior Presidente, yo le pido mis
disculpas.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Fas Alzamora, Adelante.

HON. FAS ALZAMORA:
Pero habia una enmienda
adicional y que no la vamos a
debatir, simplemente la vamos a
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Al
Articulo 1.

HON. FAS ALZAMORA: Al
Articulo 1.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante, compariero.

HON. FAS ALZAMORA:
En la pagina 2, linea 3, después
de "preferencia" tachar el punto
(".") y afadirle "entre férmulas
de igual dignidad politica".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Presidente, hay objecion a
la enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos entonces a someterla a
votacién.  Aquellos compafieros
que estén a favor de la enmienda
presentada por el senador Fas
Alzamora, favor de decir si.
Aquellos que estén en contra,
favor de decir no. Derrotada la
enmienda del compafiero Fas
Alzamora. Pasemos entonces al
Acrticulo 2. ¢hay alguna enmienda
a ese Articulo?

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si, sefor
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
El Articulo 1 ha quedado
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aprobado, segun enmendado.

HON. RIGAU: Con Ila
abstencion nuestra  en la
aprobacion.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Pues entonces vamos a...

HON. RIGAU: No se ha
votado por el Articulo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...hacerlo formalmente. Sefiores
Senadores y Representantes, ante
la consideracion de ustedes el
Articulo 1 segin ha sido
enmendado. Aquellos que estén a
favor diran si. Aquellos que estén
en contra dirdn no. Aprobadas
las enmiendas al Articulo 1 y
aprobado el Articulo 1 segln
enmendado.  ¢Articulo 2, hay
alguna enmienda al Articulo 2?

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si, sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: El Articulo 2, a la
pagina 2, luego de la palabra
"dorso" en la linea 17, una coma
(",") y dice: "y deberad contener
los emblemas, simbolos o
insignias que distingan a cada
una de las propuestas férmulas de
status, los cuales no podran ser
iguales o parecidos a los

emblemas, simbolos o insignias
de los partidos que propuso las
correspondientes  formulas de
status politico y que apareceran
en la papeleta en el orden que
resulte del sorteo que por
reglamento dispondra y celebrara

la Comision Estatal de
Elecciones".
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
¢Hay alguna otra enmienda a ese
Articulo? ¢Hay alguna otra
enmienda a ese Articulo?

HON. RIGAU: Si. En la
pagina 3, linea 20...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
No, no, de parte del compariero
Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: No, de parte
nuestra no hay ninguna otra
enmienda a ese Articulo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Okey. Bien.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Senador Granados Navedo.

HON. GRANADOS
NAVEDO: No, lo Unico es que
si estamos conscientes de que la
prohibicion para cudles eran los
simbolos esta en el Articulo 3.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
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HON. GRANADOS
NAVEDO: Me imagino, si alla
no es que debe ubicarse la
enmienda del compafiero Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: No, lo que pasa es
que la queriamos ubicar aqui en
el Articulo 2.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Y eliminar la del 3.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos entonces a someter a
votacion la enmienda del senador
Rubén Berrios.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior co-Presidente, vamos a
solicitar un receso de uno o dos
minutos para que cada una de las
delegaciones pueda ponerse de
acuerdo, en vista de que es
extensa la enmienda presentada
por el senador Berrios.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero senador Rigau.

HON. RIGAU: Es que
nosotros tenemos una enmienda,
gue es analoga, el compafero
Colberg debe presentarla ahora
para...

HON. COLBERG TORO:
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Bueno, perdéneme, compafiero
Rigau, vamos a declarar un
receso. Se decreta un receso.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Déjeme clarificar
algo, antes del receso,
obviamente, el resto del Articulo
2...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Antes del receso quiero aclarar lo
siguiente, las co-Presidencias van
a reconocer enmiendas Yy
enmiendas a la enmienda, pero
no podemos reconocer
simultdneamente una enmienda y
otra enmienda. O sea, otra
enmienda distinta. O sea, que
tengamos eso bien presente y
todos los compafieros aqui
conocen cudl es el procedimiento,
porque ésa es la Unica manera de
mantener la conveniencia y las
ideas de los trabajos. Asi que
vamos a decretar un receso por
uno o dos minutos.

*R ECESO*

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Se
reanudan los trabajos de la
Comision  Conjunta  sobre el
Plebiscito de Status Politico.
Solicitamos a los  sefiores
Representantes y Senadores que
tomen asiento para continuar los
trabajos.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Comparieros miembros de la
Comision, tenemos ante nuestra
consideracion una enmienda del
compariero senador Berrios, la
cual ha sido distribuida, la que se
identifica como péagina 2. VVamos
entonces, compafieros, a someter
a votacion la enmienda del
compariero Rubén Berrios
Martinez. Aquellos que estén a
favor de la enmienda del senador
Berrios Martinez, favor de decir
si. Aquellos que estén en contra,
favor de decir no. Derrotada la
enmienda del compafiero Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Vamos a levantar
las manos.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
El compafiero solicita que se
divida la Comisién. Vamos a
solicitar que aguellos que estén a
favor de la enmienda del senador
Berrios, levantar su mano.
Cuatro votos. Aquellos que estén
en contra favor de levantar sus
manos. Nueve votos. Derrotada
la enmienda del senador Berrios.

HON. RIGAU: Queremos

hacer constar que el senador Fas
Alzamora hubiese votado que si.
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Comparfiero, no podemos hacer
eso porque no estaba aqui, el que
se fue, pues se fue y no podemos
estar haciendo estos
sefialamientos, es inaceptable.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): No
son posibles los votos
fantasmagdricos aqui.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Ni por "proxi". Vamos entonces,
si hay otra enmienda al Articulo
2. ¢Alguna otra enmienda al
Articulo 2? Pues sometemos
entonces para la aprobacion de la
Comision el Articulo 2. Aquellos
que estéen a favor, dirdn si.
Aquellos que estén en contra,
diran no. Aprobado el Articulo 2.
Pasemos ahora al Articulo 3.

HON. COLBERG TORO:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Si,
el sefior Colberg Toro.

HON. RIGAU: Perdoneme,
sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Estamos reconociendo al

compafiero Colberg Toro.
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HON. RIGAU: Si, le pido,
hay una enmienda al Articulo 2,
gue si usted me permite
reconsideraciéon presentarla. Me
acabo de dar cuenta que se quedo

sin  presentar la enmienda
nuestra.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
El  compafiero tendria que
someter una mocién de
reconsideracion. Esta
debidamente secundada por el
compafiero Granados Navedo.
VVamos, entonces, a reconsiderar.

HON. RIGAU: Muchas
gracias. Esta enmienda nosotros
la recogimos de las enmiendas
gue hizo el senador Ramos ante
la Comision y seria en la pagina
3, lineas 15 y 16, entre dichas
lineas insertar lo siguiente: "Las
definiciones de las respectivas
férmulas de status politico
apareceran debajo del nombre de
las férmulas de status politico
seguidas de la definicion de las
mismas. "

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
¢Alguien secunda la mocion del
compafiero?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Objetamos la enmienda, sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Debidamente secundada y
objetada. Vamos a someterla a

votacion inmediatamente.
Aquellos que estén a favor de la
enmienda del compafiero senador
Rigau, favor de decir si.
Aquellos que estén en contra,
favor de decir no. Derrotada la
enmienda del senador Rigau.

Pasemos entonces al Articulo
3. ¢Hay alguna enmienda al
Articulo 3?

HON. COLBERG TORO:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, el sefior Colberg Toro.

HON. COLBERG TORO:
Si. Sefior Presidente, para una
enmienda al Articulo 3.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante con la enmienda.

HON. COLBERG TORO:
Si. Seria en la pagina 3, en la
linea 22, la primera palabra que
dice "promulgan™ poner un punto
(".") luego de "promulgan."
eliminar todo lo que continda,
tanto en la linea 22 como en la
23, e introducir un punto "." y
seguido luego de "promulgan”.
Una vez sometidas las
definiciones a la  Comision
Estatal de Elecciones, ésta
procederd  inmediatamente a
adjudicar, mediante sorteo en
presencia de los representantes
de las tres formulas, el emblema,
simbolo 0 insignia  que
correspondera a cada férmula. La
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Comision adjudicard una de las
siguientes  figuras geométricas
como emblema, simbolo o
insignia de cada una de las tres

formulas:  NOmero uno, un
circulo; ndmero  dos, un
triangulo;  ndmero  tres, un
rectangulo."

HON. BERRIOS

MARTINEZ: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Para un turno en
contra.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
¢Usted tiene una enmienda a la
enmienda?

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Para constancia
al sefior Colberg Toro, si dijo un
rectangulo o un cuadrado...

HON. COLBERG TORO: Un
rectangulo.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Aparece aqui...

HON. COLBERG TORO: Si,
lo enmendamos, lo que pasa es
gue no nos dio tiempo a...

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Porque es que
los rectangulos, los cuadrados son
rectangulos.
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HON. COLBERG TORO:
Por eso, pero lo que pensamos es
gue como se divide el cuadrado,
se veria, no se podria distinguir y
nos parece que quizas seria mas

distinto en términos de la
composicion  visual de la
papeleta.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
El compafiero aceptaria, el
compafiero me esta diciendo que
serian mediante sorteo.

HON. COLBERG TORO:
Correcto, dice "mediante sorteo
en presencia de los representantes
de las tres férmulas".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
O sea, el efecto es que los
emblemas seran sorteados.

HON. COLBERG TORO:
Seran sorteados.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Muy bien. ElI compafiero Berrios
Martinez.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si. Bueno, sefior
Presidente, yo con la inmensa
mayoria de la enmienda estoy de
acuerdo, pero con la parte de los
rectangulos, circulos y
triangulos, estoy en desacuerdo
porque aqui en el Proyecto
original se dispuso gue cada uno
de los partidos escogiera un
emblema. Nosotros escogimos la
estrella publicamente, por

diversas razones, entre ellos la
mas importante de ellas que la
estrella solitaria es el simbolo de
la bandera de Puerto Rico. Y
nosotros queremos, obviamente,
que esa bandera nuestra esté
sola, y la estrella, pues, significa
nuestra ansia de tener una sola
nacion, y una sola patria
independiente.

Luego de nosotros hacer esas
aseveraciones, surgieron ciertas

dificultades porque
aparentemente los amigos del
Partido Nuevo Progresista

también querian la utilizacion de
la estrella, a lo cual tienen
perfectisimo derecho también,
aspirar a ese... Ahora el Partido
Popular sustituye los simbolos,
por los simbolos geométricos. Es
decir, aparentemente el Partido
Popular también queria la estrella
porque es la Unica explicacion
que tengo para que ellos se
opongan a la posicion nuestra. Es
decir, que nosotros no tenemos
ningln problema con el resto de
la enmienda, pero con la parte de
la enmienda que en efecto lo que
hace es sustituir la estrella que ya
escogid el Partido
Independentista y quitarnos la
estrella a nosotros, que ya la
habiamos anunciado, tenemos
que estar en desacuerdo con esa
parte que indirectamente va
dirigida a ese propdsito de parte
de la enmienda de los
compafieros del Partido Popular.

HON. COLBERG TORO:

Sefior Presidente, para
argumentar sobre la enmienda.
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Representante Colberg.

HON. COLBERG TORO: Si.
Yo entiendo la posicién del
compafiero Berrios y conozco el
por qué de su posicion, no
obstante, me parece que durante
el proceso de vistas hubo una
serie de  deponentes  que
plantearon de que hay unos
ciertos simbolos que,
precisamente, por la cuestion
emocional, porque se utilizan en
campafas publicitarias, porque se
han  utilizado  anteriormente,
porque tienen un tipo de
proyeccion, pues pueden afectar
la votacion de una manera u otra,
y de hecho creo que, inclusive,
fueron de los tres partidos los que
hicieron el planteamiento.
Nosotros entendemos, numero 1,
nos parece Mas equitativo que sea
de esa manera; y segundo, el
Titulo 16 de Leyes de Puerto
Rico Anotadas, en su Seccién
3305, donde habla de elecciones,
inscripciones y de referéndum,
establece que en referéndum o
plebiscito podran usarse figuras
geométricas como  insignia,
distintivo o emblema, porque,
inclusive, es cénsono con las
disposiciones legales existentes.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Rigau.
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HON. RIGAU: La razon
fundamental de la enmienda que
ha presentado el compafiero
Colberg Toro es evitar que

indebidamente se utilicen
simbolos que puedan  ser
utilizados o estén  siendo

utilizados con fondos publicos
por agencias de gobierno, sino
que se utilicen simbolos que sean
neutrales y que no tengan una
connotacion ajena a la férmula
que representaran para este
objetivo, y que sean simbolos
que no estén cargados de otro
tipo de connotacion que no sea la
gue hemos expresado.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente,
por ultimo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: No obstante, esas
argumentaciones me sorprenden,
la  argumentacion de los
companieros del Partido Popular,
porque ellos escogieron tres
simbolos para el Plebiscito
anterior que hicieron -ellos no,
pero los antecesores de ellos-,
que fueron la palma, larueday la
montafia, lo mismo intentd hacer
el PNP en este caso, pero tuvo la
gentileza de concederle a cada
una de las alternativas que
pudieran escoger su propio
simbolo, lo vi como un adelanto
sobre el Plebiscito del '67. Y
ahora de momento, pues, el
Partido Popular quiere que

revertamos a los simbolos
geométricos y por lo tanto no
creo que debamos aceptar la
enmienda de ellos, aunque la Ley
proponga que ésa es una de las
formas de hacerlo, sino que
debemos  seguir el  mismo
pensamiento que tenia el PNP
antes de que el Partido
Independentista  escogiera la
estrella.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Antes de...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Antes de la enmienda, Yo,
simplemente, quisiéramos sefalar
en parte de este debate, es que no
hay duda que el Partido
Independentista madrug6 con el
anuncio de la estrella, pero
también la estrella siempre se ha
identificado en el pasado con los
movimientos  estadistas  que
luchamos por convertir nuestra
estrella, que se confunda en la
constelacion de estrellas de la
bandera americana. De manera
que, si es cuestion de estrella,
pues, la verdad es que cada cual
tendria legitimo derecho a la
misma.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si. Para presentar una enmienda
a la enmienda del sefior Colberg
Toro que...
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante, compariero.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
...para que lea de la siguiente
manera. Por sorteo a ser
administrado por la Comision
Estatal ~de  Elecciones  se
adjudicara, en presencia de los
representantes de las  tres
férmulas, el emblema, simbolo o
insignia -yo creo que podemos
eliminar emblema-, se adjudicara,
en presencia de las tres férmulas,
se adjudicara el simbolo....De la
siguiente manera y repito, en
sorteo a ser administrado por la
Comision Estatal de Elecciones,
se adjudicara en presencia de los
representantes de las  tres
formulas, el simbolo que
corresponda a cada una de las
formulas. La Comision adjudicara

una de las siguientes figuras
geométricas... eliminar
"emblema" o "insignia" dejar

"unas figuras geométricas como
simbolo de cada una de las tres
formulas: uno, un circulo; dos,
un triangulo; 'y tres, un
cuadrado". Pues, eliminamos en
nuestra enmienda el "rectangulo”,
para que lea, como dice por lo
menos aqui en la enmienda que
nos sometio...

HON. COLBERG TORO:
... la explicacion, 0 sea,
realmente...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Un
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circulo, un tridngulo o un
cuadrado. Repito para que no
haya confusion. No eliminamos
rectangulo...Repito...

HON. COLBERG TORO:
¢Empezando dénde?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): A
principio.

HON. COLBERG TORO: A
principio.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Donde esta la enmienda suya, en
su...

HON. COLBERG TORO:
Okey.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Busque no el Proyecto, sino la
enmienda que usted...

HON. COLBERG TORO:
Si.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Correcto. "En sorteo a ser
administrado por la Comisién
Estatal de  Elecciones se
adjudicarad en presencia de los
representantes de la tres formulas
el simbolo que corresponderd a
cada una de las férmulas. La
Comision  adjudicarda de las
siguientes figuras geométricas,
como simbolo de cada una de las
tres formulas: uno, un circulo;
dos un tridngulo; tres un

rectangulo”.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Esa seria una enmienda a la
enmienda del compariero Colberg
Toro.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Perdon, perdén, perdon, se me
queddé aca la parte mas
importante de la enmienda, la
fecha.

HON. COLBERG TORO:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Correcto.

HON. COLBERG TORO:
Eso es lo que estan cambiando,
porque...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si. Se nos quedo eso, tenemos la
anotacion aqui, disculpen. En
sorteo a ser administrado por la
Comision Estatal de Elecciones,
no antes de quince (15) dias y no
méas tarde de veinte (20) dias
después de la vigencia de esta
Ley, se adjudicara...” etc, etc,
como habiamos leido
anteriormente. ;Qué ocurre? Para
explicar la...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
La enmienda a la enmienda.

HON. BERRIOS

3617

NUm.2
MARTINEZ: Pregunta al
compaiiero  Colberg y al

compafiero; no sera posible
adelantar aun mas esa fecha para
que los simbolos estén
disponibles lo méas pronto posible.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Si.
Lo que ocurre... eso es lo que
voy a explicar, Senador. Lo que
ocurre es que de acuerdo al
Proyecto los partidos tienen
quince (15) dias, a partir de la
aprobaciéon de la Ley, para
notificar oficialmente su intencion
de participar en el Plebiscito,
¢Qué ocurre?, por eso es que
establecemos que el sorteo no se
hara no antes de quince (15) dias,
porque  deben  figurar  los
representantes de cada formula.
Pero a la misma vez,
establecemos los veinte (20) dias
para que, a mas tardar, se haga
veinte (20) dias después de la
fecha limite de cada partido
notificar ~ oficialmente a la
Comision; de manera de que el
sorteo de los simbolos o las
figuras geométricas pueda estar
listo antes, inclusive, de cada
partido presentar su definicién
ante la Comision Estatal de
Elecciones.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Muy bien.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Ese es el proposito de...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
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A la enmienda a la enmienda,
vamos a someterla a votacion.
Aquellos que estén a favor de la
enmienda a la enmienda, favor de
decir si. Aquellos que estén en

contra, favor de decir no.
Aprobada la enmienda a Ila
enmienda.

Ahora, seria someter a
votacion la enmienda, segun
enmendada. Aquellos que estén a
favor de la enmienda segun
enmendada, diran si. Aquellos
que estén en contra, dirdn no.

Aprobada la enmienda segln
enmendada. ¢Hay alguna otra
enmienda al Articulo 3? La

senadora Luisa Lebrén Viuda de
Rivera.

HON. LEBRON VDA. DE
RIVERA: Sefior Presidente. En
el Articulo 3, péagina 3, linea
16, ...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Presidente.

HON. LEBRON VDA. DE
RIVERA: Si. Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior co-Presidente, es una
cuestion de orden, es que me esta
indicando de la mesa de los
oficiales de la Comision Conjunta
gue estan teniendo dificultad
para poder registrar los votos de
cada uno de los miembros de la
Comision Conjunta. De manera
gue, debemos trata de ser lo mas
expresivos posibles al emitir

nuestros votos para que pueda

registrarse los mismos
correctamente.
HON. BERRIOS

MARTINEZ: Como en la ultima
votacion, lo que quedd fueron
dos votos en contra, el
compariero Noriega y yo...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
En este caso, habia problema con
el voto... o sea, que consta como
un voto en contra.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Queremos  sefialar,  senadora
Lebron, ya se habia considerado
su enmienda. Bien. No habiendo
méas enmiendas al Articulo 3,
pasemos al Articulo 4. ;Hay
alguna enmienda al Articulo 4?

HON. RIGAU: Tenemos una
enmienda al Articulo 4 gque es en
la pagina 3, linea 27, después de
dicha linea, insertar como
Articulo 5 o afadirle lo
siguiente: "EI resultado de este
Plebiscito constituird un mandato
al partido o grupo que defiende
dicha formula y a las Ramas
Ejecutiva y Legislativa del
Gobierno de Puerto Rico, para
llevar a cabo con toda rapidez
deliberada todas las gestiones
necesarias y convenientes ante
las Ramas Ejecutiva, Legislativa
y Judicial de los Estados Unidos
de América, asi como al
Comisionado Residente, para que
se ponga en vigor la voluntad del
pueblo de Puerto Rico segln
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expresada en el Plebiscito.
Asimismo constituird un mandato
para la utilizacién de todos los
fondos publicos que sea menester
para el cumplimiento con las
condiciones presupuestarias de la
Constitucion de Puerto Rico,
lograr el cumplimiento de dicho
mandato". Esta propuesta
enmienda también la recogimos
de las enmiendas que hizo el
senador Ramos y tiene el objetivo
de asegurar el respeto del
Plebiscito por todos, tanto por la
Comisién que se envie, quien
defiende la formula, asi como por
el gobierno de Puerto Rico, para
asegurar que no se "boicotea" por
ninguna administracion. ..

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero.

HON. RIGAU: ...ni ésta ni
una sucesiva.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Okey. ¢Alguien secunda la
mocion del compafiero? La
secunda el compafiero Arrards y
una pregunta aparte del senador
Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: A mi me gustaria
saber como se trata el problema
de la pluralidad y la mayoria
mediante esa enmienda, para ver
si le puedo votar o no.

HON. RIGAU: Si. Yo creo
gue en este sentido, el mismo
Comisionado Residente y el
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mismo Secretario de Estado, en
sus vistas publicas, dijeron que
ellos representarian si  hay
pluralidad, pues, obviamente,
una pluralidad, y si hay mayoria
absoluta, una mayoria absoluta.
O sea, aqui no puede haber falsas
representaciones, la
representacion de qué es lo que
se representa es el resultado
obtenido, pero que ese resultado
obtenido no quede huérfano, sino
esto es indicar que,
legislativamente, hay un apoyo
legal a ese resultado y que las
tres ramas de gobierno deberan
respetar  ese  mandato e
implementarlo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Antes que continuemos, hay una
cuestion de orden que tenemos
que realmente corregir aqui, es
gue estamos hablando de una
Articulo 5 nuevo, y lo que
habiamos Ilamado al orden de los
comparieros...

HON. RIGAU: Eso es asi.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...era el Articulo 4, quisiéramos
en estos momentos sefalar, si
hay alguna enmienda al Articulo
4, de no haber enmienda al
Articulo 4, sometemos a votacion
el Articulo 4. Aquellos que estén
a favor, favor de decir si. Los
gue estén en contra, favor de
decir no. Aprobado el Articulo 4.

Reanudamos entonces donde
nos quedamos con el Articulo 5

que propone el senador Rigau.

¢Hay objecion? Si  alguna
persona va...
HON. BERRIOS

MARTINEZ: Una enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
....a argumentarla.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante, sefior Granados
Navedo.

HON. GRANADOS

NAVEDO: La verdad es que no
entiendo, durante todo el
transcurso de las vistas publicas
nos estuvieron advirtiendo que la
consignacion de fondos publicos
para adelantar el resultado de
esta consulta pudiera acarrear
problemas judiciales, de
naturaleza  constitucional, 'y
entonces el mismo sector que
continuamente estan levantando
ese argumento, ahora nos dice
que pongamos en la Ley que
habréan de utilizarse fondos y que
hay la obligacion de usarlos. Yo,
la realidad es que no entiendo
cuél es el proposito, luego que
los que estdn proponiendo eso
ahora, antes habian dicho que
una asignacién de esta naturaleza
tenia Visos de
inconstitucionalidad.

HON. RIGAU: Eso se llama
unas enmiendas a cuchillo de
palo.

SR. CO-PRESIDENTE
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(HON. RODRIGUEZ COLON):
Obviamente hay objecion, hemos

escuchado argumentacion  por
parte de los Senadores
proponentes...

HON. RIGAU: Hay una
enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...del legislador  proponente.
¢Hay una enmienda a la
enmienda?

HON. BERRIOS

MARTINEZ: Si, yo tengo una
enmienda...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: ...a la enmienda. Y
es que diga "el resultado de este
Plebiscito constituird un mandato
al partido o grupo que dicha
formula y a la Rama Ejecutiva,
etc...con tal rapidez..., para asi
como el Comisionado Residente,
para gue responda a la expresién
del pueblo en el Plebiscito".

HON. RIGAU: Aceptamos la
enmienda. Y la razon de esta
enmienda que hemos propuesto es
bien sencilla...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero, usted esta
argumentandome...

HON. RIGAU: Si.
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...nuevamente, ya usted
argument6. Vamos, entonces,
como usted aceptd la enmienda a
la enmienda, no vamos a
someterla a votacion porque ha
sido aceptada por el proponente
de la enmienda. Vamos entonces
a someter a votacién la enmienda
del senador Rigau, segun ha sido
enmendada por el senador
Berrios. Aquellos que estén a
favor, diran si. Aquellos que
estén en contra, diran no.
Derrotada la enmienda del
senador Marco A. Rigau. Al
Articulo 5...

HON. RIGAU: Otra
enmienda.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
...al Articulo 5, wvamos al
Articulo 5, la pagina 4.

HON. RIGAU: Si. Tenemos
otra enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
(Hay alguna enmienda?

Adelante, compafiero.

HON. RIGAU: Tenemos otra
enmienda al Articulo 5 en la
pagina 4, linea 2 y 3, entre

dichas lineas insertar lo
siguiente...

HON. GRANADOS
NAVEDO: Perdéneme,

compafiero, ¢;puede repetirla?

HON. RIGAU: Si. En la
pagina 4, linea 2 y 3, entre
dichas lineas insertar lo siguiente
y cito: "un voto a favor de
cualesquiera de las férmulas de
status constituird un mandato del
pueblo de Puerto Rico...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...es una cuestion de orden que
quiere levantar  aqui el
compariero McClintock.

HON. MCcCLINTOCK
HERNANDEZ: Entre la linea 2
y 3, la linea 2 y 3 es una oracién
continua.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Hay dificultad en ubicar Ila
enmienda que usted propone.

HON. RIGAU: No tengo el
texto aqui del Proyecto, déjeme
donde...

HON. GRANADOS
NAVEDO: Estamos usando el
Proyecto de la Cémara o del
Senado en estos momentos.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
De la Camara, de la Camara.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Pero seguimos con el
de la Cémara.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Proyecto de la Camara 694.
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HON. GRANADOS
NAVEDO: ...alguien que tenga
la...

HON. RIGAU: Si. Articulo
4, entre la ...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Estamos en el Articulo 5,
compafiero.

HON. RIGAU: Articulo 5,
linea.., después de la linea 3, al
finalizar la linea 3...

HON. GRANADOS
NAVEDO: Después de
"confiera".

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Después de "confiera".

HON. RIGAU: Si. Afadir lo
siguiente: "un voto a favor de
cualesquiera de las formulas de
status, constituira un mandato del
pueblo de Puerto Rico al gobierno
del Estado Libre Asociado, como
su representante en la esfera
federal, para actuar en el
desempefio de sus funciones
oficiales de acuerdo con la
voluntad del pueblo a virtud de
dicho voto".

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente, esa
es la segunda cascara...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si. Hay objecién a esa enmienda
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del compariero...

HON. RIGAU: Sefior
Presidente...
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
...por las mismas razones...

HON. RIGAU:
No usamos cascaras...

...hosotros

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
....compafiero perdoneme,
perdéneme compafiero, por las
mismas razones por la cual se
objet6 la enmienda anterior. Me
parece Qque NO €S necesario
argumentarla, ha sido
debidamente argumentada en el
turno anterior, vamos a someterla
a votacion. A la enmienda del
senador Rigau, aquellos que
estén a favor, dirdn que si.
Aquellos que estén en contra,
diran que no. Derrotada la
enmienda del senador Rigau. Al

Articulo 5, ¢hay  alguna
enmienda?
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. FIGUEROA COSTA) Si.
Sefior Presidente, antes de pasar
al Articulo 5, yo quisiera hacer
unas expresiones para tratar
de...Yo creo que debemos
mantener este proceso dentro del
mas estricto orden de actitudes,
en términos de que cuando aqui
se rechaza una enmienda por
razones profundas, y
evidentemente conceptuales, no
vale la pena insistir en
presentarla porque yo creo que

eso, 0 sea, todos aqui somos
personas con buen sentido del
cerebro y la inteligencia. Y yo
creo que Si ponemos en nuestro
animo y en nuestra actitud un
poquito mas de  empefio,
podemos agilizar méas los
trabajos y hacer la discusion mas
interesante, porgue si No vamos a
caer en repeticiones. No estoy
aludiendo a ningln caso en
especifico...

HON. RIGAU: Es que eran
enmiendas  distintas, sefior
Presidente, y lo que agradeceria
profundamente es que, y le pido
al comparfiero Granados Navedo
y a todos los compafieros, que
mantengamos el debate a nivel de
altura, sin empezar a bregar...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Eso es lo que queremos...

HON. RIGAU: ...con
cascaras...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Eso...

HON. RIGAU: ...y con ese
tipo de cosas, bajamos a la

tribuna...
SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Senador Rigau.
HON. RIGAU: ...después.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
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Eso es lo que queremos, lo que
pasa es que también hay
reacciones a situaciones como la
gue nosotros planteamos, y lo que
queremos es mantener esto en el
animo... Aqui nadie, nadie, le va
a dar un pase de paloma a nadie,
porque los que estamos aqui
fuimos seleccionados para venir
aqui, porque  tenemos la
capacidad para discutir esto
inteligentemente. O sea, que por
lo tanto, cuando vemos que una

enmienda es rechazada,
evidentemente, por  razones
conceptuales no vale la pena

buscarle la vuelta; o sea, que sin
aludir al caso especifico, lo que
estoy es hablando en términos
generales para poder continuar...

HON. RIGAU: Si las
bregamos de antemano, no las
estabamos inventando.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si. Lo que ocurre es que, lo que
creo que se esta hablando es que
si hay una enmienda que es hija
de otra enmienda que ya fue
derrotada, parece que €S un
gjercicio futil insistir en tratar de
traerla cuando ya se ha tomado
decision. Es lo que se estd
haciendo, es una exhortacion a
los compafieros, Mayoria vy
Minoria, en términos de sus
enmiendas. Vamos al Articulo 5,
¢hay alguna enmienda al Articulo
5?

HON. MELENDEZ ORTIZ:
Sefior Presidente. Una enmienda
de estilo solamente, en la linea 3,
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después de "asi como" eliminar

la coma "(,)" para que siga
corrido.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Es correcto, si, hay un problema
ahi de estilo. A la enmienda de
estilo del compafiero Meléndez,
aquellos que estén a favor, digan
si. Aquellos que estén en contra,
no. Aprobada la enmienda de
estilo del compariero.

¢Alguna otra enmienda al
Articulo 5? Si no hay enmienda
al Articulo 5 sometemos a la
consideracion de la Comision el
Articulo 5, segin ha sido
enmendado. Aquellos que estén a
favor, diran si. Aquellos que
estén en contra, dirdn no.
Aprobada el Articulo 5, segun
enmendado.

Al Articulo 6, ¢hay alguna
enmienda?

HON. MELENDEZ ORTIZ:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero Meléndez Ortiz.

HON. MELENDEZ ORTIZ:
En la linea 18, después de
"regird desde el", eliminar "14
de octubre™ y sustituir por "30 de
agosto".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si el compafiero  pudiera

argumentarla.

HON. MELENDEZ ORTIZ:
Si. Esta enmienda tiene el
propdsito de recoger lo que yo
entendia en las vistas, haber mas
0 menos un consenso, que lo
inici6 una proposicién  del
Comisionado Electoral del
Partido Independentista y luego
varios deponentes adicionales
respaldaron, y yo personalmente
respaldo, de ampliar un poquito
mas el periodo...

HON. MELENDEZ ORTIZ:
...de destaque de los
Comisionados Electorales en este
Plebiscito.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
O sea, el efecto es que
tendriamos en vez de sesenta (60)
ochenta (80) dias de destaque.

HON. MELENDEZ ORTIZ:
Méas o menos setenta y tres (73)
dias, debemos tener.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Comparieros, vamos a someter a
votacién la enmienda. Aquellos
que estén a favor, favor decir
que si. Aquellos que estén en
contra, dirdn no. Aprobada la
enmienda presentada por el
compafiero Enrique Meléndez.

¢Hay alguna otra enmienda al
Articulo 6? No habiendo otra
enmienda  al Articulo 6,
sometemos a votacién el Articulo
6 segin ha sido enmendado.
Aquellos que estén a favor, favor

3622

NUm.2

de decir que si. Aquellos que
estén en contra, dirdn no.
Aprobado el Articulo 6, segln
enmendado. Pero,
definitivamente, que no quepa la
menor duda que el Articulo 6 fue
aprobado por unanimidad, segun
ha sido enmendado.

Vamos al Articulo 7, ¢hay
alguna enmienda al Articulo 7?

HON. RIGAU: Si, hay una
enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Por favor, adelante compafiero.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente,
la enmienda nuestra va dirigida a
la linea 24 del Articulo 7 y
también podria incluirse en el
Acrticulo 11, linea 10, pero como
esta es la primera mencién,
creemos que es el punto
adecuado, y leeria de la siguiente
forma: "También tendran derecho
a solicitar voto ausente para este
Plebiscito los nacidos en Puerto
Rico, asi como los hijos de
nacidos en Puerto Rico que

acrediten, mediante declaracion
jurada, sus circunstancias
personales, su actual lugar de

residencia, las razones por las que
no podran estar fisicamente en
Puerto Rico para la fecha del
Plebiscito y la intenciobn de
restablecer su domicilio en Puerto
Rico en el futuro”.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
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Si. Entendemos que la enmienda
del senador Berrios esta dirigida
a procurar el voto en el
Plebiscito de los puertorriquefios
residentes en los Estados Unidos.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Que tengan...

HON. RIGAU: Que cumpla
con los requisitos que usted
enumera. Si. Aunque nosotros
tenemos una enmienda,
independientemente del curso que
tome esta accién, que vamos a
presentar sea duplicidad porque

es un compromiso  nuestro
presentarla,  favorecemos la
enmienda presentada por el

comparfiero Berrios, también.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Rigau, custed nos esta
presentando una enmienda a la
enmienda?

HON. RIGAU: No.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Okey, muy bien.

HON. RIGAU: Estamos en
este  momento endosando su
enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Muy bien.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Y yo la someto
para  votacidbn  sin  mayor
discusion, es "los

puertorriquefios o0 hijos de
puertorriquefios, no importa
donde hayan nacido que tengan
lo que se conoce como el
"animus revertendi", el animo de
volver a Puerto Rico nuevamente
a domiciliarse, y que hagan
constar eso mediante prueba
fehaciente". Esa es la enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Este es un asunto que ha sido
ampliamente  discutido, tanto
internamente en esta Comision,
como publicamente, por lo cual
me parece que estamos en
condicion de poder someterla a
votacion. La enmienda del
compariero senador Berrios, la
sometemos a votacion. Aquellos
que estén a favor, favor de decir
que si. Y aguellos que estén en
contra, favor de decir que no.
Derrotada.

HON. RIGAU: Que se
levanten las manos.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Estan solicitando que se vote
levantando las manos. Aquellos
que estén a favor de la enmienda
del senador Berrios, favor de
levantar las manos. Cinco votos
a favor de la enmienda del
senador Berrios. Aquellos que
estén en contra de la enmienda
del senador Berrios, favor de
levantar las manos. Siete votos
en contra.

HON.
Presidente.

RIGAU: Sefior
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Ocho votos en contra.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Derrotada.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Derrotada la enmienda del
senador Berrios.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Estamos en el Articulo 7.

HON. RIGAU: Si. En el
mismo Articulo 5 sobre el mismo
tema...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Siete.

HON. RIGAU: Siete. Y
pedimos la indulgencia, es sobre
el mismo tema pero era un
compromiso de la delegacion
presentarla y la tenemos que
presentar.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Procede.

HON. RIGAU: Pé4gina 5,
lineas 3 y 4, entre dichas lineas
insertar lo siguiente: "tendran

derecho, ademéas, a votar en el
Plebiscito dispuesto en esa Ley
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las siguientes personas: uno, los
nacidos en Puerto Rico aungue al
momento de la votacion se
encuentren residiendo fuera de
Puerto Rico; dos, los hijos de
padre o madre nacidos en Puerto
Rico, aunque al momento de la
votacion se encuentren residiendo
fuera de Puerto Rico. La
Comision Estatal de Elecciones
proveerd, mediante reglamento,
el procedimiento para inscribir y
viabilizar el voto de los electores
habiles que al momento de la
votacion se encuentren fuera 0 no
residen en Puerto Rico". Termina
la enmienda presentada por la
delegacion Popular.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Muchas gracias por la enmienda
sometida, vamos entonces a
someterla a votacion, toda vez
que ha habido amplia explicacién
sobre el mismo. Aquellos que
estén a favor de la enmienda del
senador Rigau, favor de decir
que si. Aquellos que estén en
contra, favor de decir que no.
Derrotada la enmienda al senador
Rigau.

HON. RIGAU: Que se
levanten las manos.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
¢Comparfiero, usted cree que es
necesario?

HON. RIGAU: Si, yo creo
que si.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si. Muy bien, vamos a hacerlo.
Aquellos que estén a favor de la
enmienda del senador Rigau,
favor de levantar las manos.
Cinco sefiores  Legisladores.
Aquellos que estén en contra de
la enmienda del senador Rigau,

levantar las manos. Ocho
Legisladores.

HON. RIGAU: Muchas
gracias.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Derrotada la enmienda. ¢Hay
alguna otra enmienda al Articulo
7? No habiendo enmienda al
Articulo 7, sometemos a votacion
el Articulo 7. Aquellos que estén
a favor, dirdan que si. Aquellos
que estén en contra, dirdn que
no. Aprobado el Articulo 7.

Pasemos, entonces, al
Articulo 8, ¢hay alguna
enmienda en el Articulo 8?

HON. MELENDEZ ORTIZ:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante, compafiero Meléndez.

HON. MELENDEZ ORTIZ:
En la linea 24, de esta pagina 5,
después de "11" y antes del
punto (.), afadir "impresos a
espacio sencillo en letra tipo
pica, nimero 12"

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Una pregunta.
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Pregunta del senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Proviene
meramente del desconocimiento,
por no decir de la ignorancia de
estos asuntos, la pregunta mia,
pero me gustaria tener una
idea -mas o0 menos- ¢cuantas
palabras podrian caber en esa
definicion, etc., antes de...

HON. MELENDEZ ORTIZ:
Si. Lo que podrian indicarle,
"pica" es la medida que se utiliza
en imprenta para establecer los
tamafios de la tipografia y "tipo
pica numero 12" equivale al
tamafio de maquinilla comun y
corriente.  ¢(Cuéntas palabras?,
pues es dificil precisarlo.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador McClintock Hernandez.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Numero 12,
quiere decir, doce letras por
pulgada.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Doce letras por pulgada es lo que
significa "pica 12".

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Denme una idea un
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poco mas concreta, Si pueden,
para yo tener una idea visual.

HON. MELENDEZ ORTIZ:
Pues, Senador, para que esa,
segun dice: Disponiéndose, que
el contenido de las férmulas que
los partidos politicos o grupos
gue participen en el Plebiscito en
representacion de las diversas
férmulas a ser publicadas no
podran exceder de una tercera
parte de una hoja tamafio 8 1/2"
x 11". Con esta indicacion,
quiere decir que haya
uniformidad y que todas las tres
férmulas...

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Ocho y media por
once (8 1/2 x 11) es ésta.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Es ésa, seria dividida...

HON. MELENDEZ ORTIZ:
Es correcto.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...en tres columnas. Lo que
estamos tratando es que lo que es
igual no es ventaja para nadie; y
lo que se estd estableciendo es,
gue para evitar que alguien venga
con unas definiciones, con unas
letras mas pequefias que los
otros, pues, para mantener la
uniformidad, que es lo que
propone el compafiero Meléndez
Ortiz, es que se presenta esta
enmienda.

HON. BERRIOS

MARTINEZ: Lo que me gustaria
es que me instruyeran,
visualmente, como es el asunto,
s una cuestion de...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):

Si. Senador McClintock
Hernandez.
HON. McCLINTOCK

HERNANDEZ: De lo que
estamos  hablando es  mil
cuatrocientos  cuatro  (1,404)
caracteres en total, a base de que
en una hoja de ocho y media por
once (8 1/2 x 11), donde usted
mantenga un marco de una
pulgada, o sea margenes de una
pulgada en cada una de las cuatro
direcciones, pues, tendria un
espacio utilizable de seis y media
(6 1/2) pulgadas de ancho por
nueve (9) pulgadas de alto; a
cada partido le tocarian tres (3)
pulgadas en letra de maquinilla a
espacio simple, estamos hablando
de seis (6) lineas de tipografia
por pulgada, quiere decir que son
dieciocho (18) lineas; y cada
linea en seis pulgadas y media (6
1/2), caben setenta y ocho (78)
caracteres, mil cuatrocientos
cuatro (1,404) caracteres por

formula. Desea que sea mMAs
exacto.
HON. GRANADOS

NAVEDO: Esta claro ya el
compafiero.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
El compafiero esta claro en la
apreciacion.
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HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si me aclara lo de
caracteres, eso quiere decir una
letra.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Letra, digito, espacio...

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Muy bien.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...0 signo de puntuacion.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Muy bien.

HON. RIGAU: Después de
todo, la educacion jesuita tenia
algunos defectos.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Bueno, compafiero...

HON. MELENDEZ ORTIZ:
Yo le agradezco al compafiero
McClintock que me haya...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Clarificado.

HON. MELENDEZ ORTIZ:
...ayudado v clarificado esto.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Sometida por la enmienda del
compafiero Meléndez Ortiz al
Articulo 8. Aquellos que estén a
favor, diran que si. Aquellos que
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estén en contra, dirdn que no.
Aprobada la enmienda sometida
por el senador Meléndez.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Yo quiero dejar
consignado para récord que yo
estoy mas confundido ahora que
anteriormente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Pasada la  confusion del
compariero, ¢hay una enmienda
adicional al Articulo 8?

HON. GRANADOS
NAVEDO: Si, sefor Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante, compafiero Granados.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Esta en la pagina 6,
linea 3, después de "electores" y
antes del punto "),
obviamente, para insertar "junto
con la papeleta".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
"Junto con la papeleta" punto

")

HON. GRANADOS
NAVEDO: Si. Punto.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Correcto.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Si. Porque entre
"electores" y punto "(.)".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
iAh! Okey.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Sometida entonces la enmienda
del compariero Granados
Navedo.

HON. GRANADOS
NAVEDO: La enmienda es para
que en la pagina 6, linea 3, o
sea, el final del parrafo, después
de donde dice "electores", entre
"electores" y el punto "(.)", diga
"junto con la papeleta”.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Yo tengo una
pregunta.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante el representante
Noriega.

HON. NORIEGA

RODRIGUEZ: La pregunta no
es sobre la enmienda, que la
entendemos perfectamente, es
sobre quién es que la va a
entregar, en el colegio hay varios
funcionarios, ¢quién tiene la
obligacion, quién tendria la
obligacion de entregarla?

HON. GRANADOS
NAVEDO: Eso es un asunto
que...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Que la  Comision  puede
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reglamentacion.

HON. GRANADOS

NAVEDO: La Comision lo hace
mediante reglamento todo este
proceso, de quién hace que dentro
del colegio, lo determina la
Comisién mediante reglamento.

HON.
RODRIGUEZ: La
nuestra es que se
entonces por reglamento.

NORIEGA
intencion
deleguen

HON. GRANADOS
NAVEDO: Si, claro, porque si
no se consigna en la Ley, pues,
obviamente, lo tiene  que
reglamentar la Comision y la
Comision tiene la facultad de
establecer por reglamento todo
aquello que no esté
especificamente consignado en la
Ley.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Bien. Pregunta al
compafiero Granados sobre esta
enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compariero Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Entiendo que la
enmienda va dirigida a simplificar
el proceso, pero que va a tener
tiempo por reglamento la persona
para leerlo.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Bueno, yo creo que
ha tenido 91 afios para conocer lo



Viernes, 2 de Julio de 1993

que plantea su férmula de
status. ..

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Pero...

HON. GRANADOS

NAVEDO: ...ademéas de que la
Comisién, perdon, ademas, que
la Comision va a realizar todo un
esfuerzo de propaganda
divulgando cuél es el contenido
de las tres férmulas, ademas de
que los tres partidos politicos van
a estar divulgando el contenido
de las tres formulas, por lo que
esto cumple con el requisito de
que la persona, al momento de
votar tenga acceso...

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Pero no habria
dificultad que wuna persona
volviera a leerlas alli mismo y
con el tiempo suficiente.

HON.
NAVEDO: Claro.

GRANADOS

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Esta bien.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si. Queda sometida, entonces,
para votaciébn la enmienda
presentada por el sefior Granados
Navedo. Los que estén a favor de
la enmienda se serviran decir que
si. Los que estén en contra se
serviran decir que no. Aprobada
la enmienda. Queda de esa
manera enmendado el Articulo 8
de la medida. Queda sometido,
entonces, el Articulo 8 a la

votacion de la Comision, segun
ha sido enmendado. Los que
estén en favor del Articulo 8
segin ha sido enmendado, se
servirdn decir que si. Los que
estén en contra se serviran decir
que no. Aprobado el Articulo 8
segun ha sido enmendado.

Comeparieros, pasamos
entonces a la discusion del
Articulo 9 del Proyecto, esta
ubicado en la pagina 6,
especificamente en la linea 4.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
La Senadora...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
¢Hay enmiendas...?

HON. LEBRON VDA. DE
RIVERA: Si. Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senadora...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senadora Lebron Viuda de
Rivera.

HON. LEBRON VDA. DE
RIVERA: Articulo 9, la pagina
6, linea 11, después de la palabra
"dispone" y antes del vocablo
"0" adicionar una coma "(,)", de
modo que lea "segln antes se
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dispone coma (,) o si algin
partido que notifique”. En la
pagina 6, linea 15 del mismo
Articulo, después de "votaciéon"
eliminar "plebiscitarial” y
sustituir por "plebiscitaria”. A la
pagina 6, linea 19, después de
"si", eliminar "treinta (30) dias
antes a la fecha para la votacion
plebiscitaria™ y sustituir por "a la
fecha de la certificacion de la
Comision Estatal de Elecciones".
Serian nuestras enmiendas, sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Sometidas las enmiendas de la
compafiera. ¢Hay alguna
objecion? No  habiendo, la
sometemos a votacion. Aquellos
que estén a favor, favor de decir
que si. Aquellos que estén en
contra dirdn no. Aprobadas las
enmiendas sometidas por la
compafiera senadora Luisa Lebrén
Viuda de Rivera. Vamos a
someter, entonces, esa enmienda,
pero en ese Articulo, que es el 9,
¢hay alguna otra enmienda al
Articulo 9? No habiendo otra
enmienda al Articulo 9,
sometemos a votacion el Articulo
9, segln enmendado. Aquellos
gue estén a favor dirdn que si.
Aquellos que estén en contra,
diran que no. Aprobado el
Acrticulo 9, segin enmendado.

Al Articulo 10, ¢hay alguna
enmienda al Articulo 10? Estamos
en la pagina 7 del Proyecto. Si no
hay enmienda al Articulo 10,
vamos a solicitar la aprobacion
del mismo. Aquellos que estén a
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favor, dirdn que si. Aquellos que
estén en contra, dirdn que no.
Aprobado el Articulo 10 del
Proyecto de la Camara 694.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Queda entonces para considerarse
el Articulo 11 del Proyecto.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si. Adelante.

HON. RIGAU: Sobre el
Articulo 11  tenemos una
enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante, senador Rigau.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Vamos a pasar entonces, ahora
estamos en el Articulo 11.

HON. RIGAU: Por eso, es
que lo oi decir el Articulo 11.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante, senador Rigau.

HON. RIGAU: Sobre el
Articulo 11, al finalizar dicho
Articulo, afiadirle lo siguiente, y
cito: "Serad de aplicacion en este
Plebiscito el Articulo 5.037 de la
Ley Electoral de 1977, segun
enmendada, en cuanto al recibo
de votos ausentes. El timbre de
matasellos de la oficina de

correo, donde se origina la
correspondencia del elector, con
la papeleta, servira de evidencia
de la fecha de envio de la
papeleta por el elector ausente”.
Para asegurarnos que se envia
desde afuera verdaderamente.
Esa es la enmienda propuesta.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si. Es que, Senador, si podemos
arreglar esto, es que debemos
reconocer que en todas las partes
de esta Ley, donde el proceso o
procedimiento electoral no sea
especifico, por el propio
Proyecto, queda aplicando la Ley
Electoral, que en este caso es
supletoria al Proyecto que
estamos considerando.

HON. RIGAU: Entendemos
eso, la propusimos pensando en
que lo que abunda no dafia, para
evitar conflictos de interpretacion
de que pudiese interpretarse de
que el voto ausente podria llegar
de cualquier otra manera, sino
que esté claro que el voto ausente
debe de llegar de esa forma.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Yo creo que eso lo podemos
hacer constar...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Para récord.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
...para el récord, dentro del
alcance y el informe...
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HON. RIGAU: O sea, que la
intencidn legislativa...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Es
esa.

HON. RIGAU: ...de Ila
Comision es esa, unanime, y que
asi la Comisién Estatal de
Elecciones debera interpretarlo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Esa, y asi por el propio Proyecto,
pues la Ley Electoral es
supletoria...

HON. RIGAU: Si eso es asi,
no tenemos...

HON. GRANADOS
NAVEDO: Hay un asunto
adicional sobre eso, y es que cada
dia aumenta el numero de
personas que confian mas en otros
sistemas de entrega que en lo que
se llama "U. S. Postal Service".
Yo me pregunto, si la Ley limita
al uso del correo federal o si
permite el uso de sistemas como
"Federal Express" o UPS o etc,
etc...

HON. RIGAU: La propuesta
es con el proposito de que el
sistema que aceptemos sea el
sistema oficial, que tiene unas
implicaciones juridicas, la
violaciéon del mismo, y no
sistemas privados que no tienen
las mismas implicaciones
juridicas de penalidad por
falsificacién, ¢ve?, o sea, si usted
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utiliza el sistema del correo de
los Estados Unidos, que tiene
también mecanismos de llegar
rapido, una violacion a eso
constituye. ..

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Vamos a solicitar el orden y la
cooperacion.

HON. RIGAU: ...una
penalidad en Ley, mientras que
sistemas  privados no lo
constituyen y en ese sentido le da
la certeza a la pureza electoral de
que, aunque sea una limitacion,
hay una certeza.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Entiendo
perfectamente bien el

razonamiento, lo que entiendo
entonces es que la Comisién
tendria que asegurarse de que
oriente bien a la gente, porque
cada dia son muchos mas los que
usan los otros sistemas.

HON.
HERNANDEZ:
Presidente.

MCcCLINTOCK
Sefor

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si. Adelante, sefior McClintock
Hernandez.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Yo sé que en
muchos paises del mundo operan
los  servicios  privados vy
garantizan la entrega a cualquier
lugar en Estados Unidos en un
periodo de dos dias. Si el correo

regular, que es por donde se
envia la papeleta de la Comision
al elector, tardar en hacerle
llegar la papeleta y ese elector
recibe la papeleta dentro de un
plazo bien estrecho para poder
devolver la papeleta, yo no creo
que se deba privar al elector de
su derecho al voto, que es un
derecho fundamental, porque
desee, quizas, enviar la papeleta
por "Federal Express” que es un
servicio que estd disponible en
muchos paises del extranjero,
donde el "Express Mail" del
correo de los Estados Unidos no
esta disponible, porque el correo
de los Estados Unidos no opera
fuera de los confines de los
Estados Unidos. Y, por lo
menos, lo que respecta a este
Legislador, yo no estoy dispuesto
a que se interprete mi voto a
favor de esta disposicion, como
un voto que limite las
alternativas que efectivamente
tenga un elector ausente para
asegurarse de que su derecho al
voto, que es un derecho
fundamental, esté garantizado
por la llegada rapida de la
papeleta a Puerto Rico. Yo creo
que lo importante aqui es que la
Comision, que se garantice que
la Comisién envia la papeleta al
elector y a ninguna otra persona
gue no sea el elector; segundo,
que esa persona sea elector y que
tenga derecho a votar; y tercero,
que la papeleta llegue dentro de
los limites de tiempo que tiene
gue llegar para que sea contado.

HON.
NAVEDO: Yo

GRANADOS
suscribo
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plenamente lo que dice el
compaiiero Kenneth McClintock y
tampoco quisiera que mi voto a
favor de este Articulo, se pueda
interpretar como que cierre las

puertas al uso de los otros
sistemas.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Me parece que esto es un asunto,
compafieros, que estamos dejando
en manos de la Comision Estatal
de  Elecciones, donde hay
representacion de los partidos
politicos, donde hay unas
garantias que se  pueden
establecer, mediante reglamento,
y que ellos decidan la manera.
Me parece que no debiéramos
continuar argumentando, toda vez
gue estamos dejando esto en
manos de la Comision Estatal de
Elecciones, donde se establecera
un procedimiento uniforme para
el tramite del voto ausente. Es
por ello que entendemos que el
senador Rigau ha retirado su
enmienda. Pasemos entonces...

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si. Compafiero Granados Navedo.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente,
todavia tengo una preocupacion, y
es, si debemos interpretar que
este  Articulo 11 no obliga
entonces a la Comision a
implantar verbation todo lo que
dice la Ley Electoral, porque de
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acuerdo con la lectura que hiciera
él de la Ley Electoral, tendria
que utilizar entonces el correo...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Lo cierto es que la Ley
Electoral...

HON. GRANADOS
NAVEDO: ...pero ...
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
...no dice...

HON. GRANADOS
NAVEDOQO: ...pero como no
estamos  haciendo  referencia

especifica a ese inciso, lo que
quiero saber es que se consigne
para récord las expresiones del
compafiero como que es la
interpretacion  que  nosotros
hacemos, que la Comision en sus
deliberaciones normales y por el
consenso de los Comisionados,

como normalmente  funciona,
establezca el mecanismo
correspondiente...

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.

HON. GRANADOS

NAVEDO: ...para implantar el
voto ausente.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Entendemos que ésa es la...

HON. RIGAU: Pero, sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...apreciacion de lo que se ha
discutido aqui.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Rigau.

HON. RIGAU: En toda
justeza, yo quisiera decir lo
siguiente: dos cosas, en primer
lugar, la Comisién vendria
obligada a seguir la Ley
Electoral porque la Comision no
puede cambiar la Ley, la
Comision tiene que implementar
la Ley. Yo creo que los

argumentos del senador
McClintock y del representante
Granados, para mi,

personalmente, son vélidos en
tanto y en cuanto no exista el
sistema del correo en paises
donde hay otros sistemas, por

ejemplo, residentes
puertorriquefios  que  tengan
derecho al voto ausente en

algunos paises de Europa o en
Replblica Dominicana, etc, hay
sistemas de entrega como DHL o
"Federal Express", etc., que en
es0s paises esa opcion se
permita, ¢ve?, y esto habria que
parafrasear esto, lo que estoy
plantedndole a ellos, senador
Rodriguez, es para evitar
problemas posteriores.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Rigau, lo que ocurre es
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lo siguiente, ¢si me permite? Es
que yo fui al Articulo de la Ley
Electoral que wusted hace
referencia, y aqui lo que habla es
de correo, no dice correo de
U.S.A., "U.S. Postal Service",
no dice Federal Express, 0 sea,
por lo cual estd en manos de la
Comision...

HON. RIGAU: Bien.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...Estatal de Elecciones establecer
el mecanismo uniforme.

HON. RIGAU: ;Cémo no?
Conforme a la Ley, asi sera.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Quiere decir, que el
corre0 nO necesariamente quiere
decir "U. S. Postal Service".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
No...

HON. GRANADOS
NAVEDO: Esta bien.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...aqui no hace mencion...

HON. GRANADOS
NAVEDO: No hay problema.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...de que sea exclusivamente "U.

S. Postal Service". Bueno,
sefiores, pasemos entonces al
Articulo 12.
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Bueno a la aprobacion del
Articulo 11. Vamos a someterlo
a votacion el Articulo 11.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Se
somete a la consideracion de la
Comisiéon Conjunta, el Articulo
11, del Proyecto. Los que estén a
favor se servirdn decir que si.
Los que estén en contra, no.

HON. RIGAU: Abstenido.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Abstenido el senador Rigau.
Aprobado el Articulo 11.

Se somete a la consideracion
de la Comision Conjunta el
Articulo 12, en la pagina 8, linea
13. Sefior Aponte Hernandez.

HON. APONTE
HERNANDEZ: Para una
enmienda al Articulo 12.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante.

HON. APONTE

HERNANDEZ: La linea 14 de la
pagina 8, después de "agencia",
afladir una coma "(,)" y "de la
Guardia Nacional”.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si.  El representante Aponte
Hernéandez.

HON. APONTE

HERNANDEZ: Después de
"agencia" la linea 14 de la pagina
8. Le afiade la coma "(,)" vy le
afiades también "de la Guardia
Nacional".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Y
"de la Guardia Nacional".

HON. APONTE
HERNANDEZ: De modo que,
ademés de la Policia, los demas
funcionarios o empleados que la
Comision Estatal de Elecciones
designe, pues, también los
miembros de la Guardia Nacional
que estén en funciones esenciales
ese dia.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Representante Noriega.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: La Guardia
Nacional no puede utilizarse en
un evento electoral. Esta fuera
del marco de la Ley que crea la
Guardia Nacional utilizarse en un
evento electoral, asi que por esas
razones nosotros tenemos que
oponernos.

HON. APONTE
HERNANDEZ: Sefior
Presidente, para clarificar. ¢Si
me permite?, es que no se va a
utilizar para el evento electoral,
la Guardia Nacional se esta
utilizando en este momento,
junto a la Policia de Puerto Rico,
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para la prevenciéon y estaran en
funciones ese dia, no con el
propésito de participar en un
evento electoral. Lo que pasa es
que, como apoyo a la Policia de
Puerto  Rico, pueden estar
destacados en lugar distinto a

donde le corresponde a ellos
votar.
HON. NORIEGA

RODRIGUEZ: Sefior Presidente.

HON. APONTE
HERNANDEZ: Y ése es el
propésito de esto.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Quisiéramos, si nos permite el
comparfiero, quisiéramos sefalar
que a lo que va dirigido esto no
es que ellos van a estar
participando en el  evento
electoral, es que podran estar en
funciones supletorias de la Policia
porque se han activado en la
lucha contra el crimen...

HON. RIGAU: En un lugar
que no...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...y no quisiéramos dejarles sin el
derecho al voto. A eso es que se
extiende esto.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: No debemos ver,
entonces, guardias nacionales
prestando  servicios en las
escuelas...

HON. APONTE
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HERNANDEZ: No.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: ...el dia de las
elecciones...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
No.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: ...como
funcionario del orden publico.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
No, ellos van a estar haciendo
otras funciones que no tienen que
ver nada con el proceso
eleccionario.

HON. COLBERG TORO:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante el sefior Colberg Toro.

HON. COLBERG TORO:
Para una enmienda, entonces, a
la del compafiero Aponte, que
diga de la Guardia Nacional que
se encuentre en gestiones de
vigilancia a consecuencia de un
operativo policiaco. Para que se
clarifique eso.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compariero, lo que pasa es que

HON. COLBERG TORO:
Porgue Guardia Nacional, lo que
dice el compafiero...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si lo complica.

HON. COLBERG TORO:

...serian  todos los guardias
nacionales que no son...
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
No, no, que estén activados, que
estén en funciones, no sé como
leyo la...

HON. COLBERG TORO:
No es lo que dice la enmienda
del compariero.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Néstor Aponte, sefior
Representante.

HON. COLBERG TORO:
La enmienda es que, luego que
usted habla de la Guardia
Nacional o del guardia nacional,
que se afiada, "que se encuentre
en gestiones de vigilancia como
consecuencia de un operativo
policiaco".

HON. RIGAU: Si. Sefior
Presidente. Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Lo que ocurre, compafiero, que
dice: "que sean asignados a
funciones indispensables el dia
del Plebiscito", ya esta
contemplado.

SR. CO-PRESIDENTE
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(HON. FIGUEROA COSTA): Es
innecesaria.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
No haria falta. Sefior senador
Rigau.

HON. RIGAU: Si. Yo me
imagino, que, y confio que este
va a ser un Plebiscito de un
pueblo civilizado, de un pueblo
ordenado, sin violencia y sin
ningun problema, hay seguridad
en el pais. La Policia de Puerto
Rico tiene la capacidad para
mantener el orden. Yo no creo
que ese dia la Guardia Nacional
va a estar haciendo los operativos
que estd haciendo en estos dias
con los residenciales publicos ni
en los puntos de droga. O sea,
ese es un dia, no para operativos
ninguno que no sea el operativo
del pueblo de Puerto Rico ejercer
su derecho al voto. En la medida
en que hay actividad paramilitar o
actividad de otro tipo que no sea
la vigilancia normal, para
asegurar la paz y el orden en el
pais, puede  afectarse  los
procedimientos de votacion en
esos residenciales 0 en esas
comunidades. De hecho, yo creo
gue ese es un dia, obviamente,
para las agencias de seguridad
atentas, pero no para estar
activamente en operativos. Y en
ese sentido, yo creo que si algln
personal tiene en destaque la
Guardia Nacional para ese dia,
deberé ser minimo, y no es un dia
para maximizar esto porque
afectara de una manera u otra, y
uno no sabe, contrario en un
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residencial o a favor; pero que
puede afectar el derecho al voto y
a la participacion de los electores
puertorriquefios, y esta medida
puede dar margen a eso, y le
pido que la usen con cautela la
misma, Yy que consideren la
posibilidad hasta de retirarla.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compaiiero, lo que ocurre es
que, se esta visualizando, que es
que se estd activando a la
Guardia Nacional para ese dia.
No se estd activando la Guardia
Nacional para ese dia, la Guardia
Nacional, algunos componentes
de la misma, se encuentran en
estos momentos apoyando a la
Policia en una lucha contra el
crimen, podria darse que ese
domingo 14 de noviembre, hayan
algunos  guardias  nacionales
asignados a los balnearios, como
ha sido ya costumbre de haberlos
visto 0 que estén sustituyendo a
los policias en los cuarteles,
como retenes. O sea, no estamos
diciendo aqui que se va a estar
activando a la Guardia Nacional
debido a que hay un Plebiscito;
no, es dentro de sus funciones
normales, que se han convertido
en normales en esta lucha contra
el crimen. Si alguno estuviese en
funciones ese dia, se le podria
garantizar su voto adelantado
para que no conflijan sus
funciones oficiales con el sagrado
derecho al voto. Eso es lo que
estamos haciendo, no es que
estamos haciendo una
movilizacion de la Guardia
Nacional para ese dia. Me parece

que esto debe quedar claro entre
todos los comparfieros y, claro
estd, para la intencion legislativa
de que ése no es el proposito, y
estoy seguro que no es el

proposito del compariero
proponente.
HON. APONTE

HERNANDEZ: No es el
propdsito, sefior Presidente, y
esta claro y he asignado a
funciones indispensables.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Muy bien. Pues, entonces a la
enmienda del compafiero Néstor
Aponte, Representante a la
Camara, aquellos que estén a
favor, favor de decir si. Aquellos
que estén en contra, favor de
decir no. Aprobada la enmienda
del compafiero Néstor Aponte.
¢Hay alguna otra enmienda para
ese Articulo 12? Si no hay
ninguna otra enmienda,
sometemos a votacion el Articulo
12, segun ha sido enmendado.
Aquellos que estén a favor, favor
de decir si. Y aquellos que estén
en contra, favor de decir no.
Aprobado el Articulo 12, segun
enmendado.

Pasemos al Articulo 13, ¢hay
alguna enmienda al Articulo 13?
Compariero Aponte.

HON. APONTE
HERNANDEZ: No tenemos al
Articulo 13.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
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No hay enmienda.  Pues;
entonces, sometemos a votacion
el Articulo 13. Aquellos que estén
a favor, dirdn que si. En contra,
no. Aprobado el Articulo 13.
Pasemos al Articulo 14, ¢hay
alguna enmienda al Articulo 14?

Pasemos a la pagina 8 del
Proyecto, si no hay enmiendas al
Articulo 14. Aquellos que estén a
favor, dirdn que si. En contra,
no. Aprobado el Articulo 14.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Pasamos a la consideracion del
Articulo 15 del Proyecto. ¢Hay
enmiendas al Articulo 15? No
habiendo enmiendas, se da por
aprobado, no habiendo objecién y
enmiendas, se da por aprobado.

Vamos a pasar al Articulo 16.
Esta ante la consideracion de la
Comision el Articulo 16, ¢hay
enmiendas al Articulo 16? No
habiéndolas, se da por aprobado.
Los que estén a favor, si. En
contra, no. Aprobado.

Ante la consideracion de la
Comision el Articulo 17, ¢hay
enmiendas al Articulo 17? No
habiendo, los que estén a favor,
si. En contra, no. Aprobado el
Articulo 17.

Pasamos a la pagina 10 del
Proyecto, a la consideracion del
Articulo 18, en la linea 6.

HON. APONTE
HERNANDEZ: Sefior
Presidente.
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Aponte Hernandez.

HON. APONTE
HERNANDEZ: Hay dos
enmiendas al Articulo 18, en la
linea 9, después de "plebiscito",
eliminar el resto del contenido de
esa oracion y ademas eliminar del
inicio de la linea 10 hasta "dos
(2) veces de", y se va a sustituir,
después de "plebiscito”, en la
linea 9, por "vendra obligado a
devolver”, al final de la linea 11
de esa misma pagina 10, después

de "proceso" afadir "mas el
interés  legal".  Serian las
enmiendas que tenemos al

Articulo 18. De modo que el
efecto de la enmienda es que en
lugar de establecer una penalidad
gue seria equivalente al doble de
la cantidad que hubiese recibido

hasta ese momento, seria
devolver la cantidad mas el
interés legal.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Una pregunta al compafiero.
¢Esto recoge una proposicién que
hiciera el Secretario de Justicia?

HON. APONTE
HERNANDEZ: Tengo entendido
que si. Si se hizo en esa
direccién y ése es el proposito.
Queda a cobrar lo que sea justo y
razonable.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Compafiero Rodriguez, secunda

entonces la enmienda. ..

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
¢Como no? Claro que si.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
...del  representante  Aponte

Hernandez, queda sometida la
enmienda. Los que estén a favor
de la enmienda presentada por el
representante  Aponte, serviran
decir que si. Los que estén en
contra, no. Aprobada la
enmienda  del  representante
Aponte Hernandez al Articulo
18.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante el representante
Noriega.

HON. NORIEGA

RODRIGUEZ: Para una
enmienda adicional.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Proceda.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Al Articulo 18,
pagina 10, linea 17, afadir

"Disponiéndose, ademas, que los
partidos 0 agrupaciones
participantes podran gastar hasta

dicha cantidad, girando
exclusivamente contra una cuenta
especial bajo el control del

Presidente de la Comision Estatal
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de Elecciones
desembolso requerira la
autorizacion expresa de este
funcionario. Cada partido o
agrupacion podrd depositar, de
tiempo en tiempo, en esta cuenta
especial, las cantidades que
estime necesarias hasta el maximo
aqui  dispuesto”. Una breve
explicacion de esta enmienda,
sefior Presidente y comparieros.

y que cada

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante.

HON. NORIEGA

RODRIGUEZ: Esta enmienda
trata de controlar un problema
gue hemos tenido en todas las
elecciones, es que los limites
expresados en la Ley Electoral,
en la practica han sido vulnerados
de distintas formas por algunos
partidos politicos. Si instituimos
una especie de chequera a cargo

de la Comision Estatal de
Elecciones y que sea el Presidente
de la Comision Estatal de

Elecciones el que tenga el
control, de tal manera que no
pueda haber exceso, porgue no
estd en el control del partido
politico 0 agrupacion, sino que es
una  funcién  inherentemente
publica, no solamente que se
otorga el dinero, sino el control
de sus gastos, pues, estariamos
salvaguardando verdaderamente la
libre determinacion del pueblo de
Puerto Rico, para  evitar
influencia indebida de un capital
excesivo en la campafia politica.
Este es el proposito de esta
enmienda y la  sometemos
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respetuosamente.

HON.
Presidente.

ARRARAS:  Sefior

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si. Adelante el sefior Arraras.

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente, si me permite unas
preguntas sobre la enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
¢Como no? Si el representante
Noriega esta en disposicion.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: {C6mo no?

HON. ARRARAS: Yo le
queria preguntar al compafiero
Noriega, si esta disposicion de
él, lo que quiere decir es que la
cantidad completa de millén vy
medio (1,500,000) de dolares,
independientemente de cudl sea el
financiamiento publico
correspondiente y que se apruebe
finalmente en este Proyecto,
porque si finalmente se aprueba
un millén y medio (1,500,000)
dblares para cada formula, pues
obviamente, estaria clara la cosa.
Pero lo que usted esta sugiriendo
con esta enmienda es que si lo
qgue da de fondos publicos, se
proveen, digamos, un millén
doscientos (1,200,000) mil
doblares -para adoptar una cifra-,
gue también habria que depositar
los trescientos (300,000) mil
dolares adicionales en esa cuenta.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Correcto,
correcto, es asi. De tal manera
que haya un control de los
gastos.

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Adelante, sefior Arraras.

HON. ARRARAS: Nosotros
respaldamos esa  enmienda,
tenemos una enmienda que es un
poco distinta, pero confieso que
la  propuesta del Partido
Independentista es superior a la
nuestra y es mas abarcadora, y la
endosamos.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Seflor Presidente,
para...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Sefior Granados Navedo.

HON. GRANADOS
NAVEDO: ...para una pregunta,
con el propésito de meramente
clarificar el récord...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante.

HON. GRANADOS

NAVEDO: ...Yo entiendo parte
de lo que se pretende,
pero...;Qué deberd entenderse
por tiempo y espacio en los
medios de difusion? Estamos
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hablando  de  anuncios Yy
programas de television, anuncios
y programas de radio, espacios en
los periodicos y revistas.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Segun se disponga
por la reglamentacion de la
Comision Estatal de Elecciones
que ya esta reglamentado.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Muy bien.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): La
Presidencia quisiera hacer unas
expresiones en torno a esa
medida. De hecho, le habiamos
comunicado extraoficialmente al
representante  Noriega que la
delegacion del Partido Nuevo
Progresista, tanto por la Camara
y por el Senado, sometieron esa
propuesta del Partido
Independentista a un riguroso
analisis, porque entendemos que
en términos conceptuales, la
propuesta tiene propositos
encomiables. Sin embargo, hasta
el Ultimo momento en que
estuvimos analizando esto,
posterior a la celebracion de la
sesion ejecutiva del pasado lunes,
concluimos de que aunque los
propositos son encomiables, la
Ley y la reglamentacion actual
establecen unas guias bastante
rigurosas, de que han sido
violentados en alguna medida en

el pasado, eso es parte del
proceso 'y se imponen las
penalidades, y que estamos

considerando introducir un
elemento 0 un mecanismo novel
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como éste que a cinco meses
plazo de un evento de la
trascendencia de un Plebiscito
podria realmente, y han surgido
reservas, en cuanto a que,

independientemente de la
Comisidn poder establecer el que
pueden tomar las medidas

administrativas para que este sea
un proceso agil que, realmente,
en el efecto en un proceso de la
trascendencia, repito, de un
Plebiscito, resulte que no sea asi,
gue el experimento no sea lo
positivo que a todos nos gustaria
que fuera el uso de esta chequera
segun se le ha llamado. En otras
palabras, el riesgo de
experimentar con este concepto
en el Plebiscito es bastante alto,
maxime cuando todos sabemos y
los que hemos estado vinculados
a campanias politicas, sabemos de
que dentro de las mismas, por
ejemplo, una serie de suplidores
de bienes y servicios a los
partidos, como lo son los medios
de comunicacion masivos,
establecen unas negociaciones
con los partidos politicos a base
de unas tarifas mas bajas que
depende esencialmente de dos
criterios: numero 1, el volumen
de anuncios; y numero 2, la
rapidez con la que el partido
politico puede desembolsar. Y
aqui habria, por ejemplo, que
entrar en unas negociaciones con
los medios de comunicacion
masiva para el Plebiscito en un
plazo de cinco meses, para ver si
los medios estarian dispuestos a
establecer esta mecanica, maxime
cuando estamos hablando de que
en este caso particular, la

asignacion del gobierno no
llegaria al millon quinientos mil
(1,500,000), por lo tanto
dependeria de unos depositos que
tendrian que hacer los partidos
politicos, y creo que eso crearia
cierta resistencia en algunos
medios de comunicacion,
masivo, en aceptar unos acuerdos
a expensas de que los partidos
politicos puedan depositar la
diferencia hasta el  mill6n
quinientos mil (1,500,000), y
puede traer una serie disloques.

Sin embargo, personalmente,
entiendo que esta es una medida
que aqui, la  Asamblea
Legislativa, al igual que Ila
Comision Estatal de Elecciones,
deberia considerar con mas
profundidad 'y con  maés
anticipacibn a un  proceso
electoral con la posibilidad o con
la meta de que un mecanismo
como este pueda ser adoptado
para futuros eventos electorales,
donde realmente tengamos el
tiempo y donde se pueda
trabajar, mas que
legislativamente, desde el punto
de vista cientifico de mercadeo y
del impacto que tiene esto, para
ver si logramos ese propdsito.
Por lo tanto, nos oponemos en
este momento...

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
...a la enmienda presentada por
las razones que hemos expuesto.
Si. Adelante al sefior Granados
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HON. GRANADOS
NAVEDO: Hace 5 afios atras, yo
participé en una campafia donde
se gast6 mas de un millon
(1,000,000) de ddlares en los
medios. Y yo le quiero aclarar a
la Presidencia que ese proceso de
negociacion con cada uno de los
candidatos para determinar los
precios a base de volumen, no
existe; eso esta reglamentado
federalmente, le tienen que dar la
tarifa que pague el que menos
pag6, comercial, y tienen que
darle la misma tarifa a todos, por
tal razon no hay tal cosa como
una negociacion para anuncios.
Son tarifas claramente
establecidas, si acaso puede haber
una negociacion en cuanto a la
Comision con la agencia, en
cuanto a posponer el pago de la
comision o darle una comision
menor que la normal, pero no hay
tal cosa como una negociacién dia
a dia para el pago de |la
publicidad. Y yo voy a solicitar
un receso.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Vamos a decretar un receso,
breve, de unos minutos,

solicitamos a los Legisladores
que, por favor, no salgan del
area, de manera que podamos

reanudar los trabajos
inmediatamente.
*RECESO*
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
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Sobre el Plebiscito de Status
Politico de Puerto  Rico,
solicitamos de los sefiores
Legisladores que ocupen sus
respectivas  posiciones, sus
respectivas bancas aqui en el
salon de actos. Compafieros,
quisiéramos ante la enmienda del
compariero Noriega, hacer unos
sefialamientos. No hay duda de
que la propuesta es una
importante y que no hay duda
gue no se puede descartar su
consideracion.  No  obstante,
tomando en consideracion que
estamos tan cerca de este evento
plebiscitario, nos parece que
seria un poco dificil el poder
incorporarla en estos momentos.
Sin embargo, no tengo el menor
reparo de endosar una enmienda
a la Ley Electoral que vaya
dirigida en esa direccion, por lo
gue esperaria ansiosamente que
los sefiores Comisionados
Electorales pudiesen revisar la
Ley Electoral y presentar
aquellas enmiendas que
consideren aceptables para los
tres partidos, manteniendo el
principio de consenso. Es por
ello, que en esta Ley especial
vamos a posponer este asunto
para que se incorpore en su dia
en la Ley Electoral, consciente
de gue se provee un mecanismo
de control y fiscalizacion efectiva

a la Comision Estatal de
Elecciones...

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):

..Con es0s sefialamientos
quisiéramos reconocer en estos
momentos al senador Marco A.
Rigau.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente, estando en sala los
Comisionados Electorales, hay
dos aqui, y él otro estaba
también o debe estar por aqui en
el Capitolio en algun sitio,
entendemos que como hoy vamos
a aprobar el informe y la medida
ird a Camara y Senado; no sé el
dia exacto en julio pero los
primeros dias de julio, lo que le
sugerimos es que si es posible
que los Comisionados Electorales
puedan ponerse de acuerdo en
cuanto a qué es factible para este
evento, porque faltan un nimero
de meses, no vemos la
complejidad para no poderlo
instrumentar, que si ellos
entienden  que se  puede
instrumentar, la enmienda, se la
podemos hacer en el Hemiciclo,
en Camara y Senado, si ese fuese
el caso, si la Comisiéon Estatal
entendiese que no les crearia
problema implementarlo para
este proceso.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compariero en animo de que esto
no sea un mecanismo de presion,
sobre los Comisionados
Electorales, y que se le pueda
conceder el tiempo necesario
para ponderar sobre este asunto,
entendemos que lo que usted
hace es una exhortacion;
bienvenida, pero esta Comisidn
no es el foro para nosotros,
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entonces, impartir unas
instrucciones a los Comisionados
Electorales, sino béasicamente,
una exhortacion a que en su dia lo
puedan presentar.

Tenemos ante nuestra
consideracion la enmienda del
compafiero representante David
Noriega, estamos en condicion de
someterla a votacion. Aquellos
que estén a favor, favor de decir
si. Aquellos que estén en contra,
favor de decir no.

HON. RIGAU: Que se cuente
los votos.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a solicitar que aquellos
que estén a favor, levanten sus
manos. Seis sefiores Legisladores.
Y aquellos que estén en contra,
levanten sus manos.  Siete.
Derrotada la enmienda  del
compafiero David Noriega.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Quiero hacer...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: ...notar que la
ausencia del compariero senador
Fas ha derrotado la enmienda.
Para récord nada mas.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si.
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HON.
Presidente.

ARRARAS:  Sefior

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos entonces, vamos
entonces, estoy seguro que el
senador Fas sino no se encuentra
aqui es porque debe tener algln

asunto de importancia que
atender.

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Si. Adelante, sefior Arraras.

HON. ARRARAS: No.
Quisiera hacer constar que la
aritmética seria que si el
compafiero Fas estuviera aqui
seria siete a siete y estaria
derrotada como quiera que sea la
enmienda, es meramente una
cuestion aritmética.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Tiene razon eso, y
no lo dije con intencion de que el
compariero Fas estuviera faltando
a su responsabilidad, pero me
hubiese gustado mejor que fuera
empate.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si. Quisiera hacer
constar que el compafiero Fas,
que tiene muchisimas
ocupaciones senatoriales vy
politicas, tuvo que abandonar el
salon y por esa razén no estd
aqui.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Debidamente excusado el
compafriero.

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente, para una enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Al mismo Articulo.

HON. ARRARAS: Al mismo
Articulo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante.

HON. ARRARAS: En la
pagina 10, linea 17 y 18, entre
dichas lineas insertar "los fondos
publicos disponibles para que los
partidos politicos o agrupaciones,
U organizaciones, 0 entidades
elegibles financien la campafia
del Plebiscito, estaran bajo la
custodia y seran desembolsados
por la Comision Estatal de
Elecciones directamente a los
suplidores y medios de difusion
hasta los limites permitidos por
Ley".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero...

HON.  ARRARAS: Si.
pagina 10, linea 19, entre "a" y
"los"...

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. FIGUEROA COSTA):
Si. Compafiero Arrards, ya eso
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es un asunto resuelto por la
Comisiobn, 0 sea  nosotros
entendemos que usted tenga...

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Esta conceptualmente
presentando. ..

HON. ARRARAS: No

conceptualmente, no, porque le
hice yo la pregunta...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Si.

HON. ARRARAS: ...al
distinguido compafiero Noriega,
sobre ;cudl era el alcance de su
medida?, y el alcance de él, es
todos los fondos que sean para
hacer gastos de publicidad...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
junja!

HON. ARRARAS: ...que

fueran  esas  chequeras, la
enmienda nuestra no es esa, por
eso fue que yo dije que la que él
presentaba era mas abarcadora y
mucho mejor. Aqui lo que...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Pero la suya esta enmarcada a los
fines de que la Comisién controle
el desembolso.

HON. ARRARAS: Pero
solamente de los fondos publicos,
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que me parece que eso no lo
puede objetar la  Mayoria
Parlamentaria, es  solamente
publico.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Preséntela completa.

HON. ARRARAS: No, no.
O sea, que es una cosa...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, preséntela.

HON. ARRARAS: ...distinta
por eso era que yo decia que la
de ellos era mas abarcadora y
ésta, me parece que para usted
debiera ser aceptable.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Lo que pasa es que, preséntela,
pero la explicacion que dio la
Presidencia por la Camara y el
Presidente por el Senado era a
los fines que lo que resultaria
riesgoso en esta etapa, es que en
un proceso plebiscitario de status
politico que se celebrara dentro
de cinco meses, se trastoque 0 se
cambie el mecanismo de, en
términos de que sea la Comision
quien esté emitiendo
administrativamente,
desembolsos...

HON. ARRARAS: Bueno,
déjeme terminar la enmienda vy
yo le argumento.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Pero, /,como no?, adelante. Si,
¢cémo no?

HON. ARRARAS: Muchas
gracias.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Entendemos cudl es su posicion.

HON. ARRARAS: Si. La
segunda parte de la enmienda ya
es meramente, una cosa adicional
para hacerla consonante que seria
en la pagina 10, linea 19, entre
"a" y "los", insertar
"procedimiento para los
desembolsos para el pago de
gastos de campafia y". Esto es
bien sencillo, o sea, nosotros
entendemos que se debe buscar
todos los mecanismos, y yo sé
que ustedes en la Mayoria estan
de acuerdo, todos los
mecanismos para asegurar la
mayor pureza posible, en los
gastos, en los medios de
comunicacién que, es el gasto
donde siempre han surgido
problemas en los procesos
electorales, por lo menos en las
ultimas elecciones. Y entonces,
entiendo, por  queé, usted
vislumbra, sefior co-Presidente,
compafiero Pedro Figueroa, por
qué usted vislumbra los
problemas con la chequera que
presentd el Partido
Independentista, que a mi me
parece una idea extraordinaria y
mucho mas abarcadora que la
nuestra, pero la enmienda nuestra
es mucho mas limitante, lo que
decimos es, que es ese dinero
gue va a dar el pueblo de Puerto
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Rico de fondos publicos para
efectos de los gastos de los
medios de comunicacion, pues
que sean administrados por la
Comision. Y que se haga todo ese
procedimiento de gastos a través
de la Comision y eso es un
control adicional. Y, si se
hicieran eco los sefiores de la
Mayoria de la posibilidad de que
la cantidad que haya para cada
partido sea un millon y medio de
dolares para cada ideologia, pues

entonces, tendriamos una
simbiosis perfecta y estariamos
resolviendo el problema

completo. Porque yo entendi de
su explicacion, compariero
Figueroa, que la preocupacion de
usted era en relacion a la llamada
chequera del compafiero Noriega,
era el como se podria manejar la
complicacion de que hubiera que
depositar un dinero ahi, y ésa, yo
veo que hay un elemento en lo
que usted sefala, ;verdad? Pero
la propuesta nuestra se restringe

exclusivamente a los fondos
publicos.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. FIGUEROA COSTA): Si,
¢como no?

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Una pregunta, para
clarificar.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Si,
adelante el senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Eso querria decir
gue los fondos pulblicos no se
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pueden usar nada mas que para
publicidad, que los partidos no
tengan libertad para utilizarlo en
otros asuntos; por ejemplo,
gastos organizativos, comprar
banderas, etcétera.

HON. ARRARAS: Bueno,
ése es buen planteamiento el que
usted me hace, ¢verdad?, pero
aqui...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Vamos, por favor, a esta el sefior
Arraras contestando una pregunta
al senador Berrios.

HON. ARRARAS: Si, lo que
ocurre es que nosotros aqui
hablamos de suplidores, esta la
palabra suplidores, el vocablo
incluido en nuestra enmienda, si
usted la lee y ahi yo entiendo que
daria margen a lo que usted
sefiala, pero como quiera que
sea, lo que nosotros estamos
tratando de buscar y creo que en
eso, los compafieros del Partido
Nuevo estan acordes, es mas un

control mayor de todas estas
cosas.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante el representante
Noriega.

HON. NORIEGA

RODRIGUEZ: En linea con lo
gue dice el compafiero Berrios,
yo veo la intencion  del

compafiero  Arrards, pero el
efecto neto de aprobarse la
enmienda del compafiero Arrarés
seria, que la aportacion publica
se va a tener que utilizar toda en
gastos de publicidad y eso iria en
contra de la forma de la tactica y
la estrategia que disefie cada uno
de los partidos politicos. Yo
estoy de acuerdo con el
concepto, por eso presenté la
enmienda, pero eso presupone
que hay otro dinero adicional que
se va depositar en esa chequera.
En ese sentido pues, constituiria
una restriccion, porque
solamente se podria utilizar para
gastos publicidad en el uno punto
cinco (1.5); es cierto que hay un
limite hasta tres (3), pero la
aportacion publica no llega a eso.
A menos que se equipare la
aportacion publica al limite
establecido, entonces  tiene
sentido perfecto la enmienda del
compafiero Arrards, pero si no
hay una correspondencia entre la
aportacion publica y los limites
aqui  establecidos, no hace
sentido.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, entendemos. Sefior Misla
Aldarondo.

HON. MISLA
ALDARONDO: Sefior

Presidente, nos preocupa sobre
manera la carga extraordinaria
gue esto podria representar para
la  Comision Estatal de
Elecciones, precisamente, de cara
a un proceso tan dificil como el
gue tenemos por delante. Se
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implicaria, el contratar,
posiblemente, nuevo personal y
estar manejando un bombardeo de
facturas que estarian llegando a la
Comision.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Entendemos que es asi. Vamos a
someter, entonces, a votacion la
enmienda propuesta por el sefior
Arrarés. Los que estén a favor de
la enmienda propuesta por el
sefior Arrards se serviran decir
que si. Los que estén en contra,
dirdn que no. Derrotada la
enmienda presentada por el
representante Arraras.

(Hay alguna enmienda
adicional al Articulo 18? No
habiéndola, se somete a votacion
de la Comision el Articulo 18,
segun ha sido enmendado. Los
que estén a favor se serviran decir
que si. Los que estén en contra,
no. Aprobado el Articulo 18,
segun ha sido enmendado.

Procedemos a la
consideracion del Articulo 19, en
la pagina 10, linea 21.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Adelante el sefior Rigau.

HON. RIGAU: Tenemos una
propuesta enmienda, que seria en
la péagina 11, del Proyecto, en la
linea 11, al finalizar el Proyecto
gue existe, incluir la siguiente
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oracion: "Solo podran utilizarse
para financiar gastos de campafia
publicitaria, las contribuciones de
origen privado, recaudadas con
posterioridad a la aprobacién de
esta Ley." Esa seria la enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
La enmienda se explica por si
sola, podemos someterla a
votacion  inmediatamente.  La
enmienda es a los efectos de que
solamente podran utilizarse para
gastos de la campafia plebiscitaria
aquellos  fondos que sean
recaudados por los partidos
politicos, a partir de la vigencia
de la ley. ¢(Eso es correcto
Senador?

HON. RIGAU: Eso es asi.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante, el representante
Granados.

HON. GRANADOS

NAVEDO: Una pregunta, para
conocer qué es lo que anima
ésa... Porque el dolar vale cien
centavos, sea antes de la
aprobacion de esta Ley o sea
después.

HON. RIGAU: Esto no es
como el agua de un vaso, que
toda entra igual, porque hay que
explicarle a la Comision de
donde llega el dinero. O sea, que
en ese sentido hay una

contabilidad de dénde llega el
dinero, lo que anima esto es, que
todas las partes que vayan a
participar, bien sean partidos o
grupos, partan desde condiciones
de igualdad, y que una parte que
sabia que iba a aprobar una ley
sin notificacion a las demas
partes actuase previamente, y
para que sea un juego limpio
entre las tres formulas, eso es lo
que anima la ley.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente,
pero...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, adelante...

HON. GRANADOS

NAVEDO: ...tengo una pregunta
al compafiero...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
¢El sefior Granados tenia alguna
otra pregunta al Senador?

HON. GRANADOS
NAVEDO: Si, yo, por ejemplo,
si me permite....

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, adelante.

HON. GRANADOS
NAVEDO: ...podria ser un

poquito extenso. Eso no incluye
ningln gasto que se haga para
una obligacion que ya tienen los
partidos, por ejemplo, la renta de
los edificios.
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HON. RIGAU: No, yo creo
que no.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Y, los sistemas
telefénicos.

HON. RIGAU: Claro que no.
Esto es, gastos de publicidad, el
dinero que se va a gastar en la
camparia.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Incluso, si el sistema
telefénico se utilizare para hacer
[lamadas de movilizacion, pero ya
el sistema telefénico es un
contrato que esta funcionando,
¢no?

HON. RIGAU: Hay Aéareas
grises obviamente, y ahi hay un
sello de una carta que se le va a
enviar alguien y ya el sello se
habia comprado, pero esto,
basicamente, habra un limite de
gastos que ese dinero que se va a
utilizar para gastos, se levante
con posterioridad a....

HON. GRANADOS
NAVEDO: ¢Los partidos
politicos, en este momento, no lo
sé, los partidos politicos en este
momento tienen que informar la
fuente de sus ingresos, en este
momento?

HON. RIGAU: Si.

HON. GRANADOS
NAVEDO: ;En este momento?

HON. RIGAU: Si, si, eso es
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HON. GRANADOS
NAVEDO: Pues entonces, el
proposito de saber cudl era la
fuente de los ingresos ya se sabe
con meramente buscar los
informes de los trimestres
anteriores, 0 sea, esa no puede
ser entonces, la motivacion,
porque ya se sabe la fuente.

HON. RIGAU: La
motivacion es que todo el mundo
comience en condiciones de
igualdad, esa es la motivacion.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Ah, pues.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):

Sefior co-Presidente, si  hay
alguna...
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. FIGUEROA COSTA): Es
gue hay un problema en eso, hay
un problema en eso. Porque es
que, la igualdad no tan solo se
mide del punto cero hacia arriba,
en términos de cuanto dinero tu
ingresas, sino por el hecho de
que el Partido Popular o otro esté
embrollado, ¢entiende? O sea, no
se puede lograr nunca la igualdad
en ese aspecto, porque hay deuda
en los partidos, o sea, estan
negativos.

HON. RIGAU: Ese es otro
asunto que habra que atender...

HON. ARRARAS: Por eso.

HON. RIGAU: aunque
sea, pero que no tiene nada que
ver con esto.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Si, pero que hubiera
igualdad, entonces, el PIP y el
PNP tendria que embrollarse
tanto como ustedes, o sea, para
empezar igual.

HON. RIGAU: Les aconsejo
que no lo hagan.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compaiiero, ante la

consideracion del Cuerpo...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Que el representante Noriega
habia solicitado la palabra.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: No, no, no, pero
ya el compafiero Granados lo
aclaro.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Esta muy bien.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Hay una enmienda  que
quisiéramos...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Vamos a someter, entonces, a
votacién la enmienda propuesta
por el senador Rigau. Los que
estén a favor de la enmienda se
serviran decir que si. Los que
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estén en contra, dirdn que no.
Derrotada la enmienda presentada
por el senador Rigau. ¢Hay
alguna otra enmienda al Articulo
19?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si, tenemos una enmienda que
presentar a este Articulo; a la
pagina 11, en su inciso b, linea 9,
después de "contribucion”,
adicionar "directa o indirecta”. Y
a la pagina 11, linea 9, después
de "bancaria" adicionar "de
cualquier institucion dedicada a
prestar dinero; de casas de
corretaje dedicadas a la venta de
valores; y de corporaciones cuyas
acciones se vendan en mercado de
valores o al pablico en general, o
de afiliadas o subsidiarias de
éstas, hecha", y ésta seria la
enmienda al inciso b. El
proposito de esto es, que ha sido
tradicion en Puerto Rico, prohibir
contribuciones politicas de
instituciones bancarias, y eso ha
sido mantenido en nuestros
libros. La razon de ello es para

evitar que grandes intereses
puedan realizar influencia
indebida sobre el electorado

puertorriquefio al momento de
votar. Toda vez que ésa es la
racional que hay detras de esta
prohibicion, la cual nunca ha sido
discutida ni puesta en entredicho,
es que entendemos que debe
extenderse para cubrir otros
grandes intereses que tendrian en
este Plebiscito, mucho en riesgo y

que,  utilizarian  su  poder
econdmico para ejercer una
influencia indebida sobre los
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puertorriquefios. Y a eso va
dirigida nuestra enmienda, que
nos parece que protege al pueblo
puertorriquefio de poder emitir su
voluntad sin estar amenazada por
los grandes intereses que
representan,no tan sélo los
bancos, sino las otras entidades
gue hemos incorporado en esta
enmienda.

HON. RIGAU: Si, sefior
Presidente. Nosotros nos vamos a
abstener, porque creemos que la
prohibicién aqui, en parte es
inconstitucional. O sea, hay
corporaciones  pequefias, para
efectos de la  comunidad
financiera que venden acciones
en el mercado, en el
"NASTAC", en el "over the
counter”, que no son grandes
corporaciones y, ¢por qué a una
corporacion que pueda vender
sus acciones en privado se le
puede permitir? Hay
corporaciones mucho mas
grandes que venden acciones en
privado y no las venden en los
sistemas de venta publica, que
corporaciones  pequefias  que
pueden vender sus acciones en
"over the counter" 'y al
prohibirsela a unas, permitirsela
a otras, yo creo que es una
discriminacion en cuanto a ese
aspecto, que no aguantaria un
criterio de constitucionalidad.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a  reconocer al

representante Granados Navedo.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Si eso fuera asi,
entonces todas las penalidades
que se imponen contra las
compafiias que hacen
transacciones en la bolsa de

valores, que no se le imponen a
ninguna otra que no esté en la
bolsa de wvalores, pero que
también, tienen acciones y que
también las negocian, pero que
no estan en la bolsa de valores,
pues serian inconstitucionales,
porque se estaria discriminando
contra las que estan en la bolsa
en contraposicion contra los que
no estan la bolsa; y eso es una
ley federal, por lo que, si esto se

declarara inconstitucional,
tendria que declarar
inconstitucional las leyes que

regulan las transacciones en la
bolsa de valores en los Estados
Unidos. Y, definitivamente,
como esto cubriria a todos los
que estdn dentro de la misma
clasificacion, no seria una
clasificacién sospechosa.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a reconocer al senador
Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Yo que quiero es
aclarar un poquito la cuestion
juridica, o por lo menos mi
interpretacion de la cuestidn
juridica. Yo  tengo una
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observacion similar a la del amigo
y compafiero Granados, pero por
distintas razones. Primero, con
respecto a la bolsa, las
condiciones que se le imponen a
los de la bolsa, que no se le
imponen a los que no estan en la
bolsa, es debido a que esa es una
de las condiciones para poder
aparecer en la bolsa y lo acepto
de antemano. Ahora, lo que si me
preocupa es que las empresas
MASSO no estan aqui incluidas,
por ejemplo, porque las empresas
MASSO, pues no estan en el
mercado de valores y eso es un
hueco grande. Pongo las
empresas MASSO porque es la
que se me viene a la mente,
¢verdad?, pero estoy seguro que
hay otras empresas de distintas
ideologias politicas; y eso es
hueco, y por lo tanto, podria
alegarse una discriminacion entre
unas y otras también. Pero, yo
creo que lo que tenemos que
hacer es, aceptarla y esperar que
se desenmascaren los que quieran
impugnar  esto, segundo. Y
tercero, hacer una clausula de
separabilidad bien, bien clara,
para que si alguna de estas
personas quiere ir a declararlo
inconstitucional y la corte lo
considera inconstitucional,
declaren esta parte
inconstitucional nada mas y que
quede bien claro eso en todo el
proceso legislativo.

HON. RIGAU: Que no...
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Dejemos...
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HON. RIGAU: ...que no
mezclen una cosa con la otra.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Bueno, la clausula de
separabilidad estd contenida en
este Proyecto, por lo cual ya se
ha atendido eso y veo muy
dificil...

HON. RIGAU: Que Baxter
vaya ...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...que vaya Baxter o Abott o
cualquiera de las demas a llevar
un caso al tribunal sobre Ia
inconstitucionalidad 0
constitucionalidad de esta
enmienda que sugerimos, toda
vez que con los bancos no ha
ocurrido.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Es verdad,
compariero, lo que se supone, lo
que pasa es que me estoy
anticipando, ya discutimos un
poquito  esto con  nuestros
asesores, a gue un accionista, por
ejemplo, se sienta en libertad de
ir y usted sabe que hay entre
novecientos mil (900,000)
votantes hay dos o0 tres
accionistas posibles. Y por lo
tanto, dejarlo claro para el
récord, aceptarlo, creo que es el
propésito  que inspira  esta
enmienda  de  ustedes, es
extraordinariamente positiva; en
esa misma linea es que nosotros
pusimos la nuestra, que no se

pudo aceptar ahorita, pero es en
esa misma linea, y por lo tanto,
creemos que es una buena
iniciativa  ésta, hasta que
lleguemos al punto, -y aqui tengo
que citar una persona que ha
pasado desapercibida en los
altimos meses, pero que yo la
traigo, a la ex-senadora Victoria
Mufioz, que aceptd, como
politica del Partido Popular, en
aquel entonces, que deberia
haber financiamiento  publico
absoluto para este tipo de evento
y para los electorales. Y hacia
ahi es que debemos ir, vy
cubriendo estos huecos primero,
es una buena forma de llegar
hasta ahi.

HON. RIGAU: Si, la
preocupacion nuestra. ..

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Rigau.

HON. RIGAU: Si, nosotros
favorecemos que todos los
fondos que se usen en este
Plebiscito sean de financiamiento
publico, como se ha propuesto en
el pasado y en las elecciones
también, no tenemos problema
con eso. Nuestra reserva era en
el sentido de que no fuese a crear
un problema juridico, que uno
aprobando unas cosas para
proteger influencias indebidas, le
cree problemas juridicos a la ley.
O sea, que no se creen unos
problemas juridicos, actuando en
buen animo se puede uno crear
problemas.
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Queremos  sefialar, que el
accionista que quiera dar una
contribucion lo puede hacer en su
capacidad individual, individual y
sujeto a las limitaciones que
impone la Ley Electoral; por lo
cual ese accionista no tendria que
ir a reclamar que se le han
violado derechos a la corporacion
0 a él, toda vez que él tiene el
derecho.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Es posible, es
posible, pero estamos entre
abogados, entonces dependeria de
cual... Bueno, lo que quiero es
anticiparme a ese problema y que
quede bien claro que estamos
conscientes de que podria existir
€s0, Y si existiera, no tiene que
ver nada con la constitucionalidad
del Proyecto en si...

HON. GRANADOS
NAVEDO: Ademés, de que,
sefior Presidente...

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Sefior Granados Navedo.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: ...los accionistas
no...

HON. GRANADOS
NAVEDO: EIl accionista no

puede asumir la representacion de
la corporacion y la impugnacion.
El puede impugnar a la junta de
directores de su propia
corporacién, pero él no puede
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asumir la representacion de la
corporacion en una accion legal.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Noriega.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Una pregunta al
compafiero Rodriguez. Una de
las formas de burlar esto, es que
las instituciones bancarias le
prestan, no contribuyen, le
prestan a los partidos o a sus
lideres y luego... Pero le prestan
en su caracter personal...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Ah, bueno.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: ...entonces, le
condonan el préstamo y el efecto
es, que es una contribucion para
el partido. ¢La enmienda
presentada por el compafiero, la
intencion es prohibir ese tipo de
préactica?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Nos parece que cualquier cosa
gue se quiere hacer para esquivar
la aplicacion de una ley, es
ilegal, por lo que aun en los
casos que usted sefiala, me parece
gue se esta violando la ley, si se
ha hecho con esa intencion que
usted nos indica aqui.

HON. NORIEGA

RODRIGUEZ: Muchas gracias,
porque eso es lo que queria dejar

claramente establecido en el
récord.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Adelante, sefior Granados.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Para una pregunta
para clarificar la intencion de
esto. En primera instancia, sobre
lo que sefiala el compafiero, seria
una violacion a la Ley de

Bancos, el hacer una
contribucion politica, el banco. Y
segundo, Si condonaran

préstamos personales, todos los
préstamos de otras clases y todos
los préstamos desde que salieron
los "savings and loans", todas las
condonaciones de deudas tienen
que ser notificadas al FDIC; que
no es como era antes, que se
podia esconder con facilidad,
ahora no es tan fécil echarlo a
pérdidas y ganancias; de hecho,
todo lo que se eche a pérdida y
ganancia es sefialado en el
informe del FDIC. Ahora, lo que
quisiera saber es lo siguiente,
para tener claro esto: "ninguna
persona natural o juridica podra,
en forma directa o indirecta,
hacer contribuciones para la
campafia plebiscitaria”. Quisiera
hacerle una pregunta a la
presidencia para dejar el récord
claro.

SR. CO-PRESIDENTE
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Adelante.

HON. GRANADOS
NAVEDO: ;contribuciones
incluye, contribuciones en
metalico, también incluye
contribuciones en especies?

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Yo entenderia que asi es.

HON. GRANADOS
NAVEDO: En otras palabras, si
le presta un vehiculo...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
O un empleado.

HON. GRANADOS
NAVEDO: ...0 una flota de
vehiculos...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
¢Estas hablando de Emérito?

HON. GRANADOS
NAVEDO: ;Ah?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
¢Estas hablando de Emérito
Estrada?

HON. GRANADOS
NAVEDO: Si. Tiene nombre y
apellido, estd en la Ley de

Quiebra ahora mismo, en la Corte
de Quiebra. Si le presta una flota
de vehiculos, ¢;se consideraria una
contribucion y violaria la Ley?
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Asi es. De hecho, nuestra Ley
Electoral es muy clara en la
definicion que hace a
contribucion, la tenemos aqui,
compariero, e incluye no tan solo
realizacion de un donativo en
dinero, sino también en cualquier
otra forma, y  habla de
suscripcion, préstamo, adelanto,
transferencia o deposito de dinero
0 de cualquier otra cosa de valor.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Asumir una deuda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Estaria incluido.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Condonar una deuda

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Condonar una deuda con la
intencion clara de convertirlo en
un donativo, claro que si.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Bien, muy bien.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Compafiero, vamos a someter la
enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Queda sometida para votacion de
la Comisién  Conjunta, la
enmienda propuesta por el
senador Rodriguez, los que estén
en la afirmativa a la enmienda se

servirdn decir que si. Los que
estén en contra diran que no.
Aprobada la enmienda del
senador Rodriguez al Articulo
19. ¢(Hay enmienda adicional al
Articulo 19? Pues, se somete a la
votacion de la Comision, el
Articulo 19 del Proyecto, segun
ha sido enmendado con las
enmiendas que se han
introducido; los que estén a favor
del  Articulo 19 con las
enmiendas, se serviran decir que
si. Los que estén en contra, no.
Aprobado el Articulo 19, segln
ha sido enmendado.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Ante la consideracion de los
miembros de la Comision,
tenemos el Articulo 20. ¢Hay
alguna enmienda para el Articulo
20? No habiendo enmienda al
Articulo 20, se somete a
votacién. Aquellos que estén a
favor diran que si. En contra,
no. Aprobado el Articulo 20.

Tenemos el Articulo 21,
¢hay alguna enmienda al Articulo
21?

HON. RIGAU: Si, sefior
Presidente, hay una enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Al compafiero Marco Rigau,
adelante.

HON. RIGAU: Articulo 21,
en la pagina 12, después de la
linea 13, entre la 13 y 14, afadir
lo siguiente: "Se presumira que
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un gasto incurrido por una
persona 0 grupo de personas no
adscritas un partido politico tiene
el endoso del partido u
organizacion  certificada para
defender, la formula que favorece
la persona o grupo independiente,
si éstos utilizan para su campafa
la misma agencia de publicidad
que utiliza el partido o agrupacion
seleccionada. EI presidente o
director de campafia de los
partidos 0 grupos, agrupaciones,
organizaciones 0 entidades
certificadas o seleccionadas para
defender una férmula de status,
de existir personas 0 grupos
independientes haciendo campafa
a favor de su formula, deberan
presentar ante la Comision Estatal
de Elecciones una declaracion
jurada, certificando que dicha
persona 0 grupo y su campafia no
estan relacionados con el partido
0 agrupacién que él preside o
representa. Se prohibe a las
agencias de publicidad concertar
entre si 0 con cualquier persona,
agrupacién o partido politico,
acuerdos dirigidos a producir la
falsa impresion de que las
personas, agrupaciones o partidos
politicos que defienden una
misma formula, actuan
independientemente para evitar
que apligue la  presuncion
establecida en este Articulo.” Esa
es la enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Me parece que la misma se
explica por si sola, sabemos el
prop6sito; me  parece  que
conviene que, lo sometamos a
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votacion, yo creo que esto es
algo que se entiende por su
lectura. Aquellos que estén a
favor de la enmienda...

SR. GRANADOS
NAVEDO: Perdoname, ¢esto
esta donde?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):

Estamos en la enmienda al
Articulo...
SR. GRANADOS

NAVEDO: Articulo 20, ;{no?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Veintiuno (21).

SR. GRANADOQOS
NAVEDO: ;Veintiuno?

SR. RIGAU: Si.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
En la pagina 12, lineas 13 y 14.

SR. GRANADOS
NAVEDO: ¢(No hay objecion a
eso?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si, hay objecién.

SR. GRANADOS
NAVEDO: jAh!, por eso es.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Pero me parece que no hay que...

HON. RIGAU: Nosotros
entendemos, esto es  bien
sencillo. Es para prohibir los
"pacs” de mentiras; para que los

"pacs” que existan sean de
verdad.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

"Political Action Commitee".

HON. RIGAU: Si, si, viene
del inglés "the political actions
commitee”. Se le dice "pacs",
para prohibir los grupos falsos,
las creaciones de agrupaciones
ficticias, con el propdsito de
evadir la ley. Yo creo que esto es
una enmienda que aclara la
intencion  verdadera de que
gueremos un proceso sin fraude.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
No sin antes también sefialar que
existen comités de éstos, que no
son fraudulentos...

HON. RIGAU: Ah, bueno,
los que sean genuinos...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ
COLON):...que son genuinos.

HON. RIGAU: Los que sean

genuinos, claro, eso no es
problema.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Por lo cual no se puede, yo creo
gue el asunto este de los famosos
"pacs"” requiere que no se legisle
con parchos, yo creo que el
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asunto de los "political action
commitee" requiere que se haga
una legislacion més comprensiva,
que realmente pueda tocar, no tan
solo aquellos que se organizan
con propositos fraudulentos o con
propositos de engafiar, sino,
inclusive, aquellos que son
genuinos que deben ser de alguna
forma reglamentados. Ahora, ...
si realmente debe ser en un
Proyecto de plebiscito que esa
legislacion se haga. Esa es
realmente la preocupacién que
hay con esta medida.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefor Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ:  Quiero, sefior
Presidente, intervenir un

momento en esto. Aqui, estamos
todos crecidos y sabemos de qué
se trata esto. En Estados Unidos
esto de los "pacs" pues, hay
muchos "pacs" que son de
verdad, porque ese es un pais
heterogéneo, pluralista, de
multiplicidad de sectores, donde
un "National Rights Association",
gue tiene mas poder que los que
tienen algunos estados locales,
algunos estados en su localidad.
Pero en Puerto Rico esto de
"pac", esto son mamparas o
lavanderia china para que los
partidos politicos que los han
utilizado en el pasado -y en esto
hay expertos, en el
pasado- puedan violar las
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determinaciones de la Ley
Electoral, anunciandose 0
promoviendo las candidaturas o
las formulas de status que ellos
respaldan. Es una pena decirlo,
pero si vamos a seguir las
determinaciones de los casos
federales, deberiamos seguirlas
en un sistema pluralista, como el
que da margen a esos C€asos
federales. Como aqui no tenemos
un sistema pluralista de éstos, tan
pronto vemos los que presiden
los "pacs", vemos que no son
"pacs" nada, son paquetes, 0 sea,
son personas que representan a
los partidos indirectamente. El

compafiero Marco Rigau ha
tratado de... yo sé que él viene
de un partido donde hay

evidencia firme de eso y que por
eso viene del monstruo y le
conoce las entrafias y que por eso
tiene. No, no y por eso hay que
felicitarlo, que se ha atrevido a
presentar esta enmienda, cuando
él sabe que tradicionalmente eso
ha sido un vicio no oculto. Por lo
tanto, queremos que es una
gestion magnifica la que el
compafiero Rigau hace, a la cual
nosotros nos unimos
completamente. 'Y aunque no
haya tiempo para hacer una ley
detallada, creemos que es una
buena medida que él debe tratar
de empezar a implantarse en este
momento.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Bueno, sefiores, vamos,

entonces, a someter a votacion la
enmienda del senador Marco A.
Rigau. Aguellos que estén a

favor de la enmienda del senador
Rigau diran si. Aquellos que
estén en contra diran no.

HON. RIGAU: Que se
cuenten los  votos, sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a solicitar que levanten
las manos aquellos que estén a
favor de la enmienda del senador
Rigau. Cinco legisladores a
favor. Aquellos que estén en
contra, alcen sus manos. Siete
legisladores en contra. Derrotada
la enmienda del senador Rigau.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Debo notar que me
encantaria que el Partido
Popular -no por anticiparme a las
elecciones- siguiera en Minoria
diez y quince afios, porque si
siguen votando asi van a tener un
gran partido de aqui a quince
afios.

HON. RIGAU: En Mayoria,
vamos a implementar eso,
senador Berrios.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a continuar, compafiero,
comentario interesantisimo.
Vamos a continuar, estamos en el
Articulo 21, vamos, entonces, a
someter a votacion el Articulo
21. Aguellos que estén a favor
diran que si...

HON. RIGAU:
Presidente. No.

Sefior
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
¢Qué usted dice?

HON. RIGAU: (EIl 21 es el
que esta votandose ahi?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si, correcto.

HON. RIGAU: Adelante.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Articulo 21, aquellos que estén a
favor diran que si. En contra, no.
Aprobado el Articulo 21.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Ante la consideracion de la
Comision Conjunta el Articulo 22
del Proyecto, en la péagina 12,
linea 14, ¢hay enmiendas al
Articulo 22...

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Comparfiero Noriega Rodriguez.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Sefior Presidente,
una enmienda a este Articulo,
pagina 12, linea 15, tachar
"sesenta (60) dias antes de la
fecha de  celebracién  del
Plebiscito" y sustituir por "desde
gue esta Ley entre en vigor".
Repito la enmienda, péagina 12,
linea 15, "sesenta (60) dias antes
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de la fecha de celebracion del
Plebiscito” y sustituir por "desde
gue esta Ley entre en vigor"; una

breve explicacion, sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante.

HON. NORIEGA

RODRIGUEZ: La Ley Electoral
vigente, hoy, prohibe que en un
afio electoral, el gobierno pueda
publicar anuncios
gubernamentales, publicidad
gubernamental, sobre sus logros,
hazafias y se excluye
expresamente aquellos anuncios
gue son de emergencia o de vital
para salud o seguridad del
pueblo. Salvo ese tipo de
anuncio, hay una  veda
publicitaria en el gobierno,
autoimpuesta por el gobierno de
Puerto Rico, durante todo el afio
electoral. El propdsito es obvio,
afectar lo minimo posible el
animo del elector con
propagandas sobre lo que hizo
fulano, sobre lo que hizo sutano,
para que haya una decision
inteligente de los electores. En
este Proyecto que se esta
haciendo una consulta sobre el
status politico de Puerto Rico,
donde se estd ejercitando parte
del derecho de la |libre
determinacién, se reconoce ese
derecho, solamente sesenta (60)
dias antes de la votacion. Nos
parece que es un contrasentido
gue durante el afio electoral, en
unas elecciones, se reconoce toda
esa veda publicitaria

gubernamental durante todo el
afio y en un evento de esta
naturaleza, solamente por sesenta
(60) dias antes de las elecciones.
El propdsito es atemperar esta
legislacion a la Ley Electoral
vigente, que prohibe los anuncios
gubernamentales durante todo el
afo.

Creo que esta claramente
expuesta la enmienda,
simplemente queriamos
establecer antes de someterla a
votacion de que en el Plebiscito
de noviembre no se estard
votando por candidatos, alcaldes,
candidatos a la gobernacion,
comisionado  residente,  que
puedan recibir beneficios a sus
candidaturas por reflejo de la
obra de gobierno realizada, sino
que se va a optar por alternativas
de status politico, que no
necesariamente el pueblo las
identifica con la acera que se
hizo o se dejé de hacer frente a
la cancha. Por lo tanto, creemos
que la veda de sesenta (60) dias
€S mas que razonable, mucho
més de lo que se ha impuesto en
procesos parecidos electorales,
anteriormente. Y, por lo tanto,
pues, aclarado el punto Yy
planteada la enmienda, la
sometemos a la votacion de la
Comision. Los que estén a favor
de la enmienda, sometida por el
representante Noriega, se
serviran decir que si. Los que
estén en contra dirdn que no.
Derrotada la enmienda.

HON. COLBERG TORO:
Sefior Presidente.
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HON. RIGAU: Que se
cuenten los votos.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante, sefior Colberg Toro.

HON. COLBERG TORO: Si,
sefior Presidente...

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Vamos a que se
cuenten, que se divida la
Comision.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Pues, vamos entonces a solicitar a
los sefiores legisladores y la
sefiora legisladora, que los que
estén a favor de la enmienda
presentada por el representante
Noriega, levantaran la mano.
Cinco. Los que estén en contra de
la enmienda, levantaran la mano.
Siete. Derrotada la enmienda.

HON. COLBERG TORO:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Colberg Toro.

HON. COLBERG TORO:
Dos enmiendas. Una...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
¢En el mismo Articulo?

HON. COLBERG TORO: En
el mismo Articulo 22, si.
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante.

HON. COLBERG TORO: Si
bien es cierto que usted ha
sefialado que la posicion que ha
asumido el compafiero Noriega,
pues es muy amplia, en términos
de la prohibicion, me parece
también que sesenta (60) dias es
corto. Yo propondria en aras de
ser justos y razonables en esa
disposicién, que se pusiera luego

de "Rama Judicial", "noventa
(90) dias".

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Queda una enmienda, creo que es
bastante clara, no hay que
argumentarla. ..

HON. COLBERG TORO:
Si, no hay que argumentarla.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Queda una enmienda presentada
por el representante Colberg
Toro. Los que estén a favor de la
enmienda se servirdn decir que
si. Los que estén en contra diran
gue no. Derrotada la enmienda.

HON. COLBERG TORO:
Sefior Presidente, otra enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante representante Colberg
Toro.

HON. COLBERG TORO:
Si, en esa misma, en ese mismo

Articulo, en la linea 26, pégina
12, al final, luego de 1986, que
se afiada luego de "1986". "Se
prohibe asi mismo, que los
partidos, personas u
organizaciones certificadas para
defender una formula, utilicen las
frases, simbolos, logos, insignias
0 emblemas identificadas con las
campafas que lleven a cabo las
agencias de gobierno de Puerto
Rico, la Asamblea Legislativa de
Puerto Rico y la Rama Judicial,
para difundir sus programas,
proyectos, logros, proyecciones
y planes para orientar al publico
y/o en campafias de interés
publico; y ademas, a la inversa,
tampoco se podran utilizar los
simbolos que se sortearan para
representar las formulas que irén
al proceso plebiscitario en
ninguna campanfia
gubernamental”.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Queda presentada la enmienda
del representante Colberg Toro...

HON. COLBERG TORO:
Sefior Presidente, para explicarla
brevemente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
¢Como no?, adelante, si.

HON. COLBERG TORO:
Si, esto es para evitar que
cualquier partido, o persona u
organizaciébn que vayan a estar
en el proceso plebiscitario,
utilicen simbolos, logos,
insignias; por ejemplo, el Quinto
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Centenario, que sé yo, los Juegos
Centroamericanos; ese tipo de
camparia se utilice para adelantar
los fines plebiscitarios v,
contrario sensu, que tampoco,
ninguna rama gubernamental o
instrumentalidad utilice los logos
que se van a sortear en campafia,
campafas negativas, por ejemplo,
de criminalidad o algo. Yo creo
que daria una proteccion adicional
al proceso plebiscitario.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante el comparfiero Granados.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Yo no iba a decir
nada hasta la ultima frase que
dijo, porque eso quiere decir que
dentro de una pantalla de un
televisor nunca podra aparecer ni
un circulo, ni un tridngulo, ni un
cuadrado...

HON. COLBERG TORO:
No, sefior Presidente...

HON. COLBERG TORO:
...es0 es mentalmente imposible,
0 sea, eso...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Vamos a solicitar  siempre,

mantener el orden de trabajo que
se solicite el tiempo o el turno a

la presidencia. Adelante el
senador Rigau.
HON. RIGAU: Sefior
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Presidente, yo creo que el
compafiero  Granados es un
hombre muy inteligente y sabe
gue es imposible eliminar de

nuestras vidas estas figuras
geométricas, pero  también
sabemos que una campafa

ostensible, una campafia que
claramente uno pueda demostrar
que se estd utilizando para
ilegalmente darle "pon" a un
simbolo, debe prohibirse. Debe
de prohibirse, porque aungque no
se prohibiera aqui, yo creo que
es un uso indebido de fondos
publicos y yo creo que
deberiamos dar el mensaje claro,
sin duda, a la comunidad, de que
gueremos un juego limpio y yo
creo que el planteamiento que
hacemos es un planteamiento de
seriedad, estamos conscientes que
van a utilizarse y este papel es un
rectangulo y no se puede eliminar
este papel, pero eso es una cosa y
otra cosa es, campafia de
publicidad utilizando unos
simbolos donde, obviamente, lo
gue se quiere es adelantar la
imagen visual de ese simbolo.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante, sefior Granados.

HON. GRANADOS
NAVEDO: No sé, dicho con el
mayor respeto, pero esto raya
casi en la paranoia, ya nosotros
aprendimos la leccion de las
pasadas elecciones, donde esas
cosas no se hacen, por eso fue

que ganamos. Nosotros no vamos
a hacer lo mismo que se hicieron
en las pasadas elecciones, o
sea....

HON. RIGAU: Yo e
aseguro al compariero Granados,
sin entrar en el debate politico,
que ganaron por otras razones.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
iAh, bueno!, okey.

HON. RIGAU: Y lo que
abunda, no dafa.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Resuelto el problema entonces.
Vamos a someter a votacion la
enmienda presentada por el sefior
Colberg Toro; los que estén a
favor de la enmienda se serviran
decir que si. Los que estén en
contra dirdn que no.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Derrotada.

HON. RIGAU: Que se
cuenten los votos.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Solicita el senador Rigau que se
cuenten los votos. Los que estén
a favor de la enmienda levantaran
SuUs manos en este momento.
Cuatro. Los que estén en contra
levantaran sus manos. Siete.
Derrotada la enmienda. ¢Alguna
otra enmienda al Articulo 22? No
habiéndola, se somete a votacién
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el Articulo 22, los que estén a
favor se serviran decir que si.
Los que estén en contra dirdn que
no. Aprobado el Articulo 22.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos ahora a considerar el
Articulo 23. ¢Alguna enmienda al
Articulo 23?

HON. RIGAU: Una
pregunta, una pregunta, en este
momento los comités de los
partidos estan a cincuenta (50)
metros, yo pregunto... No tengo,
no tengo objecion.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Bien, vamos entonces a someter a
votacion el Articulo 23, ¢suna
enmienda?

HON. RIGAU: No...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si, queremos estar claros de que
la Ley Electoral establece cien
(100) metros, lo mismo que
provee esta Ley Especial.

HON. RIGAU: Bien.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador McClintock Hernandez.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Una enmienda de
estilo, pagina 13, linea 1,
eliminar el acento de la palabra
"prohibe".
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Muy bien.

HON. RIGAU: No tenemos
objecién a esa enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos entonces al Articulo 23,
segun ha sido enmendado,
aquellos que estén a favor diran
que si. En contra, no. No
habiendo nadie en contra, se da
por aprobado el Articulo 23,
segun enmendado.

El Articulo 24, ;hay alguna
enmienda al Articulo 24?

SR. BERRIOS MARTINEZ:
No.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
No habiendo enmienda al
Articulo 24, se da por aprobado.
Pero en &nimo de que no haya
ningln problema; aquellos que
estén a favor diran que si. En
contra, no. Aprobado.

Articulo 25...

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefor Presidente,
en la linea 14, tenemos una
enmienda, al final, entre "en" vy

"la", que se adicione entre "en"
y "la" los articulos del 8.003 al
8.027 y maés adelante, para que
diga "de la Ley Electoral de
Puerto  Rico". Después de
"Puerto Rico" sugerimos que se
ponga un punto (.) y se elimine
el resto.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: La idea es que en
estos Articulos son los que
establecen las penalidades por
violaciones a la Ley Electoral y
entendemos que es saludable que

esta legislacion tenga
especifica...

HON. MISLA
ALDARONDO:

...iInmediatamente ese articulado.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Queda sometida la enmienda del
representante  Misla Aldarondo,
creo que se explica por si sola.
Los que estén a favor de la
enmienda se serviran decir que
si. Los que estén en contra diran
gue no. Aprobada la enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Ante la consideracion de la
Comision el Articulo 26, ¢hay
alguna enmienda al Articulo 26?
Los que estén a favor diran que
si. En contra, no. Aprobado el
Articulo 26.

Articulo 27.
HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si, sefior
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante, sefior senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Yo tengo dos
enmiendas aqui, no va a ser
necesario argumentar la primera,
esta por escrito. En la pagina 5,
la que se titula: "Comision
Conjunta en caso de pluralidad™;
obviamente, esto se refiere a todo
lo que hemos hablado hoy, pero
quiero someterla para el récord,
nosotros estamos sugiriendo lo
gue ya propusimos ante las vistas
publicas. A los efectos de que
cuando haya una mayoria absoluta
se constituya una comision de los
miembros  del partido que
representd a esa férmula que
obtuvo mayoria absoluta. Y en
caso de pluralidad, se componga
una comision de otra forma, que
seria de siete miembros, cuatro de
los cuales han sido de los que
obtuvo la pluralidad. No quiero
reiterar los argumentos porque se
han hecho a la saciedad y una vez
se me derrote esta enmienda, que
estd por escrito, entonces,
propondré la otra que si tengo
que leerla.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
¢Como no?, adelante, sefior
Granados Navedo. Senador
Berrios, ¢entendemos que usted
plante6 formalmente la enmienda
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HON. BERRIOS

MARTINEZ: Asi mismo es, asi
mismo es.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Okey.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Hay una enmienda.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Usted estd radicando
la escrita, ¢no?

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Esa es, la que esta
escrita.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Pues esta escrita para
no tener que leerla es lo que hizo
él.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Eso es.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. FIGUEROA COSTA): El
representante Granados.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente,
tenemos  necesariamente  que

oponernos, debido a que lo que
propone el compafiero conllevaria
la situacion gue de
triunfar, -digamos por asi
decirlo, especulando
meramente- la Estadidad por el
cuarenta y nueve (49) por ciento
de los votos, pues irian alli a

defenderla Miguel Hernandez
Agosto 'y Rubén Berrios a
notificar al Congreso que fue la
que gan6. O sea, nosotros
entendemos que hay un resultado
y ese resultado hay que
comunicérselo al Congreso, no
creo que sea posible y sea
practico el que sea un comité
compuesto de detractores de esa
féormula ganadora, los que
participen el  proceso de
informacion al Congreso.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Déjeme informarle
al compariero que, obviamente la
intencibn no era esa Yy
obviamente, no era para ir a
defender la formula ganadora por
sus detractores, sino era para
informar el resultado al Congreso
de los Estados Unidos para que
no tuviera Visos de
inconstitucionalidad, pero de

forma alguna era nuestro
proposito ése.
HON. GRANADOS

NAVEDO: Sefor Presidente, la
funcion de informar al Congreso
del resultado la tiene la Comisién
Estatal de Elecciones a través del
Gobernador.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si, no, si no hay la
menor duda de eso, lo que
sucede es que uno puede
informar y hacer gestiones para
informar, pero no para implantar
la voluntad, sino para recavar
una contestacién a base de una
pluralidad. Ese era el propdsito
de la forma.
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HON. RIGAU: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. FIGUEROA COSTA):

Senador Rigau.

HON. RIGAU: Primero,
gueremos que la propuesta del
compafiero Berrios se incluya en
la transcripcion...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Si,
claro.

HON. RIGAU: ...como parte
de esto, porque de lo contrario, si
no la lee, no se incluye y no se
sabe después de qué se estaba
hablando. O sea, que en este
momento, aqui, se incluya en la
transcripcién  esa  enmienda.
Segundo, sefialar que si bien van
a defender la opcion ganadora
ante el Congreso y en Estados
Unidos y en otros sitios, yo creo
que la idea de un comité tripartita
no es una mala idea, porque
vencedores y vencidos en un
proceso eleccionario tienen que
respetar la democracia y el
mandato del Pueblo. Y a mi no
me crea ningun problema decirle
a Estados Unidos, cual es el
resultado de una eleccién, sea
favorable a nuestra formula o no
sea favorable a nuestra formula;
porque para nosotros la voluntad
democratica es lo mas importante
en este proceso y que el Congreso
actle  sobre esa  voluntad
democrética. Para nosotros seria
inaceptable que los defensores de
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una formula que vayan al
Congreso y encuentren
oposicién, traten entonces, de

enganchar los guantes, no hacer
su trabajo y no decirle a este Pais
la verdad de lo que encuentran y
nosotros creemos que debemos
de exigirle al Congreso que
respete la voluntad o que le
conteste al pueblo de Puerto Rico
lo que se le pida y que este Pais
sepa, verdaderamente, el proceso
y para eso, la presencia de los
otros partidos es importante para
la divulgacion de la verdad al
pueblo de Puerto Rico.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente,
para que quede claro que ....

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: ...aqui hay una
diferencia de enfoque meramente.
La comisibn que nosotros
proponemos y que se estd
incluyendo para récord, dice, es
para que los Estados Unidos
responda a los resultados,
responda a los resultados, si no
es mas de cincuenta (50), pues
los resultados son con una
pluralidad. A esa comision
nosotros estamos dispuestos a ir,
a una para que responda al
resultado de que la Estadidad
gand, no estamos dispuestos a ir,
porque para nosotros hay unas
cosas mas importantes que las
Mayorias y las Minorias, y son
los derechos individuales y los

derechos individuales y los
derechos inalienables. En eso
uno -;,como era que decian los
viejos en el tiempo de Espafia?-,
en eso uno no acata, aunque
respeta; respeta, pero no acata.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Entendemos. Queda entonces,
sometida la enmienda del senador
Berrios, sometida, discutida;
vamos a someterla, entonces, a
votacion. Los que estén a favor
de la enmienda del senador
Berrios se servirdn decir que si.
Los que estén en contra diran
que no.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Vamos a |la
proxima.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Derrotada. Adelante, senador
Berrios.

HON. BERRIOS

MARTINEZ: Pero vamos a ver
si esta enmienda, gque yo espero
convencer a los comparieros de
Mayoria, es aceptarla. Vamos a
la pagina 13, el Articulo 27,
ustedes han propuesto, -me voy a
adelantar para la argumentacion
en una de las enmiendas de
ustedes-, ustedes han propuesto
la eliminacién del contenido
desde "EI Gobernador a su
vez,..." si, pero van a proponer.
O sea, desde la linea 23...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
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Viene, viene...

HON. BERRIOS
MARTINEZ: ...hasta la linea 2,
de la pagina 14, ustedes han
propuesto la eliminacion.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Eso es correcto.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Como el proposito,
creo que de todos nosotros y ha
sido el espiritu, me atrevo a
decir, de todos, porque los
compafieros de todos los partidos
han accedido a esto o tienen esta
linea de pensamiento, es,
impulsar un proceso en Estados
Unidos que resuelva el problema
del status; no debemos limitarnos
al defender el Proyecto en cuanto
a la posible inconstitucionalidad,
llegando hasta linea 23 de la
pagina 13, sino debemos encargar
al Gobernador a su vez, -como
lee- "certificar el resultado ante el
Presidente y el Congreso de los
Estados Unidos, -eso también esta
bien para el propdsito de
impulsar- y a la Asamblea
Legislativa de Puerto Rico vy
notificar al Presidente y al
Congreso de los Estados Unidos
de Norteamérica, los resultados
del Plebiscito"; no puede haber
objecion a eso, si es lo mismo
gue dice antes. La objecion
empezaria en lo siguiente, la
objecion de los compafieros de la
Mayoria y de los que se
preocupen de la
inconstitucionalidad "y les
solicitara -dice ahi-, a nombre del
pueblo de Puerto Rico", vamos a
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quitarle, "a nombre del pueblo de
Puerto Rico", y seguimos, "y les
solicitard  que  inicien  de
inmediato un proceso para que el
Congreso responda
rapidamente -no a la voluntad
expresa del pueblo, porque eso es
lo que lo hace inconstitucional-,
responda rapidamente a la
voluntad expresada por el pueblo
de Puerto Rico", la que esté
expresada en la votacion. Vamos
a ver si se entiende...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a ....

HON. RIGAU: Secundamos
la enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a declarar un pequefio

receso. Vamos a declarar el
receso.
*RECESO*
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Se reanudan los trabajos de la
Comision  Conjunta  sobre el
Plebiscito de Status Politico de
Puerto Rico. Vamos a solicitar a
los sefiores legisladores y sefioras
legisladoras que ocupen sus
posiciones, sus  respectivas
bancas...

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):

Hay ante la consideracion de la
Comisién una enmienda del
senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si, sefior
Presidente, antes de que ponga a
votacion la enmienda me gustaria
hacer una pregunta a ver si el
sefior Presidente o alguno de los
compafieros de la Mayoria me la
puede contestar. El propdsito de
la enmienda mia es que haya un
seguimiento al proceso, luego de
celebrado el mismo, en Estados
Unidos, como lo he comparado
con la enmienda de ustedes,
quiero saber si la enmienda de
ustedes estd dirigida a blindar
esto lo mas posible, en contra de
una declaracion de
inconstitucionalidad por parte del

Tribunal Supremo de Puerto
Rico.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Asi es; ese es nuestro proposito.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Bien, pues no
tengo mas preguntas y ahora voy
a mi enmienda, obviamente. Esta
ante la consideracion de ustedes.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a someter a entonces, a
votacién la enmienda del senador
Berrios. Aquellos que estén a
favor diran que si. Aquellos que
estén en contra diran no. Hay
dudas para la Presidencia, vamos
a solicitar que aquellos que estén
a favor levanten sus manos.
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Cuatro sefiores
favor.

legisladores a

HON. RIGAU: Cinco.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):

Cinco sefiores legisladores a
favor. Vamos a  solicitar,
entonces, aquellos compafieros

que estén en contra que levanten
su mano. Seis sefiores y sefiora
legisladora, en contra. De manera
que, se derrota la enmienda.
¢Para otra enmienda?

HON. GRANADOS
NAVEDO: Si, sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante, sefior Granados
Navedo.

HON. GRANADOS

NAVEDO: En la pagina 13, la
linea 25, para introducir Ila
enmienda que ya nos madrugara
el compafiero Berrios. Es después
de "Rico", al inicio de la linea
25, insertar un punto "(.)" vy
tachar el resto del contenido de
ese Articulo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Creo que esta ampliamente
debatida, a menos que el sefior

Granados quiere hacer alguna
explicacion.
HON. GRANADOS

NAVEDO: Después de, en la
linea 25, después "Rico", insertar
un punto "(.)" y tachar el resto
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del Articulo, que termina en la
pagina 14, linea 7.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si el compafiero
Granados me permite, yo quiero
explicar, por qué yo voy a votar
a favor de la enmienda también.
Antes de que...

HON. GRANADOS
NAVEDO: ;Cémo no?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, adelante senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Voy a votar a
favor de la enmienda, porque,
obviamente, yo no estoy
dispuesto que alguien saque el
cuarenta y ocho (48) por ciento y
vaya a hablar a los Estados
Unidos a nombre del Pueblo de
Puerto Rico, con el cuarenta y
ocho (48) por ciento nada maés.
Y, por lo tanto, tengo que votarle
a favor a esa enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Recogemos la...

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente,
yo...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Adelante, sefior Granados.

HON. GRANADOS
NAVEDO: ...basta con decir que
habia el temor de que algunas

personas pretendieran degollar
este Plebiscito con el argumento
de que pudiera ser
inconstitucional esta gestion, en
caso de una pluralidad y creo que
lo que se hace con esta enmienda
es asestarle el cuchillo a los que
quieran degollar el Plebiscito.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Queda entonces, ...

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Si, sefior
Presidente,...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, adelante el representante
Noriega.

HON. NORIEGA

RODRIGUEZ: Me gustaria que
qguedara mas claro el récord
sobre esto y que el compafiero
Granados explicara mejor...

HON. GRANADOS
NAVEDO: Si, cémo no?

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: ...y con menos
simbolismo de cuchillo y de
cabeza...

HON. GRANADOS
NAVEDO: Si, muy bien.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: EI propésito.

HON. GRANADOS

NAVEDO: Habia, se esgrimié la
argumentacion de que el crear
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una comisién para hacer gestiones
relacionadas con el resultado de
esta  consulta, pudiera ser
declarada inconstitucional por el
Tribunal Supremo de Puerto Rico
debido al uso de fondos del
Gobierno, al eliminarse esta parte
de este Articulo, pues se elimina
el argumento fundamental que
pudiera esgrimirse; y por tal
razén, se estaria blindando este
Proyecto contra cualquier ataque
constitucional.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: O sea, sefior, una
pregunta adicional, que lo que
estaria contemplando esta
enmienda, que el que gane la
consulta o el Plebiscito por
pluralidad, no est4 autorizado a
hablar a nombre de la mayoria del
Pueblo de Puerto Rico.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): La
medida, -entiendo yo- que segln
plantea la enmienda el
representante Granados, no pasa
juicio sobre eso, precisamente, lo
gue se pretende es evitar pasar
juicio sobre ese elemento en esta
etapa del proceso. Es cuestion de
que lo primero es lo primero, y lo
segundo es lo segundo. Y que lo
importante en esta etapa, e€s
lograr que el pueblo de Puerto
Rico pueda hacer su expresion en
las urnas, libre y
democréaticamente sin tener el
estorbo de la insélita doctrina
planteada en PSP versus ELA por
Trias Monge.

HON. COLBERG TORO:
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, adelante el representante
Colberg.

HON. COLBERG TORO:
Si, sefior Presidente, que nos
explicara si entonces, de lo que
trata es que va a haber esa
votacion y luego no hay ningdn
otra implementacion, o sea, no
hay forma de implementarla en el
Congreso ni va a haber comision,
simplemente, se dejara eso para
legislar posteriormente, 0 sea,
que simplemente se va a votar ahi
y se acabo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Bueno, me parece...

HON. GRANADOS
NAVEDO: No, no se acabo,
€s...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...me parece que la, no que
termina ahi, obviamente, la
votacién en Puerto Rico sera un
evento que estard reportado en
todo el mundo vy, ciertamente, en
el Congreso llegara el mensaje.
Lo que pasa es que deja para
atender ese asunto  luego,
posteriormente. Porque estamos
ante una situaciéon de un ataque
constitucional, un posible ataque
constitucional ...

HON. COLBERG TORO:
Pero...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
...y queremos tener el proceso de
votacion.

HON. COLBERG TORO:
...pero la pregunta es, (esa
implementacion  entonces, no
tiene término, podria ser en la
préoxima Asamblea, podria ser de
aqui a un afio, de aqui a tres
afios?

HON. RIGAU: Si este
Proyecto con la enmienda que
introduce el sefior Granados es
absolutamente neutral en materia
procesal posterior, excepto las
notificaciones que tiene que
hacer el Gobernador y no cierra
puertas a que las autoridades y
los representantes del pueblo de
Puerto Rico realicen las gestiones
pertinentes para canalizar aquello
que  entiendan debe  ser
canalizado ...

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente,
o los partidos politicos...

HON. RIGAU: Y los
partidos politicos.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: ...los partidos
politicos...

HON. GRANADOS

NAVEDO: O los partidos
politicos, correcto. Aqui al otro
dia todo el mundo va a estar...

SR. CO-PRESIDENTE
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(HON. FIGUEROA COSTA): O
sea, esto no cierra puertas.

HON. GRANADOS
NAVEDO: ... se van a encontrar
en un avioén.

HON. COLBERG TORO: No
sefior, la pregunta no es si cierra
puertas 0 no, mi preocupacién es
que este ejercicio que se va a
llevar a cabo, donde se van a
gastar una serie de millones de
dolares, donde va haber una
camparfia, donde van a haber una
serie de discusiones, termina con
una votacién que eventualmente
ese resultado pues, se podra
implementar de aqui a...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
..... de aqui un afo, no termina;
no termina, al revés, comienza
entonces...

HON. COLBERG TORO:
Por eso.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
...una nueva fase del proceso
sabiéndose cual es la intencion del
pueblo puertorriquefio.

HON. COLBERG TORO:
Muy bien, comienza pero, sin
ningdn término y sin ningun
mecanismo. O sea, eso se deja asi
el arbitrio que eventualmente....

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Lo
que persigue este Proyecto es,
lograr la votacién.
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HON. COLBERG TORO:
¢Y ya estd?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Y
el que entienda que esto es una
encuesta 0 un "beauty contest"
pues, sencillamente, no debe ir a
votar.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Lo cierto es que si algin partido
politico entiende que seria una
pérdida de tiempo este proceso,
pues esa es su decision, si
participa 0 no participa; yo le
aseguro que aquellos que
participemos si vamos a utilizar
el resultado de sernos favorable,
para personalmente, en nuestra
capacidad individual, ir al
Congreso, si es que el Gobierno,
como institucion, no acude.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si, sefior
Presidente, me parece, para
clarificar el récord mas aun, aqui
es sencillo, compariero Colberg,
no es que nos guste, por el
contrario, es que los comparieros
del PNP van a ver si les gusta o
no les gusta la muchacha antes de
ver si la llevan al baile o no la
llevan al baile.

HON. GRANADOS
NAVEDO: No, sefior Berrios,
porque si fuera esa la razén, no
hubiera estado incluido el comité
desde un principio en el
Proyecto.

HON. GRANADOS
NAVEDO: EIl problema es que
cuando se nos sefiala...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, esta el, compafiero Granados,
estd en el uso de la palabra,
adelante.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Lo que pasa es que
cuando se nos sefiala por las
personas que  aparentemente
tenian intencion de detener la
expresion de voluntad  del
Pueblo, pues entonces, no
tenemos  otra  opciébn  que
cancelarlo, pero desde un
principio nosotros entendiamos
que debia haber este mecanismo.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si, entiendo; yo
entiendo lo que dice el
compafiero Granados...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Sefior Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: ...yo entiendo que
el compafiero Granados indica
que la intencion primera fue la
que estaba primero en el
programa, no es lo que sucede
es, que paso algo similar a lo de
la estrella, tan pronto nosotros la
pedimos ustedes se dieron cuenta
que era mejor hacerlo de otra
forma. Y aqui, tan pronto
tuvieron apercibimiento de lo que
dice el compafiero, -que es muy
correcto- pues entonces, el efecto
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HON. COLBERG TORO:
No, lo mejor era que hubiéramos
tenido nosotros la estrella.

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente, le estoy pidiendo la
palabra hace un rato y aqui todo
el mundo habla.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Vamos a reconocer al, estamos, le
hemos dado amplia participacion
cada vez que alguien quiere y
tanto el senador Berrios como el
representante sefior Portavoz...

HON. ARRARAS: Bueno, yo
lo sé, lo que ocurre es que yo ...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Con mucho gusto, adelante.

HON. ARRARAS: ...estoy
pidiendo la palabra y los
compafieros  estan en  un
intercambio 'y usted me ha
ensefiado que las cosas se hacen a
través de la presidencia.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Adelante, sefior Arraras.

HON. ARRARAS: Muchas
gracias, sefior Presidente. No, le
vamos a votar en contra a esta
enmienda, porgue nos preocupa
gue esto priva al Partido Popular
Democratico y al Estado Libre
Asociado de unos mecanismos
posteriores cuando la formula del
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Estado Libre Asociado gane esta
consulta; y nos preocupa ademas,
gue un esfuerzo tan grande como
este, pues que no haya un
requerimiento para efectos de los
organismos congresionales que
tomen una decision y tomen en
atencion la decision del pueblo de
Puerto Rico, o sea, que por esa
razébn no vamos a respaldar esa
enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
(Vamos a someterlo a votacion,
compariero?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Vamos a...

HON. BERRIOS

MARTINEZ: Sefior Presidente,
para una aclaracion.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, adelante, el senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Yo le quiero decir
al compafiero Arraras que yo voy
a votar esta enmienda por la
razon que dije, para que no se
pueda hablar a nombre de una
pluralidad, pero que tan pronto el
compafiero Rigau someta esa
enmienda que el compafiero
Arrarads se refirig, yo le voy a
votar a favor también a esa
enmienda.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, pero nosotros también

dejamos consignado para el
récord, ante el planteamiento que
hizo el senador Berrios, de que
el lenguaje que quedaria luego de
la enmienda del representante
Granados no estd cerrando
puertas a nada, ni al hecho de
que sea por pluralidad o que sea
por mayoria, sencillamente, es
neutro, es neutro.

HON.
Presidente.

ARRARAS:  Sefor

VOZ: Queda sometido...

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: Sefior Presidente,
¢porqué este tipo de enmienda no
constituye un fraccionamiento y
una circunvalacion a la doctrina
juridica vigente, de que no se
puede asignar fondos publicos
para lograr un cambio en el
status politico, si no se cuenta
con la mayoria del Pueblo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
En respuesta al geométrico
planteamiento del representante
Noriega; el interés de la Mayoria
en esta Comisién es asegurar al
méaximo posible la medida en el
alcance de la misma con relacion
a la votacion, al ejercicio del
voto. Todo Puerto Rico sabe y
por légica  simple  debe
entenderse, de que un proceso
como este va a tener sus
consecuencias, pero las
consecuencias de ese proceso
guedan reservadas para el
momento en que proceda
gjercerlas y en ese momento
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habrd amplio analisis y debate
con relacion a qué es lo que
conviene 'y no. Porque el
problema, es que como el
Proyecto tampoco cierra puertas o
establece rigidamente en qué
proporciones  deben ser los
resultados para que se pueda
hacer tal cosa 0 no se pueda hacer
tal cosa, pues el mismo Partido
Popular y de hecho, el mismo
Partido Independentista, hicieron
advertencias y sefialamientos de
que de prevalecer el lenguaje en
la medida con relacion a la
Comision y sus propositos, podia
hacerse un sefialamiento de indole
constitucional. Podria uno
interpretar de que bajo la clausula
de salvedad o de separabilidad del
Proyecto, pues, de haber el
cuestionamiento o la impugnacion
constitucional pues, se haria con
relacion especifica a la Comision.
Pero, entendemos en la Mayoria,
de que dentro de la sociologia del
derecho, hay personas en la Rama
Judicial que podrian hilar
demasiado fino para decir que
como la Comision vy los
propositos dispuestos en la Ley
son inconstitucionales, entonces
el mecanismo para llegar a ellos
también es inconstitucional y por
eso es que hemos decidido
separar la paja del grano, o el
grano de la paja, ¢verdad? Y yo
creo que aqui no debe haber
preocupacion, no se va a hacer
nada sin que se discuta en los
foros pertinentes. Pero, la medida
gueda en ese aspecto, curada.
Nosotros  entendemos,  como
sefial6 el representante Granados,
gue el lenguaje que hay aqui, no
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es inconstitucional, pero,
definitivamente nosotros tenemos
dentro del marco ese de la
sociologia del Derecho o de la
sociologia del Derecho y los
jueces, no tenemos muchisima
influencia y no vale la pena
correr el riesgo. Ese es el
planteamiento, ése es el
planteamiento.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Queda entonces, asi sometida la
enmienda propuesta por el
representante Granados Navedo,
al Articulo 27 del Proyecto...

HON. RIGAU: Esa...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Los que estén...

HON. RIGAU: Para aclarar,
;esa enmienda elimina desde la
linea 25 en adelante?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): Si
el representante Granados la
quiere leer nuevamente.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Eso es correcto.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Queda asi sometida, los que estén
a favor de la enmienda se
serviran decir que si. Los que
estén en contra, dirdn que no.
Aprobada la enmienda.

HON.

RIGAU: Sefior

Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Adelante, el senador Rigau.

HON. RIGAU: Nosotros
tenemos una enmienda que nos
parece que el sitio idéneo es ahi
mismo, en la pagina 13, después
de "Rico", donde terminaron...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Perdéneme, ¢en la linea?

HON. RIGAU: En la linea
25, o sea, donde termina ahora
ese Articulo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
¢Pagina 13?

HON. RIGAU: La pagina
13, para curar este asunto de una
manera constitucional y desde
antes de que comience la..., y
desde antes de la votacion,
proponemos el siguiente texto:
"Se crea, a partir de la vigencia
de esta Ley, el Comité de
Dialogo y Consulta sobre el
Status  Politico, que estard
compuesto por los presidentes de
los tres partidos politicos
principales o por el presidente de
cualquier agrupacion,
organizacion o entidad certificada
para defender una férmula de
status, segun dispone esta Ley.
Cada presidente podrd nombrar
un delegado presidencial quien le
podra representar ante el Comité
de Dialogo vy ante el
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Secretariado. La funcion del
Comité de Diéalogo sera realizar
gestiones ante el Presidente y el
Congreso de los Estados Unidos
para obtener una respuesta
definitiva en lo relativo al status
politico de Puerto Rico, dentro
del plazo fijado en esta Ley. El
Comité tendrd, ademas, la
encomienda de: a) notificar
oficialmente al Congreso de los
Estados Unidos de América, de la
celebracion del Plebiscito
autorizado por esta Ley. b)
Disponer para que el Congreso de
los Estados Unidos de América
responda diligentemente, en un
periodo no mayor que el término
del presente Congreso, a la
voluntad del pueblo de Puerto
Rico, segun se manifiesta en la
consulta.  ¢) Requerir que
cualquier ley del Congreso,
disponiendo las condiciones para
implantar la formula ganadora en
la consulta, deba ser ratificada
por el pueblo de Puerto Rico
mediante votacion."

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Me parece que esto es un asunto
gue hemos debatido, estda muy
clara la posicién del senador
Rigau, vamos a someter la
enmienda del senador Rigau a
votacién. Aquellos que estén a
favor de la enmienda del senador
Rigau, irdn que si. Los que estén
en contra, dirdn no.

HON. RIGAU: Que se
cuenten los votos.

SR. CO-PRESIDENTE
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(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a solicitar que aquellos
que estén a favor levanten sus
manos. Hay cinco legisladores.
Aquellos que estén en contra,
levanten sus manos. Somos seis
legisladores en contra. Derrotada
la enmienda.

Vamos a someter el Articulo
27 a votacién, segun ha sido
enmendado. Aquellos que estén a
favor diran que si. Los que estén
en contra, dirdn que no.
Aprobado el Articulo 27, segun
enmendado.

Ante la consideracion de
ustedes el Articulo 28.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Senador Kenneth McClintock.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Para presentar
unas pequefias enmiendas en
bloque al Articulo 28.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Adelante, las va a presentar en
bloque, muy bien.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Pégina 14, linea
8, después de "Articulo 28" vy
antes de "a la Comisién", tachar
"Se asigna" y sustituir "Los
fondos asignados”. Pagina 14,
linea 8, después de "elecciones",

eliminar todo el contenido hasta
la linea 9, antes de "para
sufragar”. Pagina 14, linea 10,
después de "esta ley", eliminar a
"distribuir" y  sustituir "se
distribuirdn”. Pégina 14, linea 12
a la 17, eliminar todo su
contenido. P&gina 14 -y esta
enmienda no estd incluida en la
relacion de enmiendas-, linea 18,
reenumerar tres (3) como (2).
Pagina 14, linea 19, sustituir
"$1,000,000 por "1,350,000".
Péagina 14, linea 20, -ésta no
incluida en la  relacion-,
reenumerar nimero cuarto "(4)"
como numero tres "(3)". Péagina
14, linea 23, después de "las
mismas", adicionar "incluyendo
el pago de la transportacion de
electores que necesiten ir a votar

dentro del mismo
Precinto-Municipio donde
aparezcan  inscritos y la

organizacion y supervision de
dicha transportacion para que el
Acrticulo 28 lea como sigue: "Los
fondos asignados a la Comision
Estatal de Elecciones para
sufragar los gastos de celebracion
del Plebiscito, dispuestos por
esta Ley, se distribuirdn de la
siguiente  forma: 1) para
organizar y realizar el Plebiscito,
4,700,000. 2) para los gastos de
la campafia de informacién y
orientacion  dispuesta en el
Articulo 8 de esta Ley,
1,350,000. 3) para los gastos de
los partidos politicos y cualquier
agrupaciéon,  organizacion o
entidad certificada o seleccionada
para representar una de las
férmulas a ser dividida en partes
iguales entre las  mismas,
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incluyendo el pago de Ila
transportacion de electores que
necesiten ir a votar dentro del
mismo Precinto-Municipio donde
aparezcan  inscritos, 'y la
organizacion 'y supervision de
dicha transportacion, 2,700,000.
Total, 8,750,000". Continuaria el
parrafo siguiente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Tenemos las enmiendas que ha
sometido el compariero
McClintock ~ Herndndez,  son
enmiendas que se explican por si
solas, ha habido una variacion en
la asignacion de fondos, y una
pregunta del senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Queda claro -me
imagino- con la enmienda, que lo
que se le asigna a cada partido,
cada partido lo utiliza segin su
propio criterio.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Se dispone co6mo
lo va a gastar, se autoriza que
pueda utilizar parte de eso, si asi

lo deseare, para gastos de
transportacion.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Perfecto. Sefior

Presidente, a mi me gustaria, no
radicar una enmienda en
especifico, sino darle cierta
informacién a los compafieros de
la Comision antes de que tomen
una determinacién sobre estas
recomendaciones del compafiero
Kenneth McClintock, si se me
permite, en la misma liberalidad



Viernes, 2 de Julio de 1993

gue hemos actuado. Nosotros
tenemos unos estudios que se nos
hicieron con respecto a los costos
del Plebiscito, en comparacion
con el 1967; yo le hice llegar
copia de esto al compariero
Charlie Rodriguez. Si tomaramos
en cuenta el aumento en el costo
de la vida meramente, es decir, el
indice de precios al consumidor,
el aumento fue del trescientos
(300) por ciento, sobre una base
de trescientos setenta y cinco mil
(375,000) que fue lo asignado en
el 1967. Eso daria alrededor de
uno punto uno (1.1) millones de
dolares. Si  tomamos en
consideracion el aumento en los
costos de publicidad, entonces, el
aumento ha sido del novecientos
(900) por ciento y eso seria una
cantidad de alrededor, comparado
con un millén ciento veinticinco
mil (1,125,000), que seria lo de
los precios al consumidor, seria
méas de tres millones de délares.
Es evidente que deberiamos
tomar en cuenta los costos en
publicidad que seran los gastos
mayores y que el aumento
deberia ser multiplicado por
nueve (9) wveces, es decir,
novecientos (900) por ciento.
Obviamente, sabemos que eso no
se va a aceptar, pero nos parece
gue lo minimo es asignarle a los
partidos politicos, el aumento,
segun el indice de costos que se
refleja  en los precios al
consumidor. Para cumplir con
ese minimo, que fue el minimo al
cual hizo referencia,
practicamente, todo el mundo que
comparecio a las  vistas,
incluyendo don Baltasar Corrada

del Rio, don Luis Ferré,
deberiamos asignarle a cada uno
de los partidos la cantidad
necesaria para llegar a un millén
ciento veinticinco (1,125,000)
dolares. Y por lo tanto, yo traigo
esto a la consideracion de los
comparieros, por que si vamos a
hacer un esfuerzo por tener un
minimo de justicia en cuanto al
acceso a los medios, esto seria y
debe ser el minimo que se
deberia  aportar  para el
financiamiento publico de los
partidos politicos. Yo quiero
hacer estas aseveraciones, tengo
evidencia -dicho sea de paso- de
todo lo que le acabo de decir en
cuanto a los costos de
Television, de Radio o de
Prensa. He hablado con el
compafiero José Enrique Arraras
y creo que €l también tiene que
expresar algo con respecto a este
asunto y estoy abierto para

cualquier pregunta sobre esta
materia.
HON. ARRARAS: Sefior

Presidente, sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Representante Arraras.

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente y comparieros
Legisladores, nosotros nos
unimos al planteamiento que hace
el compafiero Rubén Berrios.
Entendemos que se desprende de
las mismas expresiones del
representante del Partido Nuevo
Progresista y  del  sefior
Gobernador, el honorable
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Baltasar Corrada del Rio, que se
ha querido seguir el patrén de la
consulta plebiscitaria de 1967 en
lo que a gastos respecta y usando
los mismos numeros que dio él, si
vamos a seguir ese patron a base
de la depreciacion del ddlar y del
costo de la vida, sin siquiera ver
el aumento en  porciones
geométricas de los gastos de
publicidad, particularmente en lo
que respecta a la television, se
debiera fijar la cantidad de un
millén ciento veinticinco mil
(1,125,000) dolares.  Estamos
consciente de que la situacion por
la cual atraviesa el Erario Publico
es una que no  permite,
posiblemente lo que Yo
originalmente habia pensado, que
es que se fijara la cantidad de un
millon y medio dolares para cada
formula y desde ese punto de
vista habria pues, una situacion
mas holgada; y dentro de ese
patron pues, yo lo que habia
dicho era que se fijaran unos
topes  concernientes a  esa
cantidad, pero a mi me parece
gue un minimo de un millén
ciento veinticinco mil (1,125,000)
ddlares es necesario. Yo presumo
gue los numeros que ustedes
tienen estdn dentro de las
consideraciones de los ingresos
del pais, presentes o futuros, no
VOy a cuestionar ese asunto, pero
creo que una de las cosas que
podriamos hacer, sefior
Presidente, es que fijaramos esa
cantidad en un millén ciento
veinticinco mil (1,125,000)
dblares para cada formula y por
lo menos en lo que a mi respecta,
el aumento que ustedes le dan a la
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Comision Estatal de Elecciones
para los gastos de campafa e
informacion y orientacion, yo
pensaria que para abonar a los
dineros que habria que tener
disponible, que se elimine ese
aumento de trescientos cincuenta
mil (350,000) délares y se sume
eso mas la otra cantidad
correspondiente, que seria muy
pequefia, para llegar a esa
formula para los  distintos
partidos politicos. Esa seria la
propuesta mia.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
La recibimos. El  senador
McClintock, quiere... Adelante.

HON. MCcCLINTOCK
HERNANDEZ: Si. Hay una
serie de puntos que tenemos que
tocar. Primero que nada, no
fueron trescientos setenta y cinco
mil (375,000) dolares en el
Plebiscito, fueron trescientos
ochenta y cinco mil (385,000)
dolares, divididos a razén de
doscientos cincuenta mil
(250,000) dolares para gastos de
publicidad, sesenta mil (60,000)
dolares para gastos de
transportacion y setenta y cinco
mil (75,000) ddlares para gastos
de administracion. La realidad es
gue en Puerto Rico hoy en dia
tenemos una poblacion mucho
mas movible que lo que teniamos
en el 1967, de manera que no
hace falta tanto para gastos de
transportacion.

En cuanto a gastos
administrativos, en 1967 cuando

se legislé se sabia que solamente
uno de los tres partidos iba a
participar y que iban a tener que
surgir dos organizaciones
politicas nuevas, una estadista y
una independentista, para correr
la campaiia plebiscitaria de esas
féormulas politicas. Por lo que el
dinero y los recursos que tenia el
Partido Estadista Republicano y
el Partido Independentista
Puertorriquefio no iban a estar
disponibles para ser usados por
sus respectivas férmulas; por eso
habia que asignar setenta y cinco
mil (75,000) délares y de hecho
en aquella ocasién esos setenta y

cinco mil (75,000) ddlares
constituy6 una regalia.
HON. BERRIOS

MARTINEZ: O sea, que fue un
acto de generosidad del Partido
Popular.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: No, no. No, por
el contrario, fue un regalo a el
Partido Popular, porque el
Partido Popular ya estaba
sufragando los gastos de renta de
local y todo ese tipo de cosa con
sus fondos como partido y
recibié setenta y cinco mil
(75,000) délares adicionales.
Mientras, que Estadistas Unidos
y la Organizacién
Independentista tenia que salir a
alquilar locales nuevos que eran
distintos a los locales de los
partidos que existian. Pero a
pesar de eso los un millén ciento
cincuenta y cinco mil délares que
representarian estos trescientos
ochenta y cinco mil délares hoy,
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novecientos mil de un millon
ciento cincuenta y cinco mil
constituye mas o menos el
ochenta (80) por ciento. Si
encima del hecho de que en esta
ocasion, los recursos y los locales
y los gastos administrativos que
normalmente cubren los partidos
politico ahora, van a quedar
cubiertos para las respectivas
férmulas porque los tres partidos
van a participar y sabemos que
los tres partidos van a participar;
pues ademas de eso, tenemos algo
ahora que no teniamos antes,
ciento cuatro (104) empleados que
tiene cada partido por toda la isla
de Puerto Rico que son ciento
cuatro (104) miembros de la Junta
de Inscripcion Permanente, un
potencial de hasta ciento cuatro
(104) comisionados locales de
elecciones que van a tener
ochenta (80) dias de licencia con
paga si son empleados de
gobierno para poder rendirle
servicios a sus  respectivos
partidos. Cada partido va a tener
doscientos ocho (208) empleados
en esta ocasion, que no tenia en
1967. En adicion a eso, tenemos
el hecho de que aunque si los
gastos publicitarios han
aumentado mas rapidamente que
los gastos de consumo general en
el pais hay mucho mas medios de
comunicacién ahora y muchas
maneras alternas de llevarle el
mensaje al elector puertorriquefio
gue no existian en 1967.

Y por ultimo, la necesidad y
las limitaciones del Estado. El
Estado no ha aumentado sus
gastos de salud puablica en la
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misma proporcion en que ha
habido una tasa de inflacion en
los gastos de salud en Puerto
Rico. ElI Estado no ha
aumentado, por ejemplo, las
pensiones de los empleados
publicos en el mismo nivel en
gue ha aumentado el costo de la
vida. El Estado, de alla para aca,
no ha podido mantenerse al tanto
con la inflacion en otros gastos
de gran necesidad humana, de
gran necesidad social, y no
pueden pretender los partidos que
se cubra totalmente la tasa
inflacionaria para efectos de los
gastos de los partidos cuando no
se ha cubierto la tasa
inflacionaria para las personas
meédico-indigente, para las
personas pensionadas y para
otros gastos de interés social en
nuestra sociedad. Por que hay
limitaciones en el gobierno, es
gue no se puede satisfacer todos
los deseos de todos los...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Creo que el senador Berrios ha
sido derrotado por el senador
McClintock por agotamiento
fisico.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Yo lo que quiero
decir es que el en '67, en Puerto
Rico no habia mil millones en
cupones de alimentos para
derrotar totalmente los
argumentos  del  compafiero
Kenneth McClintock y con eso
mi abuelo me ensefi6 que era feo
discutir por chavos, asi que no
insisto. Solamente...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Bien. Queda sometida para
votacion la enmienda propuesta
por el senador McClintock
Hernandez. Los que estén a favor
se serviran decir que si. Los que
estén en contra diran que no.
Aprobada la enmienda del
senador McClintock Hernandez.

¢Hay enmienda adicional al
Articulo 28, segun ha sido
enmendado? Los que estén a
favor del Articulo 28, segun ha
sido enmendado, dirdn que si.
Los que estén en contra diran
que no. Aprobado el Articulo 28,
segln ha sido enmendado.

Se somete a la consideracion
de la Comision Conjunta el
Articulo 29. Creo que no debe
haber mayores discusiones. ¢(No
hay enmiendas al Articulo 29?
No habiéndolas, los que estén a
favor del Articulo 29 dirdn que
si. Los gue estén en contra diran
gue no. Aprobado el Articulo 29.

Se somete a la consideracion
de la Comision el Articulo 30 del
Proyecto, en esta etapa la
Presidencia quisiera introducir
unas enmiendas o entiendo que el
sefior Vicepresidente las va a
hacer...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
El Articulo 30.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA): El
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seflor  Vicepresidente de la
Camara va a hacer enmiendas al
Articulo 30.

HON. MISLA
ALDARONDO: En la linea 3,
entre  “"cualquier” 'y "parte"
adicionar ~ "clausula,  pérrafo,
articulo 0". Hay otra enmienda
mas, después de "Ley" adicionar
"el efecto de dicha sentencia
quedard limitado a la clausula,
parrafo, articulo o parte de la Ley
que hubiera sido declarada
inconstitucional.” A pesar de que
esto siempre es asi, cuando se
analiza la constitucionalidad de
una ley se puede determinar que
hay un articulo, una clausula, un
parrafo, una parte de esa ley que
no es constitucional y lo demas es
valido. Pero entendemos que es
saludable que €s0 esté
debidamente aclarado e incluido
en esta Ley. Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Queda sometida en bloque ...

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

...las enmiendas del representante
Misla. Adelante el senador Rigau.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: No, no hay
objecion.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Perddn, alguien solicito. ..
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HON. BERRIOS
MARTINEZ: Yo solicité hablar,

pero es después que las
enmiendas....

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Fantastico. Quedan sometidas

entonces, las enmiendas al
Articulo 30. Los que estén a
favor diran que si. Los que estén
en contra dirdn que no. Aprobada
la enmienda.

Ante la consideracion de la
Comision Conjunta el Articulo
30, segun ha sido enmendado.
Los que estén a favor dirdn que
si. Los que estén en contra diran
que no. Aprobado el Articulo 30
con sus enmiendas.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Articulo 31, no habiendo
enmiendas al Articulo 31,
aquellos que estén a favor diran
que si. Aquellos que estén en
contra dirdn que no. Aprobado el
Articulo 31.

Llegamos pues, a la
conclusion de la consideracion
del Proyecto de la Camara 694,
nuestro Reglamento Interno en su
Seccion 2.7 sefiala:  "Cada
delegacién conjunta dispondra de
un maximo de quince minutos
para fijar su posicion en torno a
la medida, antes de procederse a
la votacion de la misma en su
totalidad." Estamos en posicion
de reconocer a la delegacion del
Partido Popular.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Si, sefior Co-Presidente, nos ha
solicitado el representante
Arrards que es Portavoz de la
Delegacion del PNP en la
Camara...

HON. ARRARAS: Del
Partido Popular.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Del Partido Popular -luego del
Plebiscito quizas ocurra un
milagro-, y el representante
Arraras, nos ha solicitado que los
quince minutos de su delegacion
sean distribuidos entre los tres
miembros presentes del Partido
Popular. Entendemos que él tiene
compromisos que atender y nos
ha solicitado que se le reconozca
el primer turno a él y asi lo
estamos haciendo. Asi  que
vamos a reconocer al
representante Arraras.

HON. ARRARAS: Muchas
gracias, sefior Presidente,
nosotros hemos visto en el dia de
hoy que han sido muy pocas las
enmiendas que hemos sometido y
gue han sido aceptadas por la

Mayoria  Parlamentaria.  Nos
preocupa particularmente que
nuestras enmiendas mas
importantes, la fecha de la

celebracion de la consulta que
sometimos una, y pudimos haber
sometido varias alternativas, pero
nos dimos cuenta de que la
Mayoria insistia en el 14 de
noviembre; la falta de una
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mayoria absoluta del pueblo de
Puerto Rico que se expresara a
favor de una férmula para hacer
efectiva la voluntad de este
pueblo y la ausencia de la
aprobacion de una segunda ronda;
el hecho de que nuestros
compatriotas puertorriquefios en
los Estados Unidos no se les
permita manifestarse y una serie
de otras cuestiones, incluyendo el
Gltimo asunto que consideramos
aqui donde la Mayoria no ha sido
tan generosa como las Mayorias
fueron en relacion a las
aportaciones econdémicas en el
1967; todas esas cosas nos
preocupan y en estos momentos
nosotros le anunciamos a esta
Comision y a los distinguidos
comparieros, que la delegacion
del Partido Popular se va a
abstener en la votacion en estos
momentos. Esto es un asunto de
la mayor importancia politica;
nosotros tenemos que informarle
a los organismos directivos del
Partido Popular sobre lo que aqui
ha acontecido y a la luz de esas
conversaciones es que habremos

de decidir finalmente cémo
emitimos  nuestro voto, en
Cémara y Senado, cuando se
consideren estas medidas.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Reconocemos al senador Berrios.
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HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente,
yo consumiré la mitad del turno
y el compafiero David Noriega
también consumira lo que estime
él necesario. Aqui hay que
diferenciar, claramente, entre el
proceso juridico en que estamos
envueltos y el proceso politico en
gue estamos envueltos. Vamos a
referirnos, primero, al proceso
juridico: obviamente aqui ha
habido un intento por parte de la
Mayoria PNP ante los
sefialamientos que se han hecho
por otros y que han hecho ellos
mismos, para tratar de blindar, lo
mas posible, este proyecto ante
cualquier ataque juridico-politico
de inconstitucionalidad. Al hacer
eso han desprovisto al Proyecto
de mecanismos posteriores a la
celebracion del evento electoral.
Esto lo han hecho por dos
razones, y Yyo las entiendo a
ambas desde el punto de vista
politico -no quiere decir que las
comparta, sino que las entiendo-.
Primero, porque tienen una duda
enorme sobre su posibilidad de
sacar mas del cincuenta (50) por
ciento. Es mas, yo creo que
aceptan que no pueden llegar al
cincuenta (50) por ciento de los
votos emitidos.

Por otro lado, al quitarle los
mecanismos posteriores al evento
electoral, pretenden mandar un
mensaje  de que esto es
importante, pero no tan
importante, y ahi es que no
puede caer la oposicion ni del
Partido Popular ni del Partido
Independentista; porque en la

medida en que ellos,
aparentemente, le dicen al Pais:
"esto es solamente para expresar
la opinion publica sobre esta
materia” y en la medida en que el
Partido Popular siga con su
titubeo de si va 0 no va, entonces
va a ir menos gente a votar y va
a sacar mas por ciento el Partido
Nuevo Progresista, es decir, la
Estadidad. Asi es que hay que
sefialar por donde es que viene
esta curva politica del Partido
Nuevo Progresista.

En efecto, lo que ellos han
hecho, y veo a los compafieros
riéndose porque saben que le
estoy diciendo la verdad pero
esto es en buena lid, que se dice.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Es por el ingenio.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Si. En efecto lo
que los distinguidos amigos,
habilmente han hecho, desde el
punto de vista politico es, decir:
"vamos a celebrar un evento,
vamos a invitar a esta persona a
bailar pero solamente después
gue veamos a la persona si nos
gusta”, y se reservan entonces la
potestad para si sacan mas de
cincuenta (50) por ciento legislar
y entonces, enviar una comision
a Estados Unidos a hacer todas
las gestiones y no puede ser
impugnada esa gestién desde el
punto de vista constitucional. Si
por el contrario, sacan menos del
cincuenta, entonces deciden
cuanto menos sacaron Yy i
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mandar o0 no mandar una
comision. A ellos ni se les ocurre
que pueda ganar otro,
obviamente, porque si ganara otra
alternativa, la Independencia o el
Estado Libre Asociado, entonces
no habria forma de constituir
ninguna comision. Es decir, que
es un juego politico bien jugado,
desde el punto de vista del PNP,
desde su perspectiva. Lo que no
podemos los adversarios de la
Estadidad es caer en la trampa de
creernos que esto no es
importante, esto es
importantisimo. Lo méas que le
gustaria a los amigos del PNP, es
que el Partido Popular siguiera
con este titubeo de que si va 0 no
va, para entonces que fuera poca
gente y ellos van a obtener un por
ciento méas  alto. Porque
imaginense que es lo que
sucederia en el Pais si el Partido
Popular acudiera a medias o si el
Partido Independentista acudiera a
medias en este proceso, que
votaria mucho menos gente, pero
todos los Estadistas votarian,
hasta de debajo de las piedras van
a salir los Estadistas para votar
ahora en este Plebiscito. Y tiene
gue quedar claro esto ante el Pais
de que una cuestion es la cuestion
juridico que hemos discutido y
una cuestién es el efecto politico,
y por lo tanto yo le digo a los
compafieros del PNP y a los
compafieros del Partido Popular
para que no le quede la menor
duda en este Pais a nadie, que
aunque este Plebiscito tiene
mucho defectos, el Partido
Independentista va a mandar la
sefial clara desde hoy. El Partido
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Independentista va a votarle a
favor al Proyecto porque si le
vota en contra y se abstiene
entonces la gente tiene duda de
que Si vamos 0 no vamos Yy no
hay que... Los Independentistas
tiene que salir todos a votar ese
dia, para que con los votos de los
independentistas y los votos de
los estadolibristas, que también
deben de dejarse de titubeos y
decir que van a ir, podamos sacar
mas del cincuenta (50) por ciento
entre los dos juntos y la
Estadidad no llegue al cincuenta
(50) por ciento.

De otro lado digo lo mismo,
si se diera el milagro politico de
que el Partido Popular tuviera
mas votos yo quiero que los
votos de los Estadistas, mas los
Independentistas sean mas del
cincuenta (50) por ciento para
que el colonialismo tampoco
saque la mayoria de los votos,
bien. Y por eso el voto que
cuenta, el voto que cuenta aqui es
el voto por la independencia
porque es el que impide que la
Estadidad o el Estadolibrismo,
qgue el asimilismo o el
colonialismo lleguen al cincuenta
(50) por ciento y entonces los
norteamericanos, con comision o
sin comision, estén en posicion
de empezar a empujar este carro
para donde tiene que ir este
carro, que es hacia la soberania
de Puerto Rico.

Quiero decir, también, para
gue no se equivoque nadie, que
los titubeos en esto llevan a la
inaccion, -y lo repito- los

titubeos llevan a la inaccion y
este es momento donde no
podemos dejar que el porciento
de los Estadistas sea mas grande
por inaccion de los que no somos
Estadistas en Puerto Rico, y diria
lo mismo de los Estadolibristas,
y por lo tanto hoy tenemos que
votar que si a este Proyecto de
Ley.

Yo quiero significarle a los
compafieros y comparfieras, que
creo que han hecho un buen
trabajo juridico en blindar el
Proyecto, pero que esto no es
ningun concurso de belleza, esto
es un paso importantisimo para la
determinacion del futuro politico
de Puerto Rico. Si hay comisién
0 no, es una cuestion juridica;
ustedes lo van a resolver, si
ganan, haciendo una después en
la Legislatura de Puerto Rico.
Nosotros, si ninguno de los dos
llega al cincuenta (50), que es lo
que va a pasar, vamos a mandar
la comision de nosotros, con los
chavos de nosotros, al Congreso
Americano para decirle al
Congreso Americano, la mayoria
del pueblo no quiere ni el
colonialismo de los populares ni
el asimilismo del PNP, asi es que
mejor es que empiecen ustedes a
buscar otras salidas al problema
colonial de Puerto Rico, porque
ninguna de esas dos cuenta con la
mayoria del pueblo
Puertorriquefio. Asi es que
vamos a votar que si y vamos a
hacer campafia, y vamos a
decirle desde el dia de hoy que
esto es un voto importantisimo
porque sus consecuencias
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politicas son importantisimas; y
les aconsejo a los compafieros del
Partido Popular, que empiecen a
darse cuenta de esto y se dejen de
titubeos, que estd bien que no
tengan Presidente permanente,
pero deben tener conciencia de lo
que estd pasando, yo se lo estoy
diciendo.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
\Vamos a reconocer para sus cinco
minutos al senador Marco A.
Rigau.

HON. RIGAU:  Sefiores
co-Presidente, sefiora Presidenta
de la Cémara, compaferos
Senadores y Representantes, el
Proyecto que ustedes hoy aqui
van a aprobar en Comisién refleja
dos cosas, que la mitad del PNP
tiene miedo de perder el
Plebiscito y la otra mitad tiene el
miedo de ganarlo. Refleja que la
mitad tiene miedo de perderlo,
primero porque Se niegan a
posponer la fecha; segundo,
porque se niegan a aceptar la
mayoria absoluta y se niegan a
aceptar una serie de mecanismos
gue hemos propuesto para que la
expresién mayoritaria claramente
del pueblo de Puerto Rico esté
expresada. Que la mitad tiene el
miedo de perderlo o de ganarlo
estad claro, los que tienen miedo
de ganarlo son los que niegan y
votan en contra de todos los
mecanismos de  consideracion
expedita, de "fast track", que
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votaron en contra de la comision
conjunta que propusimos para
notificarle al Congreso y al
Presidente el resultado.

Nosotros no tenemos miedo
de ir al Plebiscito, pero es una
decision, obviamente, que
nuestro Partido tomard en sus
estructuras después de aprobada
la Ley o0 antes de aprobada la
Ley, segln sea el caso. Hay una
diferencia entre votar que si a
este Proyecto e ir al Plebiscito.
Yo no tengo ningun reparo en
decir hoy, como he dicho antes,
que mi recomendacion personal
siempre ha sido que el Partido
vaya al Plebiscito y estoy seguro
que esa va a ser la
recomendaciéon de los miembros
de esta Comision,
independientemente de que nos
abstengamos de votar aqui en el
dia de hoy. Y nos abstenemos de
votar aqui porque entendemos
gue votarle a favor a este
Proyecto en este momento, seria
validar el que se le ha negado a
los puertorriquefios que no
residen en Puerto Rico: el voto
en este Plebiscito. Seria validar
qgue se ha negado disposiciones
para establecer mecanismos de
control en los gastos de campafia
gue han sido presentadas, tanto
por nosotros como por el Partido
Independentista; seria validar
disposiciones que nosotros hemos
presentado, y que ustedes le han
votado en contra; seria negar eso,
para evitar campafias  del
gobierno utilizando los simbolos
de este Plebiscito. Seria validar
todas las cosas que nosotros

entendemos que ustedes,
inclusive en la Exposicion de
Motivos sefiala que este pueblo
es el que tiene la culpa de que
aqui no haya pasado nada y de
echarnos a nosotros mismos la
culpa cuando nosotros actuamos
de una manera responsable, el
pueblo de Puerto Rico de 1989 a
1991, los tres partidos politicos:
el PNP, el Partido
Independentista y el Partido
Puertorriquefio, 'y fue el
Congreso quien le fall6 a Estados
Unidos y a Puerto Rico.

Por esas razones, y porque
tenemos que llevar el Proyecto a
nuestra Junta de Gobierno, a las
delegaciones de Camara Yy
Senado, y discutirlo y ver qué
enmiendas se le harédn, si
algunas, en el Hemiciclo; si
tendran posibilidades o no la
tendran, lo sabran ustedes.

En este momento tenemos
que abstenernos, pero que no le
quepa la menor duda a nadie que
abstenernos de votar en este
momento no es titubeo ni es
debilidad, es sencillamente
negarnos a validar con nuestro
voto los derechos que ustedes les
estan negando a los
puertorriquefios que  nosotros
hemos reclamado aqui. Nuestra
recomendacion a los Populares y
a los Estadolibristas va a ser
clara, ir al Plebiscito, si ustedes
lo aprueban con sus votos que
tienen la Mayoria en Camara y
Senado; en eso no tengan duda,
pero no vamos a darle el
consentimiento  nuestro a un
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Proyecto defectuoso y que no es
un Proyecto idoneo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Vamos a reconocer a la sefiora
Presidenta de la Cémara, a la
representante Hernandez Torres.

HON. HERNANDEZ
TORRES: Gracias sefior
Presidente. Con la aprobacién de
este  Proyecto no se estd
imponiendo una fecha, la fecha no
era secreto, la fecha fue reto en el
debate de la pasada campafia
electoral; reto que contest6 el hoy
Gobernador de Puerto Rico y
fecha que se discutié plenamente.
No es una consulta ni es una
fecha sacada de la manga a Gltima
hora, inconsulta y sin previo
aviso, de ésas hemos tenido
tragicos ejemplos en el pasado
mediato.

Tampoco con el Proyecto le
decimos que no a la mayoria
absoluta, a lo que le decimos no,
es al poder de veto para
inmovilizar el proceso de
autodeterminacién y darle
permanencia con "krazy glue" a
la colonia; y eso es lo que
queremos evitar. No estamos
buscando un compromiso previo,
con esto queremos derrumbar el
mito esgrimido de que para que
los pueblos puedan comenzar e
iniciar procesos de
autodeterminacién y de
descolonizacién, tengan
necesariamente que ir a pedir
permiso 0 a pedir autorizacion y
mucho  menos a  moverse
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Unicamente cuando la metropolis
lo permite y convertirnos por
querer ser el ombligo del mundo
en el Unico territorio que consiga
una autorizacion previa antes de
comenzar el proceso para
convertirse en estado o para
descolonizarse. Lo que no se ha
hecho en los treinta y siete
territorios, luego de las trece
colonias originales, eso nos los
gueremos imponer como
requisito y a eso es a lo que le
decimos que no.

Le estamos diciendo que no a
un voto de puertorriquefios no
residentes en Puerto Rico, como
se dijo en el 1967, la Unica
diferencia que en el '67 ese voto
le fue negado al extremo de ir a
los tribunales y quien llevo ese
caso a los tribunales fue el
ex-Gobernador de Puerto Rico,
Rafael Hernandez Colon, y el
entonces Partido Popular y su
entonces Gobernador, don
Roberto Sanchez Vilella, fueron
hasta las Gltimas consecuencias y

lograron impedir gue
puertorriquefos de quince
ciudades en Estados Unidos

pudieran participar en el proceso
de 1967. Ahora con este proceso
no es el momento indicado para
un "mea culpa" o limpiarse la
conciencia sabiendo los
problemas préacticos y procesales
que tal solicitud podria traer. Y
por cierto el detener el proceso y
abortar la fecha que hemos
solicitado, porque los hermanos
puertorriquefios que residen en
Estados Unidos que no se crean
gue lo han hecho por bondad vy

reconocimiento a la comunidad,
sino por lo que la implantacion
de esto podria significar en el
atraso de la consulta. En el '67
fueron ellos los maestros que
disefiaron la formula para en el
Tribunal Federal negarle a los
hermanos puertorriquefios ese
voto. Eso se llama tomar de su
propia medicina.

El proceso, sin embargo, nos
parece que ha sido aleccionador
para todos. No todos estamos
satisfechos con todo, yo con toda
candidez puedo expresar que hay
unas enmiendas del Partido
Independentista que yo hubiese
preferido poder aprobar, pero
dentro de la totalidad, del
contexto de lo que aqui ha
sucedido hemos sido testigos de
unos de los procesos mas
amplios, mas limpios, de mas
respeto, los unos con los otros y
que ciertamente nos han servido
de guia y han servido de antesala
a lo que va a ser no solo el
debate en el Hemiciclo sino la
antesala de lo que va a ser las
propuestas que cada uno de
nosotros, de manera responsable
le lleve al pueblo, para
convocarlos y darle el inicio a un
proceso, comenzar con un acto o
un proceso en el que al final del
camino, el Udnico ganador sea
Puerto Rico. Muchas gracias.

HON. COLBERG TORO:
Sefior Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE

(HON. FIGUEROA COSTA):
Muchas gracias a la sefiora
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Presidente de la Camara. Vamos
entonces, a reconocer los Gltimos
cinco minutos del Partido
Popular, al representante Colberg
Toro.

HON. COLBERG TORO:
Muchas gracias, sefior Presidente.
Sefior Presidente y compafieros,
este  proceso  comenzd  sin
consenso Yy termino sin él. Esto se
inicié unilateralmente, no se tomé
en cuenta a los Presidentes de los
partidos como histéricamente se
ha hecho en este tipo de consulta,
en este tipo de legislacion, no la
hubo. Sin embargo, vinimos aqui
de buena fe y vinimos aqui a
buscar el consenso y vinimos a
tratar de mejorar la legislacion y
traer aportaciones serias para
mejorar la legislacion. (Y qué
tuvimos? La negacion de las
propuestas que no solamente
nosotros sino una gran mayoria,
un gran sector del pueblo de
Puerto Rico, entendié que eran
serias, que eran responsables.

Se hicieron unos costos, unos
gastos, aqui se depuso, vinieron
de todos los partidos, se oy6
muchas personas y el consenso
precisamente de esas personas que
vinieron aqui fue precisamente
que guerian resolver e
implementar la solucién del status
politico de acuerdo a la voluntad
del pueblo en ese Referéndum o
Plebiscito. Y precisamente, desde
don Luis Ferré, don Carlos
Romero Barcel6, don Miguel
Hernandez Agosto, el compafiero
Martin y todos los demas lideres
gue vinieron aqui, apoyaron
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precisamente  un  mecanismo
ulterior para darle seguimiento, a
como muy bien ustedes han
sefialado, el inicio de un proceso,
de eso es que se trata. Sin
embargo, vemos en dia de hoy,
que esta Comision se echa hacia
atrés y le niega esa voluntad y
esa peticion que hizo la mayoria
del pueblo, precisamente
representado por sus lideres.

Y yo me preocupo, sefior
Presidente, que ahora esta
Comisidn le dice al Pais que va a
celebrar esa consulta al pueblo de
Puerto Rico y sobre todo va a
gastar un dinero del pueblo de
Puerto Rico, con fondos publicos
para después empezar a pensar Si
se implementa 0 no se
implementa esa voluntad. Y yo
creo que en ese sentido, -y con
todo el respeto a la distinguida
compafiera Presidenta de esta
Cémara a quien admiro vy
respeto-, puede ser que puedan
pasar uno, dos, tres afios y es la
negacibn de lo que haya
sefialado; ¢por qué?, porque
entonces vamos a  estar
inmovilizados y precisamente
administrando lo que ella ha
sefialado, supuestamente, como
una colonia. Y esa es mi
preocupacion. Y que de aqui a un
tiempo, entonces, la férmula que
prevalecié vaya al Congreso y a
lo mejor la situacion ha cambiado
y va a ir con un mandato que no
va a tener, porque lo ha
implementado mucho después vy
la politica cambia rapidamente.

Yo pienso que si eso es asi,

es posible que el Congreso de los
Estados Unidos, tanto alla los
Congresistas como el pueblo de
Puerto Rico, no le va a dar
ninguna credibilidad entonces a
ese procedimiento porque no se
comenzd desde el principio, no
se implementd, se quedd en el
aire. 'Y yo en ese sentido voy a
volver a someter las propuestas y
mis recomendaciones serias que
creo que son responsables y que
creo  que mejoran en el
Hemiciclo de la  Camara
nuevamente. Yo creo que este
proceso no termina hoy, que
debemos reflexionar y ése debe
ser el animo que debe prevalecer
aqui. Y en ese sentido, voy a
esperar ese resultado. Por eso en
el dia de hoy, me voy a abstener,
pero eso no quiere decir que ni
tengo miedo ni lo he tenido ni lo
hemos tenido a ninguno de los
partidos politicos, ni en Mayoria
ni en Minoria. Yo creo que todos
aqui  somos  puertorriquefos,
todos aqui estamos de buena fe y
todos aqui debemos oirnos vy
buscar el consenso, lo que todos
hemos hablado para echar para
adelante este Referéndum o este
Plebiscito, esta consulta, como lo
gueramos llamar, pero vamos a
empezar. No digamos gue vamos
a empezarlo para venir ahora a
decir que vamos a votar y
entonces vamos a ver qué va a

suceder. Yo wvuelvo y, muy
respetuosamente, sefialo a los
compafieros, Presidente  del

Senado a la Presidente de la
Céamara, que yo espero que los
compafieros también volvamos a
llevarle nuestras
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recomendaciones al Hemiciclo de
la Camara y esperamos que en esa
ocasion seamos MAs receptivos.
Si eso es asi, pueden contar con
nuestra  colaboracion, de lo
contrario, tendremos que analizar
entonces nuestra posicion.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Muchas gracias al representante
Colberg Toro. Vamos a reconocer
al representante independentista
David Noriega; tiene
aproximadamente  unos  Siete

minutos para  hacer sus
expresiones.
HON. NORIEGA

RODRIGUEZ: Sefior Presidente
y compaferos de Comision, el
Partido que  representd  se
organizé el 20 de octubre de 1946
en una gallera de Bayamon para
concurrir a un plebiscito. Un
plebiscito que habian prometido
los americanos con posterioridad
a la Segunda Guerra Mundial y
nunca se celebr6, y no se celebro
porque el sentimiento que existia
en aquel momento en Puerto Rico
era mayoritariamente en favor de
la independencia de Puerto Rico.
Nosotros vamos a votar a favor
de este Proyecto de Ley, ademés
de las razones que dijo el
compafiero Berrios, por nuestra
profundas convicciones
democraticas que no dependen de
conveniencias momentaneas de si
somos Mayoria ahora o si somos
mayoria después o vamos a ver
cuél es el resultado para entonces
tomar la decision que corresponda
en el futuro. Es que creemos en la
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democracia por cuestiones de
principio y lo hemos demostrado
consistentemente desde que nos
fundamos como  colectividad
politica.

Yo entiendo que este proceso
con todas sus deficiencias y todas
sus virtudes tiene un gran aspecto
positivo y es que nos lleva a
exigirle al Congreso de los
Estados Unidos y al gobierno de
los Estados Unidos  que
descarguen la responsabilidad
gue tienen sobre Puerto Rico, ya
sea con definiciones claras de
Estadidad, de Estado Libre
Asociado o0 de Independencia.
Vemos en este proceso, mas que
un proceso plebiscitario un
proceso de emplazamiento a los
que tienen el poder sobre todos
nosotros; y lo vemos con mira
honda, con vision hacia el futuro,
més alla de tribalismos y de
diferencias pequefias entre el
puertorriquefio. Es mas, en estos
momentos en que se inicia, como
decia la comparfiera Presidente de
la Camara de Representantes, un
proceso de descolonizacion para
Puerto Rico, nos viene a la mente
una sentencia de don Pedro
Albizu Campos, que la victoria
de un puertorriquefio sobre otro
puertorriquefio, nos decia, es la
derrota de la patria. Y eso es lo
peor que nos puede suceder, que
entremos en guerra fratricida
entre nosotros mientras los que
mandan y los que tienen el poder
se rian de Populares, de
Estadistas y de Independentistas.
Tenemos que darle un ejemplo a
ellos y exigirle lo que nos

corresponde a nosotros como
pueblo. Y habra diferencias en
esta primera etapa, pero segun se
vaya avanzando, segin se vaya
profundizando, segin se vayan
cayendo mitos, como se van a
caer y ya se empezaron a caer,
los que estamos en esta mesa nos
vamos a ir acercando; y lo que
hoy somos adversarios a lo mejor
después no lo somos. Y aqui se
van a producir unos
realineamientos de fuerza y unos
realineamientos politicos, y en
ese sentido el proceso que
estamos iniciando hoy va a
superar la minoria momentanea o
la mayoria o la pluralidad.

El colonialismo es una mole
que no se mueve, grande, y
tenemos que hacerla mover y esa
mole que no se mueve tenemos
que empezar a empujarla todos
hacia donde tiene que caer: hacia
el Congreso de los Estados
Unidos, y a exigirle que al que
tiene el poder, también tenga la
responsabilidad. Aqui no puede
haber titubeos, no se pueden
enviar mensajes contradictorios,
0 creemos en la democracia 0 no
creemos en la democracia. Es
muy facil participar o no
participar en un proceso; Si uno
va a estar en mayoria, dificil es
participar sabiendo que uno va a
estar en minoria a corto plazo,
pero hemos probado los ultimos
cuarenta y pico de afios que
estamos mas alld de eso y por
€S0 vamos a participar. Y vamos
a invitar a todos los
puertorriquefios a que participen,
pero que participen con una mira
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mas alld del proceso de
noviembre y lo veamos como un

proceso de definicion y de
eventual union de los
puertorriquefios para  hacer

realidad la sentencia al albizuista
de que la victoria de un
puertorriquefio sobre otro
puertorriquefio es la derrota de la
patria y convertirla en la victoria
de la patria. Muchas gracias.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Muchas gracias al representante
Noriega Rodriguez. Vamos a
reconocer en unos dos minutos y
algunos segundos que restan a la
delegacion del PNP por Ia
Camara al representante Granados
Navedo.

HON. GRANADOS
NAVEDO: Sefior Presidente,
durante el transcurso de las

discusiones en el dia de hoy se ha
hecho referencia en varias
ocasiones a la necesidad de crear
unas comisiones similares a las
gue ya estuvieron realizando
gestiones en el Congreso de los
Estados Unidos y las mismas no
resultaron ser productivas. Nos
dicen en gran parte, debido a que
al igual que en el Plebiscito de
1967 el Congreso estaba reticente
a tomar una determinacién; se
olvidan, sin embargo, que hubo
también un proceso de torpedear

el proceso plebiscitario con
argumentos de que debian
participar en este  proceso,

precisamente, el mismo grupo de
puertorriquefios que hoy se
pretende que también sean
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incluidos en el proceso local e
insistian e insisten que continte
siendo este tipo de Comision el
mecanismo para adelantar la
solucidn al problema de status de
Puerto Rico si no se decidiera en
una forma abrumadora a favor de
una de las alternativas de status;
sin entender que el folklore
congresional establece claramente
de que la iniciativa local es la
que determina cual es el curso de
accion que habrd de seguir el
Congreso con respecto a una
peticion de uno de sus territorios.

El Plebiscito de 1967 no
solucion6 el problema, no por
culpa del Congreso, el Plebiscito
de 1967 no soluciond el
problema porque mantuvo el
problema; si la decision hubiera
sido a favor de la Estadidad o de
la Independencia, otro hubiera
sido el curso de accion; lo que
ocurre fue que la decision fue
dejar las cosas como estaban vy
como estaban las dejé el
Congreso. Y tan es asi que se
guedaron como estaban, y que
una decision a favor del Estado
Libre Asociado no solucionaba
absolutamente nada de que por
décadas nos han dicho de que
Puerto Rico gozaba de autonomia
fiscal y hoy de un plumazo se
elimina la 936 con todo y todo el
gobierno de Puerto Rico poder
estar haciendo gestiones en
contra de que se cambie esa
férmula, lo que evidencia que el
problema del Plebiscito del '67
no fue la actitud del Congreso,
sino que la decision que se tomo
fue para dejar la misma situacion

colonial que ya prevalecia. Por
es0 es que nosotros necesitamos
ir a votar ahora y con la fuerza
del voto, entonces ir a negociar
para que se pueda solucionar
definitivamente el problema de
status politico de Puerto Rico.
Nada de las causas incluidas en
este Proyecto son sorpresa. Aqui
se sabia cuando iba a ser la fecha
del Plebiscito, se sabia que iba
ser entre las tres férmulas, se
determind que cada uno de los
partidos decidiera qué era lo que
iba a contener cada férmula,
aunque dentro de ella los
favorecedores del Estado Libre
Asociado puedan, incluso, hacer
alegaciones distintas a las que
acaba de hacer un Tribunal
Federal en los Estados Unidos,
sefialando la condicion territorial
del pueblo de Puerto Rico. Se
han hecho todas las gestiones
habidas y por haber porque este
proceso se pueda canalizar y se
pueda realizar. Y no vamos a
permitir, y no se permitid en este
proceso, el que la amenaza de
impugnacion constitucional
pudiera evitar que el pueblo
puertorriquefio se expresara en
las urnas. Lo importante es que
en este proceso se le dard igual
oportunidad a todos, se le dara
iguales fondos, pero no se puede
sucumbir al postulado del partido
que estuvo en el poder, de que
tenemos nosotros que disefar el
proceso  para atender  los
problemas institucionales que
pueda tener el Partido Popular y
por eso quiere posponer la
votacibn o los  problemas
econémicos que pueda tener ese
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Partido, y por eso quiere evitar el
uso de recursos que puedan tener
las otras colectividades. La
igualdad en los procedimientos
estd debidamente garantizado en
este Proyecto.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Muchas  gracias, al  sefior
Granados  Navedo. Pasamos

entonces al co-Presidente por el
Senado para que consuma la
delegacion del PNP su tiempo.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si.  Quisiéramos reconocer en
estos momentos al Presidente del
Senado de Puerto Rico, el
senador Rexach Benitez.

HON. REXACH BENITEZ:
Muchas  gracias,  compafiero
Charlie Rodriguez y muy buenas
tardes a todos. Creo que en el dia
de hoy se esta dando un paso de
avance en la solucion de unos de
los problemas que ha mantenido
al pueblo de Puerto Rico en un
estado de parélisis hace muchos
afios. La Comision aprueba unos
proyectos que establece un
proceso de consulta, Plebiscito,
con el pueblo puertorriquefio y
Ilama la atencién de que se trata
de un proceso presidido por
principios de equidad. En otras
palabras, el Partido Nuevo
Progresista que tiene una amplia
mayoria en el Senado y en la
Camara no esta aprovechando esa
ventaja para tomar ventaja a su
vez al producir este estatuto y
establecer las condiciones dentro
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de las cuales se va a producir
este importante proceso.

Me parece que el paso que
tenemos por delante, luego de
gue se apruebe el Proyecto en la
Cémara y el Senado y sea
firmado por el sefior Gobernador,
encarrila a Puerto Rico hacia la
solucion de su problema de
status. Creo que ese es el primer
paso; la consulta al pueblo es el
primer paso para derrumbar la
muralla de que nos hablaba el
compariero Noriega, la muralla
colonial. La muralla colonial no
se puede derribar si no se precisa
antes la voluntad del pueblo de
Puerto Rico sobre su futuro
politico final.

Precisamente, ese primer
paso debe ser seguido por una
negociacion. Una negociacion
con la otra parte en este proceso
que es el Congreso de Estados
Unidos y precisamente porque

antiguamente  se arbitr6 un
proceso  para  resolver el
problema del status de una

manera distinta, de una manera
que pasaba por alto los usos y
costumbres en el Congreso de los
Estados Unidos, que pasaba por
alto el temperamento politico de
los Estados Unidos; por eso, mi
querido amigo Colberg, Puerto
Rico no obtuvo resultado positivo
alguno del Plebiscito de 1967. En
aquella ocasion, el Estado Libre
Asociado, como sabe el amigo,
obtuvo una mayoria de un sesenta
(60) por ciento de los votos
emitidos en el proceso. Y a pesar
de que esa mayoria amplia pudo

haber dado margen a unos
cambios en nuestro estado
politico, nada se produjo porque
la expresion ademds que se
aprob6 durante el proceso
plebiscitario, era una expresion
sumamente vaga que no le
permitia al Congreso precisar si
Puerto Rico queria caminar hacia
una unibn mas estrecha y
perfecta con los Estados Unidos,
si queria por otra parte separarse
de los Estados Unidos o si queria
constituirse en lo que otros han
llamado la Republica Asociada.
Y los planes que desde entonces,
desde el '67, se hicieron y se
presentaron al Congreso para
validar el resultado de aquel
Plebiscito, lo que hacian en el
Congreso era dejar con la boca
abierta a los sefiores Congresistas
que en alguna ocasion le dijeron
al mismisimo don Luis Mufioz
Marin que los puertorriquefios
teniamos que decidir hacia donde
queriamos ir porque no podiamos
comparecer al Congreso con unas
férmulas politicas, con unas
peticiones que definitivamente
creaban  desconcierto.  Unas
peticiones que tenian  unos
elementos que parecerian dirigir
a Puerto Rico hacia la separacion
y tenian también otros elementos
que parecerian dirigir a Puerto
Rico hacia la integracion politica
con Estados Unidos.

En esta cuestion del status,
mi querido amigo Colberg, no se
le puede hablar al Congreso por
los dos lados de la boca. Por un
lado, diciéndole queremos la
Independencia o la Repulblica
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Asociada y por otro lado,
diciéndole queremos la
integracion con los  Estados
Unidos. Hay que definirse y saber
lo que uno quiere para entonces
sentarse a negociar las
condiciones bajo las cuales esa
voluntad del pueblo de Puerto
Rico se puede hacer realidad.
Después que se precise esa
voluntad y se haga Ila
negociacion, obviamente el
pueblo de Puerto Rico tendra la
oportunidad de decir "Si o No" a
las condiciones que se arbitren en
esa negociacion. El  pueblo
puertorriquefio, en otras palabras,
sera 'y debe ser en dltima
instancia quien valide la direccion
en la que nos vamos a mover
finalmente.

Muchas gracias, compafiero
Presidente, y tendré mucho gusto
en votar afirmativamente el
Proyecto de Ley y como ha
guedado enmendado después de
esta Sesion de las Comisiones.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Muchas gracias. Muchas gracias,
sefior Presidente del Senado,
muchas gracias por sus
expresiones. Vamos a escuchar en
estos momentos al senador
Kenneth McClintock Hernandez.

HON. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Muchas gracias,
sefior Presidente y compafieros
Legisladores. Ha sido un placer
ser Miembro de esta Comision
joven en representacion de una
nueva generacioén de
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puertorriquefios que nunca ha
sido consultada, que no busca
trato especial y que entiende que
las cosas buenas hay que
ganarselas con el trabajo. Yo
creo que el pueblo de Puerto
Rico va a tener tres alternativas
dentro de muy poco, si desea ser
independiente hay que escoger la
Independencia  mediante  los
votos. Si hay puertorriquefios
gue desean modificaciones al
status actual, que definan esas
modificaciones dentro del marco
de la Constitucién y las Leyes de
la Nacion de la cual formamos
parte y de la cual quieran estar
unidos o asociados en el futuro y
luego que consigan los votos y
aquellos de  nosotros  que
deseamos la verdadera unién que
funciona, la union donde no hay
discrimen, la union donde hay
derechos, la union que es
permanente porque una vez se
entra en ella no hay marcha atras,
la union donde hay estabilidad
economica. Aquellos de nosotros
gue queremos la uni6on que
verdaderamente funciona pues
estaremos entonces la opcion de
tirarnos a partir de mafiana a la
calle a buscar los votos a favor
de la Estadidad. Yo creo que
aqui ha habido méas consenso de
lo que la gente se cree. Yo creo
que cada vez que un
puertorriquefio en los préximos
cinco meses vea un triangulo, un
circulo o un rectangulo debe
recordar que fueron los amigos,
los compatriotas del Partido
Popular que propusieron la
enmienda de que fueran esos los
tres simbolos de las tres formulas

de status y cada vez que veamos
el tridngulo, el circulo y el
rectangulo todos los
puertorriquefios nos acordaremos
de que esta Comision Conjunta
recogié las mejores ideas del
Partido Popular, las mejores
ideas del Partido Independentista
y las mejores ideas del Partido
Nuevo Progresista para probar
una Ley de Plebiscito que yo
estoy seguro que la gran mayoria
del pueblo esta a favor de ella.
Muchas gracias, sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Muchas gracias al senador
McClintock Hernandez. A pesar
de que ha terminado el tiempo,
supongo, que ninguno de los
miembros objetard que tanto el
Presidente por la Cémara como
por el Senado podamos utilizar
dos minutos para hacer una
expresion.

HON. NORIEGA
RODRIGUEZ: No hay objecion.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Muchas gracias. Como decia mi
abuela, porque aqui estan
hablando hasta los abuelos,
llévame despacio que tengo
prisa, y yo creo que ése es el
propésito de la mayoria del
Partido Nuevo Progresista en
esta agenda, en esta gesta de
darle, brindarle al pueblo de
Puerto Rico la oportunidad de
gjercer su derecho para la
solucion del problema colonial
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gue venimos arrastrando durante
500 afios. Creo que tiene que ser
asi, no meramente por la
amenazas veladas a la legislacion
gque estamos considerando en
términos de ser impugnada
constitucionalmente sino también
porque el proceso plebiscitario o
la discusion del status politico de
Puerto Rico durante el pasado
cuatrienio en el Congreso de los
Estados Unidos dio al traste,
precisamente, porque se queria
hacer todo de una vez y por
todas. Todo a la misma vez, todo
de cantazo y todo eso requeria
demasiado de muchas condiciones
y abria las puertas para que
algunos sectores que realmente no
quieren que este pueblo se
exprese  electoralmente  para
resolver el problema colonial y
ahi fue a donde dimos contra el
muro de la colonia nuevamente
frustrando aquél ejercicio de los
partidos politicos puertorriquefios
y del Congreso de los Estados
Unidos. Maxime cuando carecia o

brillaba por su ausencia, el
elemento fundamental de
cualquier accién dirigida al
cambio del status que es la

expresion electoral del pueblo de
Puerto Rico.

Yo estoy convencido de que
vamos a celebrar el Plebiscito y
que nos vamos a encargar de que
sea un Plebiscito honesto, de que
el pueblo pueda votar y luego de
eso, entonces  continuaremos
tomando el marco, las acciones
gue se requieran para que el
pueblo de Puerto Rico logre de
una vez y por todas sacudirse del
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cautiverio, del colonialismo que
nos tiene atados al atraso, a la
desigualdad y a la inferioridad.
Estoy convencido de que el
debate va a ser intenso de esta
medida, tanto en Cé&mara como
en Senado; en el caso particular
de la Céamara, y estoy seguro que
es la posicion del Senado, le
anticipo a los compaferos
miembros de la Comision, que se
preparen porque posiblemente
estemos discutiendo la medida el
proximo viernes y de esa manera,
como aqui no ha habido cartas
ocultas para que todo el mundo
se vaya preparando y podamos
dar en el pleno de la Cémara y
del Senado el mismo ejemplo que
hemos dado en los trabajos de
esta Comision Conjunta. Asi que
mi agradecimiento a todos por la
colaboracion y cedemos entonces
el micréfono antes de la votacion

de la medida al sefior
co-Presidente por el Senado.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. RODRIGUEZ COLON):
Muchas gracias, al compafiero
co-Presidente, compaferos
Legisladores. En  noviembre
Puerto Rico cumple 500 afios de
haber sido descubierto por
Cristobal Col6n. Quinientos afios
donde hemos visto que otros
lugares de América que fueron
descubiertos para la misma época
han tomado ya su decisién final
sobre su condicién politica.
Puerto Rico, sin embargo, lleva
500 afios como nave al garete,
buscamos un puerto seguro, pero
ain no lo hayamos y esta
Comision Conjunta dentro de

esta situacion histdrica por la
cual vivimos, ha logrado
demostrar  una  unidad de
proposito, la unidad de propdsito
de que lo que tenemos, lo que se
conoce como el Estado Libre
Asociado actual no es bueno, no
tan sélo lo dicen los miembros
del Partido Nuevo Progresista,
que abogamos por la Estadidad y
los amigos  del Partido
Independentista  Puertorriquefio
que abogan por la Independencia,
sino que los propios amigos del
Partido Popular reconocen que el
Estado Libre Asociado como esta
no sirve. De ahi que, si algo
podemos sefialar en que estamos
todos de acuerdo es que lo que
hay no sirve y que hay que
buscar unas alternativas y los
amigos del Partido Popular lo
ven como que las alternativas
serian un mayor crecimiento de
autonomia. Algunos, inclusive,
presentaron, pero no tuvieron
éxito, enmiendas de que Puerto
Rico estuviera fuera o que las
definiciones que se presentaran
por los tres partidos politicos
estuvieran fuera de la Clausula
Territorial.

Yo personalmente no tengo
ningln problema con ello pero la
realidad es que nosotros aqui no
vamos a resolver el problema que
resulta ser un problema, no de
los Estadistas, no de los
Independentistas, pero es un
problema del Partido Popular
Democréatico. Y esta medida
tiene que ser una neutro que
permita  inclusive el que
comparezca el Estado Libre

3675

NUm.2

Asociado de la manera en que
quieran definirla. Este no es el
caso de un Plebiscito como el
anterior donde se pusieron unas
definiciones a la tragala. Aqui
cada formula presentara su
definicién. Aqui tampoco, es un
procedimiento donde no se ha
hecho caso a las enmiendas que
han presentado los comparieros de
Minoria. En esta Comision ha
habido el mayor de los respetos y
el mayor de las consideraciones a
las posiciones que han asumido
los amigos de la Minoria.

Pero ciertamente, nos llama la
atencion cuando se  hacen
planteamientos de voto ausente,
los que en el pasado nunca se
habian hecho por lo que hoy lo
invocan. Me llama la atencion
también que soliciten vedas para
anuncios politicos cuando en el
pasado, en el ultimo Referéndum
no se solicité o por lo menos no
hubo veda de anuncios del
gobierno. Me llama la atencion
gue se requieran mayores fondos
cuando, como condicién al
Referéndum del '91 no se le
asignaron fondos a los partidos
politicos. Sin embargo, aqui ha
habido esa asignacién de fondos
bastante generosa. No hay duda
gue hay algunas de las enmiendas
gue presentaron los amigos de
Minoria que uno hubiera deseado
votarle a favor e hicimos
expresiones al respecto para
récord porgue no creemos que
debe ser esta Ley especial el
vehiculo que se utilice para
buscar enmiendas a la Ley
Electoral. La Ley Electoral hay
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que enmendarla a través del
mecanismo del consenso Yy
estaremos en la mejor disposicion
de apoyar aquellas ideas
innovadoras que hoy se traen
para este Proyecto de Ley
especial cuando se traigan para la
Ley Electoral.

Quisiera agradecerle a todos
los compafieros, muy en
particular a los compafieros de la
Mayoria por haber analizado y
haber acordado unas enmiendas
donde pudimos presentarlo en
forma de equipo, pero también
agradecerle a los compafieros de
Minoria por la aportacion valiosa
gue ambas delegaciones hicieron
a la consideracion de esta
medida. De esta manera, Yya
estamos preparados para votar
sobre el Proyecto de la Céamara
694. Quisiéramos solicitar al
Director  Ejecutivo de la
Comision que siendo esto un
momento historico, la votacion se
haga por lista y el compafiero
Director  Ejecutivo de la
Comision, proceda a llamar a los
compafieros por lista para que
éstos puedan emitir su voto. Si
hubiese algln compariero
ausente, deberd llamarse por
segunda vez para darle una
segunda oportunidad.

VOTACION

VOTOS AFIRMATIVOS:

Aponte Hernandez, Berrios
Martinez, Granados Navedo,
Hernandez Torres, Lebrén Vda.
de Rivera, McClintock

Hernandez, Meléndez  Ortiz,
Misla  Aldarondo, Noriega
Rodriguez, Rexach  Benitez,

Figueroa Costa y Rodriguez
Colon.

VOTOS ABSTENIDOS:

Alvarez, Fas Alzamora,

Rigau y Colberg Toro.

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente.
SR. CO-PRESIDENTE

(HON. FIGUEROA COSTA): Si
adelante, el sefior Arraras.

HON. ARRARAS: No le han
pedido el voto al compafiero
Colberg.

HON. ARRARAS: Sefior
Presidente

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Si, adelante, sefior Arraras.

HON. ARRARAS: Quisiera
hacer constar que nosotros
constatamos  al compafiero
"Tony" Fas y estd a punto de
llegar en estos momentos Yy
quisiéramos hacer el
sefialamiento que esta en camino.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Al momento de la votacion de...

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Vamos a solicitar que el Director
Ejecutivo anuncie la votacién.
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SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Dale la oportunidad a "Tony".

HON. ARRARAS: Sefor
Presidente, para solicitar que se le
permita al compafiero Fas
Alzamora emitir su voto.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Si, ¢cémo no? No hay ningun
inconveniente. Esperamos que
también llegue a ....

DIRECTOR EJECUTIVO:
La votacién de la medida es la
siguiente, 12 votos a favor, 4
votos abstenidos, ningun voto en
contra de la medida.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Por el resultado de la votacion, la
medida ha sido aprobada.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):

Asi es sefior Presidente. Sefior
Rigau.

HON. RIGAU: Sefior
Presidente, nosotros quisiéramos
agradecer las palabras  del
co-Presidente senador Rodriguez
y de igual forma significar que
independientemente  del trato
injusto con nuestras enmiendas,
significar el trato justo en los
personal en el proceso y que
hemos podido participar en este
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proceso y que ambos
co-Presidentes han dirigidos los
procesos de una manera ejemplar
en cuanto al funcionamiento de la
Comision y de igual manera
felicitar a la Directora Ejecutivo
de la Comision y al personal
técnico de la misma y que la
felicitacion se haga extensiva a la
Presidenta de la Camara y al
Presidente del Senado,
independientemente del contenido
del Proyecto del cual nos estamos
absteniendo, el proceso de la
Comision pues ha sido uno de
armonia entre los compafieros.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Muchas gracias, al senador

Rigau. Senador Berrios.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Sefior Presidente,
yo quiero hacer dos

reconocimientos, uno de caracter
institucional y otro de caracter
personal. El institucional consiste
en que me parece que esta nueva
forma de llevar a cabo procesos
en asuntos importantes como
este, esta votacion preliminar es
una aportacion buena al sistema
parlamentario puertorriquefio vy
felicito a los compafieros de
Mayoria por haberla sugerido.
Tanto el Partido Popular como
nosotros la aprobamos también
en los respectivos reglamentos,
es una buena idea y hay que
felicitarlos por eso.

El segundo reconocimiento
de  cardcter  personal, los
distinguidos Portavoces de la

Mayoria tanto de Camara como
Senado, o0 mejor dicho, los
distinguidos co-Presidentes han
sido durante todo este proceso
muy ecuanimes, muy gentiles,
siempre abiertos al dialogo y
dispuestos a escuchar. Otra cosa
es que se hayan aceptado las
sugerencias y las ideas nuestras
pero definitivamente la mitad o
por lo menos una buena parte de
todo el proceso esta en la forma.
La forma es muy importante, es
lo que diferencia en esencia en
muchos aspectos la civilizacion
de la barbarie cuando la gente se
dice buenos dias por la mafiana,
lo que reconoce es en el otro a
otro ser humano y por lo tanto
yo creo que la forma es algo
importante y yo felicito a los
compafieros aungue no estuvimos
de acuerdo en muchos asuntos de
fondo, la forma ha sido ejemplar
y quiero dejar esa constancia
para el récord.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Muchas gracias en lo que vale las
palabras del senador Berrios a
nombre de todos. Queria indicar,
el noventa y nueve (199) por
ciento de las probabilidades es
gue el Proyecto esté siendo
considerado el viernes como les
anticipé.  Sin embargo, como
sabemos la Comision Conjunta
va a preparar un solo informe y
es ese informe el que sera
radicado en ambas Secretarias, la
de la Camara y la del Senado, de
manera que aunque los Cuerpos
estén considerando la misma
medida  simultdneamente el
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viernes, terminaria el tramite en
ese momento de no surgir
enmiendas que requieran la
concurrencia de una u otra
Cémara.

HON. BERRIOS
MARTINEZ: Un solo asunto con
respecto a esto. Ya que nosotros
votamos favorablemente la
medida, nos gustaria que los
distinguidos amigos en la
redaccion o nos llamaran o
tuvieran en cuenta aquella frases
y aquellas formas de decir las
cosas que nos permitieran a
nosotros  firmar el Informe
también en una cosa tan
importante como esta.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
¢Clmo no?

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Esta muy bien. Creo que no hay
inconvenientes.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. RODRIGUEZ COLON):
Quisiéramos de esta manera
siendo ya las cuatro y treinta y
ocho de la tarde (4:38 p.m.), hoy
30 de junio de 1993, finalizar los
trabajos de la Comision Conjunta
para entonces proceder con la
elaboracion del informe que sera
radicado en ambas Secretarias.

SR. CO-PRESIDENTE
(HON. FIGUEROA COSTA):
Asi es. Se levantan los trabajos."
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SR. PRESIDENTE: Sefior

Rodriguez.
SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior  Presidente, vamos a

solicitar que el Senado recese
hasta las once (11:00 a.m.) de la
marfiana.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, vamos...

SR. PRESIDENTE: Sefior
Rodriguez Colon.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Vamos a retirar la mocion, y
estaremos en un breve receso en
sala.

SR. PRESIDENTE: ¢(No hay
objecién a un receso en sala? No
hay objecion, aprobado.

*RECESO*

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:

Sefior Presidente, hemos
conversado con el Portavoz de la
delegacidn del Partido

Independentista, estamos aln en
conversaciones con el Portavoz
del Partido Popular,
solicitariamos un tiempo
adicional para acordar finalmente
las reglas sobre este debate.

SR. PRESIDENTE: ¢Cuénto
tiempo mas, compariero
Portavoz?

SR. RODRIGUEZ COLON:

Mire, no méas de cinco (5)
minutos.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Miguel Hernandez
Agosto.

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Sefior Presidente, yo
me habia comunicado con el
compafiero Portavoz de la
Mayoria, pensando en que se
comenzaria a las once el debate
de la medida, que para ese
momento yo estaria aqui, de
modo que me habld en términos
generales del tiempo que se le
otorgaria a cada delegacion, pero
no de los otros detalles de las
reglas, las acabo de recibir, estoy
leyéndola, para reaccionar a las
mismas.

SR. PRESIDENTE: Si,
precisamente estamos tratando de
dejar ya resuelta todas las
cuestiones previas al debate para
que a las once en punto podamos
comenzar con el debate que va a
ir por television, por el Canal 40
de la Fundacion Ana Méndez.

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Si, sefior Presidente,
nosotros no objetamos en cuanto
al tiempo otorgado a cada
delegacion. Si tenemos objecion
a las demas reglas, porque
entendemos que limitar el debate
en la forma en que aqui se
propone, de que las enmiendas

no sean debatibles, constituye
una imposicion  sobre las
Minorias, una imposicién
indebida de un  proyecto

importante, es una medida, a
nuestro juicio, que trasciende la
legislacién corriente que se
tramita en  estos  cuerpos
legislativos y que es el tipo de
medida que debe estar sujeta a la
méas amplia discusion. Por lo
tanto, nosotros objetamos la
reglas de debate propuestas por

3678

NUm.2

la Mayoria.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compariero Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, las reglas de
debate que han sido entregadas al
compafiero Portavoz de la
delegacion del Partido Popular,
son reglas que en otros debates
hemos tenido. Y en relacion al
sefialamiento que hace de que las
enmiendas no seran debatidas,
nosotros celebramos una muy
extensa reunién de "Mark-up
Session" 0 consideracién de la
medida, en la Comisién Conjunta,
que pas6 de las cinco (5) horas,
donde todas las enmiendas, de
Mayoria y de Minoria, fueron
evaluadas, deliberadas y debatidas
en esa reunion. De manera que
hubo amplia oportunidad para
debatir las mismas, precisamente
la ventaja de tener el "Mark-up
Session" es que limita entonces
las consideraciones de la medida,
una vez es considerada en el
Cuerpo en pleno, como habremos
de hacer en el dia de hoy. De
manera que no se puede sefialar
gue a la Minoria no se le ha
permitido amplia oportunidad
para hacer publico sus
sefialamientos y hacerlos también
dentro del proceso legislativo de
debate que hubo en la Comisidn
Conjunta, donde también hubo
unas amplias vistas publicas,
donde también fuimos sumamente
liberales en el tiempo y no
hicimos nada por  apagar
microfonos o dar malletazos o
impedir que la Minoria pudiera
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expresarse adecuadamente. EsoS
derechos de la Minoria, este
servidor como co-Presidente de
esa Comision, estuvo siempre
muy celoso de velar y cuidar.

SR. PRESIDENTE:
¢(Compafiero  Portavoz, hay
alguna mocion con referencia a
las reglas de debate?

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, vamos
entonces a presentar las reglas
especiales de debate sobre el
Proyecto del Senado 320, que
acordé la Comision de Reglas y
Calendario del Senado de Puerto
Rico.

Las reglas son las siguientes:

1)Las mociones relacionadas
con la consideracion de
este Proyecto, y con la
interpretacion de estas
reglas, seran resueltas
sin debate.

2)Las enmiendas al Proyecto
se  presentaran  en
bloque por cada dele-
gacion, y se votaran sin
debate en el orden que
establezca la Presiden-
cia.

3)El co-Presidente de la
Comision Conjunta
sobre el Plebiscito de
Status  Politico  de
Puerto Rico, presentara
el Proyecto y cerraréa el
debate sin sujecién a
los limites de tiempo
aqui dispuestos.

4)S6lo se permitiran pre-

guntas al Senador que
informa el proyecto, de
éste aceptar las
mismas. Las preguntas
se formulardn a través
del  Presidente. El
tiempo que tome hacer
la pregunta y su corres-
pondiente contestacion,
se cargaran al tiempo
de la delegacion del

partido al cual
pertenece el senador
que formula la

pregunta, al igual que
toda mocion incidental
0 parlamentaria que se
formule en el curso de
la consideracion de esta
medida.

5)El tiempo para el debate

del proyecto sera dis-
tribuido  entre  las
distintas  delegaciones
como sigue:

A)ElI Partido Inde-
pendentista Puer-
torriquefio tendra

treinta (30)
minutos para
exponer su
posicién.

B)El Partido Popular
Democratico
tendrd  noventa
minutos (90) para
exponer su posi-
cion.

C)El Partido Nuevo

Progresista
tendra ciento
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minutos para
exponer su

posicion.

6)Cualquier delegacion podra
renunciar total 0
parcialmente, técita o
explicitamente, su
tiempo.

7)Los turnos en el debate
seran alternados entre
las delegaciones, hasta
tanto  éstas  hayan

agotado, renunciado
tacita o explicitamente
su tiempo.

(8)Cada Portavoz indicara el
orden y el tiempo que
correspondera en el
debate a cada senador
de su  delegacion,
previo el inicio del
debate.

La mocion seria, sefior
Presidente, que el Senado adopte
estas reglas especiales que han
sido recomendadas por la
Comision de Reglas y Calendario.

SR. PRESIDENTE: Si.
¢Alguna objecion?

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Miguel Hernandez
Agosto.

SR. HERNANDEZ

AGOSTO: Para informar que,
realmente, estas son reglas
propuestas por la Mayoria
Parlamentaria, la Comision de
Reglas y Calendario no se ha
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reunido. Nosotros objetamos las
reglas.

SR. PRESIDENTE: ¢La
Comisidn de Reglas y Calendario
se ha reunido, compafiero
Rodriguez?

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, el Reglamento
del Senado de Puerto Rico
permite a la Comisidn reunirse
mientras esté reunido el Senado,
y hemos tenido una reunion que
hubo  quérum, donde se
aprobaron estas reglas, las cuales
hemos sometido a la
consideracion del Cuerpo.

SR. PRESIDENTE: Fuera de

orden el planteamiento  del
compariero...

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: No hemos sido

convocados para esa reunion de

Reglas y Calendario, sefor
Presidente.
SR. PRESIDENTE:

Compafiero Rodriguez Colon.
SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, nosotros
conversamos con el senador
Hernandez Agosto sobre estas
reglas, y hablamos con él y
acordé con nosotros en relacién
al tiempo. Y acord6 que estaria
aqui antes de las once, o a las
once cuando se iniciaran los
trabajos. Toda vez que luego
hubo wuna determinacion del
Presidente y de este Cuerpo, en
gue se adelantaran los tramites de
las reglas, de manera que a las
once, como hay una transmisién
de television, y eso es una
situacion  extraordinaria, pues,
procediéramos a hacer los
planteamientos de rigor antes del

comienzo de la Sesion televisada

a las once.
SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Solamente fui

informado del tiempo, no tengo
objecion con el tiempo, tengo
objecion al resto de las reglas, y
la Mayoria, pues naturalmente,
tiene los votos para imponerla.
SR. PRESIDENTE: Consta
la objecion del comparfiero
Hernandez Agosto a las reglas,
excepto en lo que al tiempo se
refiere. ¢Alguna objecion a la
aprobacion de las reglas? ¢No
hay objecion? Aprobadas las

reglas. Una  pregunta al
distinguido compariero
Hernandez ~ Agosto, ¢podrian

facilitarnos lo mas rapidamente
posible el orden en que van a
consumir  los  turnos  los
compafieros de la Minoria del
Partido Popular y el tiempo que
se le va a asignar a cada uno?
¢Podrian hacerlo rapidamente?

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Lo més pronto
posible lo haremos, sefior
Presidente.

SR. PRESIDENTE: Y lo
mismo le digo al distinguido
compafiero Charlie Rodriguez
Colon.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Asi sera, sefior Presidente, lo
haremos antes de que se dé inicio
a la Sesion televisada.

SR. PRESIDENTE: En
segundo lugar, pregunto al
distinguido compafiero
Hernandez Agosto, si la Minoria
del Partido Popular se propone
presentar enmiendas.

SR. HERNANDEZ
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AGOSTO: Oportunamente
informaremos en el curso del
proceso, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Si, pero
la pregunta es, ¢si lo van hacer o
no lo van hacer? Para entonces
determinar el turno en que....

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Bueno, sefior
Presidente, eso son decisiones

que la delegacion tiene que tomar,
y las puede tomar en cualquier
momento en el transcurso del
debate o antes.

SR. PRESIDENTE: Tendria
que ser antes de iniciarse, o0 sea,
tendria que ser al iniciarse el
debate.

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Bueno,  sefior
Presidente, en el curso del debate
hay un procedimiento, hay un
Reglamento y nosotros  nos
atendremos al Reglamento.

SR. PRESIDENTE: Si, pero
en el caso del Reglamento, las
reglas de debate, precisamente
establecen el orden en que se van
a conducir los asuntos en lo
relativo a la consideracion de la
medida, ¢no?, y por eso es que le

pregunto.

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Nosotros
procederemos conforme al

Reglamento y a la regla, sefior
Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Procederemos conforme a las
reglas, que en este caso son
supletorias al Reglamento.

Compafiero Rubén Berrios,
itiene usted la intencién de
presentar enmiendas?

SR. BERRIOS MARTINEZ:
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No, no, sefior Presidente, en este
momento lo que quiero plantear
es otro asunto que no tiene que
ver nada con esto, pero que es
necesario plantearlo en este
momento. Yo Sé que estamos en
las escaramuzas, ¢verdad?; y yo
entiendo este procedimiento, pero
hay una escaramuza aqui
inevitable y es que estas luces
estan violentas. O sea, yo sé que
esto va a tomar cinco 0 Seis
horas, pero que el sefor
Presidente le haga un
requerimiento a ver en qué
medida los luminotécnicos -es
gue se llaman, ¢verdad?- pueden,
sin obstaculizar su funcién. Yo
quiero que se tome el debate
plenamente como ellos quieren,
pero a ver si un poquito mas
arriba, un poquito mas abajo, la
cuestion es la oblicuidad de las
luces debe ser enmendada,
porque si no, no podemos estar
presentes en el debate, tendremos
que irnos al Salon Cafe.

SR. PRESIDENTE: Vamos a
pedirle a los técnicos de
television, especialmente a los
expertos en las luces, gue traten
de moderar el reflejo de la luz en
el Hemiciclo de manera que no
haya entorpecimiento.

Sin la necesidad de formular
una mocién al efecto, y como ya
es tradicion en los
procedimientos en el Senado,
creo que los servidores de la
Prensa  podran  entrar  al
Hemiciclo a cumplir con sus
obligaciones de informacion,
informaciones periodisticas. De
manera que siéntanse en libertad
de entrar y de salir del Hemiciclo

para cumplir con sus respon-
sabilidades.

Compariero Charlie
Rodriguez.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente. Vamos a

solicitar que el Senado recese
hasta las diez y cincuenta y cinco
(10:55) de la mafiana de hoy.

SR. BAEZ GALIB: Sefior
Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compariero Baez Galib.

SR. BAEZ GALIB: Sefior
Presidente, yo tengo un
planteamiento de privilegio de
Cuerpo, que me gustaria
aprovechar y hacerlo ahora.

SR. VICEPRESIDENTE:
Adelante.

SR. BAEZ GALIB: Sefior
Presidente, todos nosotros hemos
estado recibiendo invitaciones
para celebrar la firma de este
Proyecto que en el dia de hoy,
aqui nosotros vamos a discutir.

La Prensa del pais ha estado
resefiando como este Proyecto
habra de firmarse en un momento
dado por el Gobernador de
Puerto Rico. Se ha convertido en
una charla normal en los pasillos,
de como vya hay todo un
andamiaje  para firmar un
Proyecto, que este Senado
todavia no ha aprobado, ni la
Cémara de Representantes ha
aprobado; que aln ni se sabe que
ambos concurran con lo mismo y
tengan después que ir a un
Comité de Conferencia. Yo
entiendo, respetuosamente sefior
Presidente, que aqui se le ha
faltado el respeto, no solamente a
la Mayoria, porque se parte de la
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premisa que la Mayoria va a votar
fielmente a todo lo que aqui se
presente, sino se le falta el
respeto a la dignidad de este
Cuerpo. Se basa en que nosotros
habremos de, como corderos
ciegos, llegar a unas conclusiones
sin haber debate y sin diferir los
unos de los otros. Yo entiendo,
sefior Presidente, que esa no es la
forma de gobernar. Y yo le pido
a este Cuerpo, que en proteccion
de su honra y en proteccion de
los principios béasicos de la
democracia, repudiemos el que en
Puerto Rico hayan personas que
estén asumiendo que nosotros no
vamos a ejercer nuestra funcion
constitucional, de debatir un
Proyecto, discutirlo seriamente,
aprobarlo como Legisladores que
somos, representantes de los
electores de este pais, y que le
rindamos  cuenta a ellos,
constitucionalmente, de como es
que se legisla. Sometido, sefior
Presidente.

SR. PRESIDENTE: Bien. Es
sin lugar el planteamiento de
privilegio de Cuerpo. En primer
lugar, este Proyecto fue objeto de
deliberacion en una Comision
Conjunta, se le hicieron
enmiendas, de suerte que nadie
puede decir que el Senado esta
acatando como cordero ciego,
como dice el distinguido Baez
Galib -y creo que el ciego sobra
en la expresion-, lo que el sefior
Gobernador de Puerto Rico
propone en materia de legislacién
plebiscitaria.

En segundo lugar, tiene el
distinguido compafiero, al frente,
un proyecto enmendado con
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arreglo a lo que se determind en
una Sesion de Votacion en
Comision con referencia a esta
medida.

En tercer lugar, es parte de la
practica politica puertorriquefia,
gue los partidos cumplan con
unos compromisos que adquieren
con el electorado, a través del
pacto electoral y que llamamos
compromisos programaticos. Este
compromiso  programatico  es
obra en el programa del Partido
Nuevo Progresista hace vya
bastante tiempo, lo conoce el
distinguido compafiero. Sabe que
ese compromiso lleg6 alli, de la
manera en que llegd, porque,
inclusive, los Populares tuvieron
mucho que ver con la forma en
que se expresd el compromiso.
ElI  primer compromiso del
Partido era un  Plebiscito
Estadidad "Si o No", Siendo
Minoria el Partido Nuevo
Progresista, siendo Mayoria el
Partido Popular, se hizo caso de
una objecién que ustedes mismos
presentaron a ese tipo de
Legislacion y se somete un
Plebiscito en que se puede optar
por tres férmulas.

En quinto lugar, debo decirle
gue este Senado no estd
siguiendo el rastro que sigui6 el
Senado anterior, cuando llegaban
aqui al Hemiciclo medidas como
de  Retiro, por  ejemplo,
enmendando la Ley de Retiro,
para conceder beneficios
adicionales a los retirados; y se
aprobaban en  menos  de
veinticuatro (24) horas, porque el
Gobernador de Puerto Rico,
Rafael Hernandez Colon, tenia

una cita concertada en un acto
publico con los directivos de la
Asociacion de Retirados del
Gobierno de Puerto Rico.

Si, el Proyecto se va a
aprobar; y si, el Gobernador de
Puerto Rico lo va a firmar en una
ceremonia que se va celebrar y a
la cual invito al comparfiero
Eudaldo Baez Galib, en el Centro
de Recepciones del Gobierno, el
dia 4 de julio en horas de la
mafiana. Pero el Partido Nuevo
Progresista y sus Legisladores
habremos cumplido con un
compromiso programatico,
siguiendo lo que es la mejor
tradicion politica puertorriquefa.
Fuera de orden el compaiiero.

Compafiero Rodriguez
Colon.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, reiteramos la
mocion de que el Senado recese
hasta las diez y cincuenta y cinco
(10:55 a.m.) de la mafana.

SR. PRESIDENTE: Receso
hasta las diez y cincuenta y cinco
(10:55).

*RECESO™*

Transcurrido el receso el
Senado reanuda la Sesién bajo la

presidencia del sefior Rexach
Benitez
SR. PRESIDENTE:

Compariero Hernandez Agosto y
compafiero Rodriguez Colon, por
favor, sometan el orden en que
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van a participar los distintos
miembros de su delegacion en el
debate sobre el Proyecto del
Plebiscito. Compafiero Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Seflor  Presidente, vamos a
solicitar a que se pase al
Calendario de Ordenes Especiales
del Dia.

SR. PRESIDENTE: ¢Alguna
objecion? No hay objecion,
Calendario de Ordenes Especiales
del Dia.

Como primer asunto en el
Calendario de Ordenes Especiales
del Dia, el Secretario anuncia el
Proyecto del Senado 320,
titulado:

"Para disponer la celebracion
de un Plebiscito sobre el Status
Politico de Puerto Rico; disponer
su  estructuracion;  establecer
prohibiciones respecto a publica-
cion de anuncios; definir ciertos
delitos en relaciébn con el
Plebiscito que se dispone; derogar
la Ley NUm. 1 de 23 de
diciembre de 1966, conocida
como "Ley de Plebiscito de
1967"; y asignar fondos para la
celebracion del mismo.™

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, este informe
acompafia  unas  enmiendas.
Vamos a solicitar que se aprueben
las enmiendas contenidas en el
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informe.

SR. PRESIDENTE: A la
aprobacion de las enmiendas
contenidas en el informe, ¢alguna
objecion? No hay objecion,
aprobadas la enmiendas.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefor Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, conforme a las
reglas, procede el que se anuncie
el orden de aquellos que habran
de participar en el debate.
Solicitariamos en estos
momentos, que se le requiriera a
lo Portavoces que anuncien la
manera en que han distribuido su
tiempo.

SR. PRESIDENTE: ¢(Compa-
fiero Miguel Herndndez Agosto,
tiene su orden?

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Sefior Presidente,
vamos a distribuir el tiempo en la
siguiente manera: El senador
Rigau, quince minutos; el
senador Fas Alzamora, quince
minutos; el senador Baez Galib,
diez minutos; el senador Tirado
Delgado, diez minutos.

SR. PRESIDENTE: (Diez
minutos?

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Diez minutos.

Senador Pefa Clos, diez minutos;
la senadora Velda Gonzalez,
cinco minutos; la senadora Otero
de Ramos, cinco minutos; y este
servidor  consumiria  quince
minutos. Queda algin tiempo
disponible en caso que cualquier
compafiero...

SR. PRESIDENTE: Quedan

cinco minutos, compaiiero, le

quedarian.
SR. HERNANDEZ
AGOSTO:.. se exceda en el

tiempo, se pueda cargar contra
esos cinco minutos, quisiera,
eh...

SR. PRESIDENTE: Muy
bien. Y si acaso no lo
consumiera en esos  cinco
minutos,  podria  consumirlo
cualquiera de los miembros de la
delegacion...

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Es correcto.

SR. PRESIDENTE: ... que
hubiese ya consumido ya un
turno.

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Es correcto.

SR. PRESIDENTE: Muy

bien. Compafiero  Hernandez
Agosto.

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Seflor Presidente,

quisiéramos hacer el siguiente
planteamiento. Si la transcripcién
de las vistas celebradas por la
Comision Conjunta, en su Sesién
de "mark-up", se incorpora como
parte del récord de este debate,
entonces nosotros renunciariamos
a la presentacion de las enmien-
das. De suerte, que el récord de
la Comision fuera parte del
debate de toda la discusion de
este asunto, y de esa manera,
pues, ganariamos tiempo.

SR. PRESIDENTE: Usted lo
propondria como una especie de
anejo al debate legislativo sobre
la medida.

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: En el Diario de
Sesiones  correspondiente  al
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debate de esta medida, se
incorporara la transcripcion total,
fiel y exacta de la sesion de
"mark up".

SR. PRESIDENTE: A
manera de un anejo de este
debate. Bien. ¢Quién secunda la
mocion del distinguido
compariero?

SR. BERRIOS MARTINEZ:
Yo la secundo, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Secundada.

SR. BERRIOS MARTINEZ:
Y quiero decir, ademéas, que de
esa forma nos evitamos, como
dice el compafiero Hernandez
Agosto, tener hoy que repetir lo
que alli dijimos y aun que
someter las enmiendas
nuevamente, porque ya estaran en
el récord y podemos hacer
referencia a ellas.

SR. PRESIDENTE: Bien.
¢Compafiero Charlie Rodriguez,
alguna objecion?

SR. RODRIGUEZ COLON:
No hay  objecion, sefior
Presidente.

SR. PRESIDENTE: No hay
objecion. A la mocion del
compafiero Hernandez Agosto,
para que el récord de la Sesion de
Votacion Ejecutiva en Comision
Conjunta sobre esta medida forme

parte  del récord. ¢Alguna
objecion? No hay objecién,
aprobada.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Comparfiero Rodriguez Colon.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, la delegacién
del Partido Nuevo Progresista
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sefiala la division como sigue:
Primer turno sera el senador
Ramon Luis Rivera Cruz con
cinco minutos; el segundo turno
lo tendrad el senador Roger
Iglesias con diez minutos; el
tercer turno lo tendra el senador
Freddy Valentin con diez
minutos. Anuncié el tercer turno,
¢verdad, sefior Presidente?

SR. PRESIDENTE: Tercer
turno, si sefior.

SR. RODRIGUEZ COLON:
El cuarto turno serd el senador
Rolando Silva con diez minutos;
el quinto turno serd del senador
Victor Marrero con cinco
minutos; el sexto turno sera de la
senadora Luisa Lebréon con diez
minutos; el séptimo turno sera
del senador Oreste Ramos con
diez minutos; el octavo turno
sera del senador Luis Navas con
cinco minutos; el noveno turno
sera del senador Roberto Rexach
Benitez con veinte minutos; el
décimo turno sera del senador
Kenneth McClintock Hernandez
con diez minutos; y el undécimo
turno sera del senador Nicolas
Nogueras con diez minutos y el
altimo turno sera del senador
Miguel Loiz, con cinco.

SR. PRESIDENTE: ;/Qué?

SR. RODRIGUEZ COLON:
Senador Miguel Loiz, con cinco.

SR. PRESIDENTE: ¢Con
cuanto?

SR. RODRIGUEZ COLON:
Con cinco minutos, sefior
Presidente.

SR. BERRIOS MARTINEZ:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Son diez
minutos compafiero, quedarian

diez minutos, compafiero Charlie
Rodriguez, en la cuenta mia.
Mire a ver.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, faltando diez
minutos se distribuirian de la
siguiente manera: se le afiadirian
cinco minutos al senador Nicolas
Nogueras y cinco minutos al
senador Roberto Rexach Benitez.

SR. BERRIOS MARTINEZ:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Berrios Martinez.

SR. BERRIOS MARTINEZ:
Es para informar que mis treinta
minutos seran consumidos de la
siguiente  forma: Al inicio
probablemente  consumiré de
veinte a veinte y pico de minutos
y al final alrededor de diez
minutos.

SR. PRESIDENTE: ¢Restan-
tes? Muy bien. EI compafiero
Rodriguez Coldn tiene el turno
para presentar la medida.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, compafieros
Senadores 'y  Senadoras, la
Comision Conjunta de Plebiscito
sobre Status Politico de Puerto
Rico se constituyd mediante
Resolucion Conjunta de Camara
y Senado para estudiar y analizar
el Proyecto sometido por el sefior
Gobernador, doctor Pedro
Rossell6, para la celebracion de
un plebiscito en Puerto Rico, el
proximo 14 de noviembre de
1993.

La Comision  Conjunta
celebro cinco dias de extensas
vistas pulblicas, donde se le
garantizO participacion a todos
aquellos que conforme al tiempo
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que teniamos disponible,
podiamos permitir comparecer en

esas vistas publicas. Fue un
evento que, inclusive, sus
primeros  tres dias  fueron

transmitidos por television. Y el
cuarto y quinto dia fueron
cubiertos igualmente por otros
medios de comunicacion, por lo
que la informacién de todos los
que comparecieron fue debida-
mente difundida al pais.

Durante esas vistas publicas
hubo el mayor respeto vy
consideracion, no tan so6lo a los
deponentes que tuvimos el placer
de contar, entre ellos, con el
Secretario de Estado, Honorable
Baltasar Corrada Del Rio, en
representacion del sefior
Gobernador y del Partido Nuevo
Progresista; del Presidente del
Partido Popular Democrético, el

compafiero  senador Miguel
Hernandez  Agosto; y  del
ex-senador  Fernando  Martin,
Vicepresidente del Partido

Independentista  Puertorriquefio.
También  contamos con la

presencia  del Comisionado
Residente en Washington, el
comparfiero Carlos Romero

Barceld y tuvimos la participacién
de diversos sectores en este arco
iris de opiniones diversas que hay
sobre el tema del status.

Pero también tuvimos la
mayor de las consideraciones a
los miembros de Minoria en esa
Comision. Me parece que el
pueblo de Puerto Rico pudo
observar el cambio de estilo que
existe en la Asamblea Legislativa,
donde no hubo necesidad de
utilizar el mallete ni la orden de
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apagar micréfonos para evitar
que los miembros de la Minoria
hicieran sus comentarios, sus
preguntas y participaran en todo
el proceso. Fue un proceso donde
hubo el mayor de los respetos, y
gue luego de haber escuchado
todas las ponencias, tuvimos la
oportunidad de tener al otro dia,
disponible para los miembros de
la Comision y de la Prensa de
Puerto Rico, la transcripcion de
todo lo acontecido el dia anterior
de vistas publicas.

Finalizamos las vistas
publicas y luego procedimos a
evaluar todas las

recomendaciones, sin descartar
ninguna; todas fueron evaluadas.
Finalmente, celebramos  un
evento histérico que fue el
"Mark-Up Session” o la Sesién
de Consideracion de Medidas en
la Comision Conjunta, donde por
mas de cinco horas los miembros
de la Comision tuvieron la
oportunidad de presentar sus
sugerencias, sus modificaciones,
sus enmiendas al Proyecto de
Administracion. Proyecto que fue
enmendado también por la
Mayoria, demostrando la
independencia que existe en la
Asamblea  Legislativa.  Pero
también incorporamos enmiendas
que fueron sugeridas y debatidas
por los sefiores Legisladores de
Minoria, miembros de esa
Comision. 'Y luego de evaluar
cada una de las enmiendas, ir
linea por linea del Proyecto,
parrafo por parrafo, articulo por
articulo, se sometié a votacion
por lista de los miembros de la
Comision. 'Y la  Comision

respaldé la medida con doce (12)
votos a favor, y cuatro (4) votos
abstenidos, todos de la
delegacion del Partido Popular.
Y luego de haber terminado ese
proceso, entonces procedimos a
elaborar el informe que ha sido
distribuido a los  sefiores
Senadores.

¢Qué representa este
Proyecto del Senado 320 que
recomienda la Comisién
Conjunta de Status? Primero, es
fundamental destacar que esta
medida es el inicio de un proceso
de descolonizacion de Puerto
Rico; es el inicio de un paso
importante del pueblo
puertorriquefio para determinar
su futuro politico. Se trata de que
todos los sectores en Puerto Rico
entienden que la condicion
politica de Puerto Rico, como
estda en estos momentos, es
intolerable. De ahi que, no tan
solo queremos cambios los que
abogamos por la Estadidad y los
que abogan por la Independencia,
sino que también nuestros amigos
de este Senado, representado
dignamente por el senador
Hernandez ~ Agosto,  también
entienden que el Estado Libre
Asociado como esta, no funciona
y necesita cambios.

En ese sentido, resulta un
evento importantisimo  que
estemos por celebrar  este
Plebiscito en el mes de
noviembre de este afio. En el
mes que, no tan solo estaremos
recibiendo atletas de
Centroamérica y del Caribe, sino
que es un mes importante porque
sefiala el descubrimiento de
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Puerto Rico por parte de Espafia,
hace quinientos (500) afios. Y
¢qué mejor que Puerto Rico?, la
tierra  descubierta por los
espafioles mas antigua, en
términos de que no ha resuelto su
problema politico. Somos una
nave al garete, buscando un
puerto seguro y, aun después de
quinientos (500) afios, no lo
hemos encontrado; pero este
proyecto permite al pueblo de
Puerto Rico encontrar su puerto

seguro en  momentos  que
celebramos nuestro quinto
centenario. Y es importante

también, porque este proceso que
proponemos al  pueblo, un
proceso de  Plebiscito no
discriminatorio, un proceso de
apertura para todas la ideologias,
se esta proponiendo casi veintiséis
(26) afios después de haber tenido
nuestro primer Plebiscito, alla en
el 1967. Un numero considerable
de miembros de este Senado no
tuvimos la oportunidad de votar
en el 1967, pero un ndmero adn
mas sustancial de puertorriquefios
de mi generacion, que
comenzamos en el '50 con
nuestro  nacimiento y las
generaciones  posteriores, no
tuvimos la oportunidad de votar y
no hemos tenido la oportunidad
de decir al mundo entero cudl es
nuestra posicion sobre el cambio
en Puerto Rico.

Tenemos que sefalar que
cuando hablamos de descolo-
nizacién, lo hacemos porque
Puerto Rico se encuentra bajo la
clausula territorial de los Estados
Unidos, una clausula territorial
gue claramente delega en el
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Congreso el poder sobre los
territorios. Y Puerto Rico, dentro
de la Constitucion de los Estados
Unidos, no es otra cosa que un
territorio, porque no SOMOS
Estado de la Unidn, no somos
una republica independiente,
luego entonces, somos territorio,
porque también, fue en ese
documento, en el Tratado de
Paris, que Espafia cede a Puerto
Rico y nos convertimos en
territorio. Y el Congreso de los
Estados Unidos amparado en el
poder que le confiere la clausula
territorial ha denegado parte de
su poder de gobierno interno al
pueblo de Puerto Rico. Pero la
decision  final en  términos
constitucionales la mantiene el
Congreso. De ahi que los
defensores del Estado Libre
Asociado, una de las criticas que
han levantado a este proceso es
gue no obligamos al Congreso.
¢Por qué habria que obligar al
Congreso en este proceso, Si
Puerto Rico no estd sujeto a la
clausula territorial? Pero los
amigos de mi derecha saben muy
bien, "que ese San Benito no hay
quien se lo quite", porque Puerto
Rico es territorio, es colonia de
Estados Unidos.

Hace una semana, un
Tribunal de Circuito en Atlanta,
un Tribunal Federal, tuvo ante si
una consideracién que rayaba en
la situacion politica de Puerto
Rico. Y luego de analizar la
jurisprudencia y la Constitucion
de Estados Unidos y de Puerto
Rico, determin6 que Puerto Rico
estd sujeto a la clausula
territorial. De manera que

tenemos que, finalmente, al cabo
de quinientos afios, sacudirnos
del marasmo que nos ha tenido
encadenados a ser inferiores en
términos politicos en nuestra
relacion, primero con Espafa y
ahora con Estados Unidos.

Este proceso nos permite
lograr lo que queremos. Es un
proceso para que el pueblo
realice su autodeterminacion,
principio  establecido en el
Derecho Internacional, pero que
ha sido consagrado en la
Constitucién de Estados Unidos
y Puerto Rico, al enaltecer como
derecho fundamental el derecho
al voto; que luego, después de
todo, no puede haber
autodeterminacion si no tenemos
derecho al voto. Y esto nos
lleva, mis amigos, a indicarle a
los comparieros Senadores que
esta medida no se produce en un
vacio, se produce luego de un
intento genuino por parte de los
tres partidos politicos, de lograr
que el Congreso de Estados
Unidos, auspiciara un Plebiscito
para Puerto Rico. Y en aqguella
ocasion, todos los lideres de
Puerto Rico de los principales
partidos acudieron al Congreso.
Y en ese Congreso fue
extensamente discutida la
condicion territorial colonial de
Puerto Rico y cada partido
propuso los cambios que queria,
pero al final, el proceso no logré
el éxito que se queria porque el
Congreso de Estados Unidos le
dijo a los lideres politicos de
Puerto Rico y le dijo al pueblo
de Puerto Rico, "nosotros no
vamos a legislar por ustedes,
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nosotros no nos vamos a
comprometer  de  antemano,
nosotros haremos lo que el

Congreso siempre ha hecho con
los territorios™. En otras palabras,
ustedes resuelvan primero,
decidan qué formula de status
desean y, entonces, vengan al
Congreso a pedir los cambios
conforme al status que ha sido
endosado por el pueblo de Puerto
Rico. En otras palabras, nos
dijeron a nosotros: “amigos
puertorriquefios, ustedes estan
poniendo la carreta delante de los
bueyes”. No se trata de que nos
comprometamos con las tres
ideologias, puesto que no habido
un reclamo del pueblo por
ninguna de las tres; y es por eso
que se produce este Proyecto,
para permitirle a los
puertorriquefios que nos
decidamos vy, luego, con el
resultado del Plebiscito, acudir al
Congreso de los Estados Unidos
para mostrarle cuél es la postura
del pueblo de Puerto Rico.

Esta medida ha tenido que ser
enmendada porque durante el
transcurso de las Vistas Publicas,
miembros del Partido
Independentista  puertorriquefio,
del Partido Popular y otros del
movimiento Estadista, sefialaron
el peligro que habia en su
redaccion original de que el
Tribunal Supremo de Puerto Rico
pudiera declarar inconstitucional
el Proyecto, tal y como se radico.
Y los que levantaron esas
preocupaciones nos llevaron o nos
indicaron que existia un caso
resuelto en 1978, PSP versus
ELA, un caso que ocurre en
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momentos en que Se quieren
destinar fondos publicos para
unas primarias de reorganizacion
interna del Partido Demdcrata en
Puerto Rico. Y en aquella
ocasion, el Tribunal Supremo de
Puerto Rico, por voz de su juez
presidente, José Trias Monge,
declar6 inconstitucional  esa
asignacion de fondos; pero fue
mas alla y dijo que habia una
reserva de poder del pueblo
puertorriquefio en asuntos de
status. 'y que la Asamblea
Legislativa no podia por medio
de legislacion que no fuera
legislacion de un Plebiscito no
discriminatorio, intentar afectar
el status presente de Puerto Rico;
que eso le habia sido reservado al
pueblo y que la Asamblea
Legislativa podria disponer a
través de un Plebiscito no
discriminatorio, la consulta al
pueblo.

Bajo ese razonamiento, de
que hacer unas primarias, usar

fondos pulblicos para unas
primarias internas de
reorganizaciéon de wun partido

nacional, fue que se dijo que eso
afectaria o podria interpretarse
como que Puerto Rico estaba
dando un paso a favor de una
férmula que va dirigida a unirnos
permanentemente con los Estados
Unidos, que es la Estadidad. Y
declararon inconstitucional el uso
de los fondos publicos. Luego, el
Tribunal Supremo de Puerto Rico
tuvo la oportunidad de,
nuevamente, atender este asunto
y fue un caso que llevé el Partido
Independentista  Puertorriquefio
contra la Comision Estatal de

Elecciones en el 1988 en
momentos en que se asignaban
fondos publicos para primarias
presidenciales, ya no en el
proceso de reorganizacion
interno de un partido nacional,
sino primarias presidenciales. Y
alli, el Tribunal Supremo
examind nuevamente el concepto
de reserva de poder. Y dijo en
aquella ocasion, que abandonaba
la manera restrictiva de ese
concepto de la clausula de
reserva sobre status que impide a
la Legislatura actuar, porque en
este caso la Legislatura habia
sido cuidadosa de sefialar que no
podria interpretarse el resultado
de las primarias presidenciales
como que era una manera de
afectar la condicion politica que
tiene Puerto Rico con los Estados
Unidos. Pero fue mas alla el
Tribunal, entendemos nosotros,
cuando sefialé que podria una vez
maés entenderse que se extralimito
el Tribunal en el '78, cuando
daba la impresion de que no
podria haber una consulta
plebiscitaria, fuera por pluralidad
0 por mayoria. Lo que realmente
queda, luego de esto, a juzgar
nuestro, es que precisamente el
Tribunal Supremo permitiria una
consulta, un Plebiscito sobre
status politico, siempre y cuando
éste no sea discriminatorio y
siempre y cuando el pueblo esté
consciente de lo que esti
votando. Y, precisamente, en
este Proyecto estamos con las
cartas abiertas al pueblo, estamos
indicandole al pueblo qué es lo
gue perseguimos con él. Y
estamos sefialando también, que
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no es discriminatorio porque las
tres formulas tradicionales estaran
ante la consideracion del pueblo
puertorriquefio. De manera que,
aunque entendemos que con el
caso PIP versus Comisién Estatal
de Elecciones '88 , el Tribunal
recoge velas de lo que dijo en el
'78 en PSP versus ELA, no
empece a ello 'y por
consideraciones a lo que se llamé
la  Sociologia del Derecho,
Sociologia del Derecho que fue
levantado en la Comision donde
se seflalaba que no podiamos
evaluar el Tribunal Supremo o su
facultad de interpretar las leyes y
la Constitucién en un vacio. Que
estos sefiores que visten con toga
negra, NO son personas que estan
enajenadas de las fuerzas politicas
del pais. Y que son personas
claramente identificadas con un

partido politico. Y nos
argumentaban en vistas publicas,
miembros del Partido

Independentista Puertorriquefio y
otros tantos defensores del Estado
Libre Asociado, que ese Tribunal
podria, por razones mas alla de
derecho, declarar inconstitucional
esta medida. Nosotros no
gueremos llegar a pensar que el
Tribunal Supremo se haya
convertido en un apéndice de un
partido politico. Pero, como
tampoco queremos correr el
riesgo, decidimos entonces
examinar la medida y eliminar
todo lenguaje que pudiera utilizar
el  Tribunal Supremo para
perpetuar el Estado Libre
Asociado, para perpetuar el que
Puerto Rico no pueda resolver su
problema de status después de
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quinientos afios. Y decidimos
remover aquello que hacia
mencion a la pluralidad o a la
mayoria, eliminar la Comision
que se disponia en el Proyecto,
que estaria compuesta por
miembros de la formula ganadora
para acudir al Congreso a
expresar el resultado de este
Plebiscito. Y esto lo hacemos
porque entendemos que la
Asamblea Legislativa en el futuro
tiene la facultad para legislar y
que los partidos politicos siempre
podrian ir al Congreso de los
Estados Unidos a solicitar que se
atienda el resultado  del
Plebiscito, sin tener que hacer
mencion en este Proyecto.

De manera que el Proyecto
no descarta: ni nombrar una
Comision compuesta de varios
miembros de partidos politicos si
una férmula no obtuviera méas del
cincuenta (50) por ciento; ni
descarta el que pueda crearse una

Comision compuesta de
miembros de la  formula
ganadora; ni descarta el que

pueda considerarse una votacion
posterior; no le cierra puertas a
las distintas opciones que tendria
la Asamblea Legislativa ante el
resultado del Plebiscito. Nosotros
hubiéramos preferido dejar el
lenguaje claro para que hubiese
conocimiento pleno de lo que se
iba a realizar, pero, ante los
reclamos de miembros del
Partido Independentista Puerto-
rriquefio y del Partido Popular de
gue podria haber problemas en
términos de la constitucionalidad
de esta medida, pues, decidimos
mejor retirar ese lenguaje v,

luego, una vez celebrado el
Plebiscito, la Asamblea
Legislativa siempre tendria la
facultad de actuar sin descartar
ninguna de las opciones que nos
han sido presentadas.

Sin embargo, si afiadimos un
lenguaje importante, un lenguaje
importante para que no quepa
lugar a duda cudl es la intencion
de esta Asamblea Legislativa. El
lenguaje preciso de que en el
gjercicio de wvotar en el
Plebiscito, los puertorriquefios
estamos invocando la Primera
Enmienda de la Constitucion de
los Estados Unidos, que sefiala el
derecho que tiene todo ciudadano
a peticionar al Congreso, para la
reparacion de quejas y agravios.
Ese principio que no ha sido
limitado nunca, en la historia de
la nacion americana, gque nunca
se le han puesto obstaculos
porque es un derecho
fundamental del  ciudadano
americano, lo hemos consagrado
aqui, para que cuando el pueblo
puertorriquefio ejerza su derecho
al voto, se interprete que es que
estamos peticionando al
Congreso en un legitimo derecho
constitucional a que atienda
nuestro problema, que representa
ser la situacion colonial que vive
Puerto Rico bajo las actuales
condiciones del Estado Libre
Asociado. Ese lenguaje es claro,
y si alguna persona se sintiera
amenazada, que tribunal de
justicia alguno de Puerto Rico,
pretendiera limitarle el derecho a
un ciudadano de acudir al
Plebiscito para poder peticionar
al Congreso su agravio,
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reparacion a su agravio, entonces
ese ciudadano sepa muy bien que
puede acudir a los tribunales
federales para invocar su derecho
bajo la Constitucion de los
Estados Unidos, derecho que
nunca ha sido limitado por
tribunal alguno sobre la faz de
esta tierra.

Otro asunto que se discutid
ampliamente en el proceso de
vistas, fueron las definiciones. En
el 1967, practicamente la
Asamblea Legislativa impuso las
definiciones. Curiosamente,
cuando acudi a examinar una
papeleta de 1967 noté cuan
extensa era la definicion del
Estado Libre Asociado y cuan
limitada estaba la definicion de la
Estadidad y de la Independencia.
Obviamente, alli si hubo un
proceso que no fue justo con las
demés formulas. En esta ocasion,
no estamos haciendo esto. En esta
ocasion esta Mayoria
Parlamentaria y este Gobierno ha
sido generoso con las formulas
que discrepan de la Estadidad.
Las definiciones no apareceran en
la papeleta, aparecera el nombre
tradicional de las formulas:
Estadidad, Estado Libre Asociado
e Independencia. Y las
definiciones que seran entregadas
a los electores en una hoja
separada con un espacio definido,
igual para ambos, esas
definiciones no serdn redactadas
por esta Legislatura, sino que los
partidos politicos podran definir
sus propias férmulas. Y esto se
hace de manera que los partidos o
los defensores de las formulas
asuman su responsabilidad con
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Puerto Rico y les digan
realmente, en qué consiste su
formula. La estadidad existe en
cincuenta (50) estados. La
Estadidad es una, donde hay unos
poderes delegados al Gobierno
Federal que aparecen en la
Constitucién y donde se dice en
la Décima Enmienda que aquellos
poderes no  delegados  al
Gobierno Federal central, quedan
reservados a los estados. De
manera que tenemos  dos
soberanias en el sistema federal,
la soberania del Gobierno
Federal con poderes limitados, y
la soberania que tiene cada
estado, que puede legislar en
todo aquello que no ha sido
reservado al Gobierno central.
Ejemplo de ello, el idioma: es un
asunto de naturaleza de cada
estado. La educacion publica en
cada estado se realiza conforme
lo dispone la legislatura de cada
estado y no el Congreso Federal.
Y podriamos enumerar oOtros
derechos que han sido
plenamente reservados a los
estados. De manera que la
Estadidad es una definicion
sencilla y clara. La
Independencia también es una
definicion sencilla 'y clara.
Existen en el mundo muchas
republicas: estd la Republica de
Haiti, la Republica Dominicana,
la Replblica de Cuba, Ila
Replblica de  Jamaica, la
Republica de Trinidad-Tobago, y
utilizo las cercanas porque son
las que geograficamente vy
conforme a nuestros recursos
naturales, pues, mMas O menos
tenemos  identidad.  Algunos

quisieran que dijera Republica de
Francia, pero lo cierto es que no
comparamos, pero si
comparamos con las Republicas
Antillanas. Pero todo el mundo
sabe lo que es republica.

(Qué es el Estado Libre
Asociado? Ahi si que se llega a
algo. Aqui le decimos a los
miembros de ese partido si
deciden finalmente ir a la
consulta, de que ellos definan lo
que es el Estado Libre Asociado.
Me imagino que habra grandes
discrepancias, me imagino que
habra mucho cabildeo, me
imagino que habrd mucha
maquinacién para poder lograr
una definicion al Estado Libre
Asociado. Porque la realidad es
que desde que se cred el Estado
Libre Asociado ha habido
grandes dudas con el mismo.
Ciertamente no estamos fuera de
la clausula territorial. De hecho,
cuando uno lee con cuidado el
nombre que tiene esa formula,
uno ve ya la confusion. Dice
Estado Libre Asociado que se
tiene un estado que se es libre, y
que se es asociado. Cuando
fueron a Estados Unidos para
sefialar al Congreso de los
Estados Unidos lo que se habia
adoptado en Puerto Rico, a
ninguno  de los  sefiores
defensores de esa formula se les
ocurrio  hacer una traduccion
literal al inglés de Estado Libre
Asociado, porque hubiera sido
"Free Associated State" y eso
hubiera levantado por parte de
los Congresistas un "What?"
¢Qué es eso? Sin embargo, por
eso fue que cuando fueron a
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Estados Unidos dijeron que el
Estado Libre Asociado no es un
"Free Associated State", sino que
es un "Commonwealth of Puerto
Rico". Obviamente, la confusion
comienza con su propio nombre.
Pero ese asunto lo tendran que
resolver, responsablemente, ellos
y tendremos la oportunidad de
debatir cual sera la definicién de
ellos. Y veremos si esa
definicion, realmente, resiste la
interpretacion de nuestra
Constitucion y de las leyes.
También se levant6 en las
vistas  invocar una  cuarta
columna. Sobre esto de la cuarta
columna, en Puerto Rico hubo un
caso parecido cuando se discutid
el Plebiscito de 1967, en aquella
sesién, unas personas impugnaron
la ley, entre otras cosas, porque
no habia una columna que dijera
"No", y el Tribunal Federal que
tuvo ante si el
caso- curiosamente, la posicion
del Gobierno, tengo entendido
que la defendié Rafael Herndndez

Colén, entonces Secretario de
Justicia-, era que la cuarta
columna no procedia porgue

estariamos haciendo un Plebiscito
para pedirle permiso al pueblo
para hacer un Plebiscito, y que la
Asamblea Legislativa tiene la
facultad para hacerlo. Hay otros
gue argumentaron que quisieran
una cuarta columna para poder
acomodar una definicion distinta a
la que tal vez se elevara por parte
de las formulas o de los partidos
tradicionales. La  Asamblea
Legislativa, 0 mas bien Ila
Comision Conjunta, determiné no
incluir las definiciones en la
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papeleta para asi reservarse el
poder, o méas bien, para asi
indicar que no estaba delegando
su poder, Yy, meramente, se
incluyen los nombres
tradicionales de las formulas, por
lo cual se hace innecesario que
tengamos una cuarta columna con
alguna otra opcién, toda vez que
en la papeleta no habran de
aparecer las definiciones.

Otro asunto que se discutid,
también, fue el de permitir el que
puertorriquefios o hijos de
puertorriquefios que residen fuera
de Puerto Rico, particularmente
en Estados Unidos, tuvieran el
derecho al wvoto en este

Plebiscito. 'Y se invocd el
Derecho Internacional, y se
invoco también nuestra
solidaridad que tenemos con
nuestros hermanos

puertorriquefios que residen en
Estados Unidos. Sin embargo, en
esta ocasion nos mantenemos,
como nos mantuvimos en el 1967
y en el Referéndum de 1991, de
que podran votar en el Plebiscito
aquellos que, conforme la Ley
Electoral de Puerto Rico, les

concede el derecho al voto.
Examinamos el Derecho
Internacional Y, aunque
podriamos ver que hay distintas
acepciones sobre esto,

examinamos un tratadista, Diez
de Velasco Vallejo, que en su
libro de Instituciones de Derecho

Internacional  Pudblico, sefalo:
"En el estado actual del
desarrollo del Derecho

Internacional podemos afirmar,
gue como corresponde a cada
Estado determinar por medio del

derecho interno, quiénes son sus
nacionales". Ciertamente, en este
proceso de votacion entendemos
que la Ley Electoral sefiala los
que tienen derecho a votar,
aunque no necesariamente
tengamos que equiparar la Ley
Electoral con lo que significa ser
nacional. También hubo otros
problemas sobre este asunto
logistico de permitir a nuestros
compatriotas puertorriquefios en
el exterior, votar en el Plebiscito:
el problema de la notificacion, el
problema de la inscripcion, el
problema de la recusacion, el
problema de que no podia verse
el derecho de los puertorriquefios
que residen fuera de la isla,
meramente como los que viven
en la ciudad de Nueva York,
porque  los  puertorriquefios
residen en toda la Nacion
Americana. Tampoco podiamos
ver el problema como que estan
los puertorriquefios limitados a
los que viven en la Nacidn
Americana. Una vez se extiende
un derecho como éste, estariamos
dando margen para que cualquier
puertorriquefio, en cualquier
lugar del mundo que no se le
hubiese  notificado de este
derecho, pudiese impugnar Ila
validez del proceso plebiscitario
porque el Estado no hizo las
gestiones para €l inscribirse y
poder votar. Un puertorriguefio
en Japén, un puertorriquefio en
Tibet, un puertorriquefio en
cualquier parte alejada del
mundo, podria cuestionar si no
se le garantiza el derecho al voto
y se le notifica el mismo. De
manera  que  habia  unos
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problemas de logistica
extraordinarios; hay otro

problema de igual proteccion de
las leyes, porque, ciertamente,
ningun  ciudadano  americano
puede invocar que porque se
mudo6 de un estado a otro, y tiene
el interés de, eventualmente en su
dia, regresar a ese Estado, pueda
votar, porque entonces le
estariamos dando una proteccion
mas alla de los que viven fuera
gue los que viven necesariamente
dentro, o en comparacién con
otros estados.

Por otro lado, también
afectaria el curso de los
puertorriquefios que residimos en
la isla y que quisiéramos
realmente, decidir un cambio
frente a los que pudieran decidir
los hermanos puertorriquefios que
viven en el exterior. Y esto no se
trata de ventajeria politica de
ninguna especie. Recientemente,
una encuesta realizada en la
Ciudad de Nueva York sefialo,
que entre los puertorriquefios
residentes alla, la mayoria
favorecia la Estadidad para Puerto
Rico, y eso lo podemos entender,
viven en un estado, saben de las
bondades de vivir en un estado,
saben de los problemas en
términos de vivir en un lugar
donde necesariamente no se habla
por todos el mismo idioma; pero
también viven en un lugar
tolerante para permitirles a ellos,
no tan sélo hablar su idioma, sino
que cuando van a votar, si no
saben inglés, tienen el derecho a
pedir una papeleta en espafiol, y
alla se le entrega una papeleta en
espafiol. De manera que nos
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parece que, sobre este asunto, la
Comisidn, por cuestion méas bien
de logistica y unos problemas

que podrian haber
constitucionales, determin6 no
incluirlo.

Por  Ultimo  quisiéramos
sefialar como un punto

importante en la medida, el
asunto de los emblemas. Ese fue
un asunto que se debatid, y de
hecho un partido politico
madrugd a otro cuando anuncio

su emblema. Y, realmente,
comenzé ahi el debate.
Precisamente el emblema

sugerido, la estrella, traia gran
confusion. No es un emblema
neutral, porque la estrella,
aunque pueda argumentarse que
es representativa del movimiento
independentista, no hay duda
tampoco que la estrella ha sido el
simbolo que por afios ha utilizado
el movimiento estadista
puertorriquefio; por lo que podria
traer confusién y estoy seguro
qgue los amigos del Partido
Independentista no pretendian
utilizar  la  confusion  para
allegarse mas votos. Pero, la
realidad es que eso motivd un
analisis sobre si los emblemas
debian de ser neutrales o no. Y
en ese momento se determind,
luego de una intensa evaluacion
de esto, dar paso a una enmienda
sugerida por el Partido Popular
Democrético, que aceptd la
Mayoria, de que los emblemas
fueran neutrales, que los mismos
fueran figuras geométricas: el
triangulo, el circulo y el
rectangulo; y que se sortearan
entre las distintas formulas. Y

nos parece que de todas las
sugerencias habidas, esa era la
mas aceptable, y se acepté la
enmienda presentada por los
Legisladores del Partido Popular.

Los fondos a los partidos, se
dividieron los mismos para
aumentar los fondos a los
partidos politicos, de manera que
no tuvieran inconvenientes de
hacer su trabajo de orientacion al
pueblo; hubieran querido mas,
todos hubiéramos querido mas,
pero hubo que trazar la linea en
un lugar y se trazd, lo que
permite que cada partido politico
tenga novecientos mil (900,000)
dolares para realizar su labor en
este Plebiscito.

Sefior  Presidente, hemos
destacado los puntos mas
importantes que contiene esta
medida. Nos parece que le da la
oportunidad al pueblo puertor-
riquefio en un proceso justo, un
proceso imparcial, acudir y votar
con todas las garantias que
permite la Ley Electoral, y
aquellas garantias adicionales que
proporciona esta Ley especial.

SR. PRESIDENTE: ¢Algin
compafiero de la Minoria quiere

consumir turno? Si no
consumieran turno, estariamos
interpretando que estan
renunciando a sus turnos de
debate.

SR. RIGAU: Sefior
Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compariero Rigau.

SR. RIGAU: Sefior

Presidente, vamos a cederle el
primer turno al compafiero Pefia
Clos.
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SR. PRESIDENTE:
Compariero Pefia Clos.

SR. PENA CLOS: Sefor
Presidente.

SR. PRESIDENTE: Tiene
10 minutos, compafiero Pefia
Clos.

SR. PENA CLOS: Eso
tengo entendido. Sefior
Presidente, mis  distinguidos

hermanos puertorriquefios, soy de
opinién que vivimos una hora
aciaga, saturado todo este
ambiente de estridentes pujos
anexionistas.  Por ello, los
autonomistas convencidos como
este servidor, comprometidos con
todo lo que signifique
puertorriquefiidad, tenemos el
deber moral de constituirnos en
vigilantes insomnes, centinelas de
nuestro pueblo individual y
colectivamente  hablando, en
salvaguardas de todo lo que Dios
nos ha dado como pueblo y como
nacion.

Acabamos de escuchar aqui al
distinguido amigo Portavoz de la
Mayoria Parlamentaria del PNP,
venir con el mismo cuento de
siempre, del temor a que este
pueblo sea en este caso lo que él
sefiala; y nos compara y que con
la Republica de Santo Domingo y
gue con Haiti, y se olvida que,
realmente, fue la primera nacién
que se liberd en el Nuevo Mundo,
trazd pautas a esa gran nacion que
se llama Estados Unidos de
Norteamérica. Y, conveniente-
mente, no menciona que Estados
Unidos de Norteamérica es una
Republica. ¢Por qué, Charlie, te
olvidaste de esa nacion a la cual
tu siempre, al igual que tus
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comparieros, dirigen su mirada?
Y nos hablas convenientemente
también, de que no habran de
permitir mediante esta
legislacion, que el puertorriquefio
en los Estados Unidos y que
vote, porque todos ellos conocen
de las bondades de la anexion.
Charlie Rodriguez, tus
distinguidos comparieros saben
mejor que eso, que €ésos que
estan alla, que tienen dos
senadores y no sé cuantos
representantes, porque dependen
del Estado donde vivan. El
estado méas poblado es California
y tiene dos Senadores y veinte y
pico de Representantes; le sigue
el estado de Texas, y después el
estado de Nueva York. Charlie,
esos puertorriquefios que estan
alli saben lo que representa la
Estadidad para ellos como
pueblo, como ente, y evitan la
desaparicion 'y su destruccién
viviendo en "ghettos", Charlie; y
tienen dos Senadores, y estamos
primero en el SIDA, primero en
la delincuencia, primero en el
nimero de mujeres que presiden
hogares, tenemos la mas baja
escolaridad, tenemos el ingreso
per cépita mas bajo de toda la
Nacion. ¢Charlie, por qué td no
hablas de eso? Porque tU sabes
muy bien que eso es lo que
reflejan los ultimos, Censos los
del'80 y los del '90. ¢Por que td
no hablas de eso? Porque la
Estadidad significa la
desaparicion de nosotros como
Pueblo. Y patria es aquel lugar
a donde uno no se siente
extranjero. ¢Por qué ti no le
dices a este Pueblo que la

Estadidad conlleva préacticamente
la desaparicion de todos nuestros
valores? ¢Por qué td no le dices
es0? ¢Por qué tl no les hablas de
que esa gran Nacion todavia
sigue imponiendo sus criterios,
los llamados "white anglo-saxon
protestant”, los llamados "wasp".
T4 no eres "wasp", tu eres
puertorriquefio y alli te van a
considerar como a todos los
demas, como "white Puerto
Rican"; td alli no eres blanco, y
de eso pueden dar fe los
chicanos, los mexicanos que
fueron amos y sefiores absolutos
de aquellas tierras en Nuevo
México, en  Arizona, en
Colorado y en la Baja California.
¢Por qué tu no les hablas de eso?

Lo que estd aqui ante la
consideracion nuestra es esa cosa
que ustedes tratan de llevarle a
este Pueblo, engafandolos
crudamente, dividiendo aun mas
a este Pueblo porgue no tenemos
el aval ni el apoyo del Congreso
de los Estados Unidos. El
Congreso de los Estados Unidos
es parte integrante de nuestro
gran problema. TuU hablas de
colonias, el otro habla de
colonia, ¢y qué vamos a resolver

nosotros  ahora  con  esta
consulta?, o Ilamese como se
quiera llamar. Ustedes
empezaron por llamarle

Plebiscito, después, Referéndum,
¢qué es esto, esto es pato o
gallareta, Charlie? ;Qué, qué se
trata aqui de esta situacién?
¢Cuél es esta legislacion? ¢Qué
estamos  consultando?  ;Qué
estamos haciendo, qué estamos
logrando? ¢Por qué no acudimos
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al pasado en el sentido de aquella
comision que designd el Partido
Popular estando en el poder; que
lo firm6 Baltasar Corrada del
Rio, Rubén Berrios Martinez y
Rafael Hernandez Colon,
consiguiendo el apoyo  del
Congreso de los Estados Unidos?
Nos olvidamos de ese principio
gue nos hablaba don Pedro Albizu
Campos, que "la derrota o la
victoria de unos puertorriquefios
sobre otros puertorriquefios es la
derrota de la Patria". ;Y qué es lo
gue ustedes van a lograr con esto?
Dime Charlie, digame, sefior
Presidente de este augusto
Cuerpo, diganme los lideres del
anexionismo en Puerto Rico. Tu
pareces mas norteamericano que
los Truman de Kansas City,
Missouri y alli se habla de "you
get to show me", "you get to
show me", Charlie, compromiso
con esta Patria que te vio nacer.
No nos vengas a hablar de esa
cosa de la Republica de Santo
Domingo y de Cuba.

El cinismo prevalece en su
mensaje, Charlie. ¢Por qué ti no
le hablas de la capacidad enorme
que ha tenido este pueblo para
enfrentarse a esa gran Nacion?
¢;Somos colonia 0 no lo somos?
Si lo somos, este voto validaria
una vez mas la colonia, ¢validaria
la anexion? Charlie, ta sabes muy
bien que nos estancariamos en ese
gran pantano que se llama tratar
de convencer a ese novio que

nosotros somos una  buena
hembra, capaces de sostener
matrimonio con ellos. Porque el

Congreso de los Estados Unidos,
jamas, jamas ha dicho que habra
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de concederle la Estadidad a este
pueblo. Todavia es la hora que
en esa gran Nacion prevalece el
criterio de aquel Subsecretario de
Estado, Elihu Root, que dijo que
primeramente se sacaba seda de
la oreja de un cerdo, antes que de
hacer a Puerto Rico estado de la
Union.  No me venga con el
cuentecito de que nos dan
comida, porque el americano en
eso es bien generoso, mantienen
a sus animalillos y los sientan en
la misma mesa, pero no es
porque crea que son bipedos al
igual que ellos. Charlie, tus
hermanos tratan de llevar un
mensaje de divisién
puertorriquefia, de eso es que se
trata. EI norteamericano goza de
lo mismo y nosotros debemos de
tratar de conseguir el apoyo de
todas las fuerzas. Aqui hay tres
tribus, Charlie, y ta lo sabes muy
bien. La tribu grande de ustedes
y la nuestra, y la "tribuita" de
Rubén Berrios Martinez.  Aqui
hay tres "tribuitas”, dos grandes
y una chiquita.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Pefia Clos, le quedan
2 minutos.

SR. PENA CLOS: Sefior
Presidente, hasta la fecha en este
pais ha prevalecido el tribalismo
y el trivialismo rampante entre
nosotros. ¢Hay unidad de
propésitos en esta Asamblea
Legislativa? Mira, Charlie, hace
31 aflos, para ser exacto, perdon,
40 afios, que el Presidente
Eisenhower, a través de Henry
Cabot Lodge en las Naciones
Unidas, dijo que el Gobierno
norteamericano le daria a este

pais lo que quisiera, inclusive, si
la Independencia fuera solicitada
por la Asamblea Legislativa.
Charlie, ¢con qué cuentecitos tu
vienes para el futuro? ¢Nos
quieres engatusar, quieres que
nos traguemos ese pescaito? Yo
no habré de tragarmelo. He
dicho en el pasado, y repito aqui
ahora, que esto es una monserga
anexionista con tal propoésito de
mantener y perpetuar en el poder
a su Gobierno.

En el dia de hoy aparece un
anuncio en todas las paginas
sobre la gran obra que ustedes
han llevado a cabo. Ese es parte
de esta estela y de este camino
anexionista que se ha apoderado
de nosotros. Obviamente,
quieren celebrarlo el 14 de
noviembre. No me trago el
cuento de un compafiero que
pidié un aplazamiento de una
semana. Le rompieron el
espinazo cuando Richard
Carrion, dice: "no hombre no, si
el gobierno del PNP estd
haciendo su obra, esta haciendo
trabajos sobre la  cuestion
olimpica". Mire, una semana no
es el proposito ni el problema,

¢(Por qué? Porque ustedes
quieren celebrar el Quinto
Centenario...

SR. PRESIDENTE:

Compariero, le
minuto.

SR. PENA CLOS: ...con esa
supuesta victoria el 14 de
noviembre. Pero quieren celebrar
aln mas, al afio plazo de ustedes
haber llegado al poder quieren
celebrarlo  con  bombos vy
platillos, con estridencia

gueda medio
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anexionista, pero esa estridencia
anexionista no habra de resolver
el problema angustioso que nos
embarga y se ha apoderado de
nosotros. Yo quiero resolver este
problema, Charlie, al igual que
Rubén Berrios Martinez, al igual
que ta y al igual que tus
compafieros, pero vamos a
hacerlo con equidad, con justicia
y con imparcialidad, como nos
merecemos como pueblo. Habré
de votarle en contra como lo hice
hace dos semanas, Unico voto en
contra y esta vez, nuevamente en
contra.

SR. PRESIDENTE: Asumi6
su turno el compafiero Sergio
Pefia Clos. ¢Algin otro miembro
de la Minoria o de la Mayoria
quiere hacer uso de la palabra?

SR. RIVERA CRUZ: Sefior
Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compariero Ramén Luis Rivera.

SR. RIVERA CRUZ: Muchas
gracias.

SR. PRESIDENTE:
cinco (5) minutos.

SR. RIVERA CRUZ: ;Cémo
no? En la mafiana de hoy no
vamos a gritar, no vamos a
levantar la voz, pero si voy a
mencionar algo que el compafiero
senador  Sergio Pefla Clos
menciond hace unos momentos.
Decia que somos los primeros en
SIDA, que somos los primeros en
crimen, y que tenemos el ingreso
"per cépita" mas bajo; y da la
casualidad que eso se da,
precisamente en un sistema de
coloniaje que es el que estamos
viviendo en estos momentos en
Puerto Rico, que se llama Estado

Tiene
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Libre Asociado, y precisamente
es lo que este pueblo quiere
cambiar. Hace quinientos (500)
afios que Puerto Rico vive en
coloniaje, cuatrocientos cinco
(405) bajo Espafia, y noventa y
cinco (95) bajo Estados Unidos.
Somos la colonia méas vieja del
mundo. Y hablando de cosas del
pasado, me extrafia, y quizas no
me extrafia, quizas eso es parte
de la dindmica de muchos de los
argumentos de los comparfieros de
la Minoria, son argumentos del
pasado. Aqui se mencion6 a
Eisenhower, que ascendi6 al
poder hace cuarenta (40) afios
atrés, pues, se me parece mucho
al ELA, que es un sistema
arcaico y viejo, y precisamente
eso es lo que tenemos que
cambiar.

Durante los noventa y cinco
(95) aflos de coloniaje con
Estados Unidos, Puerto Rico ha
sufrido muchas transformaciones
en su vida politica. Tuvo la Ley
Foraker, la Ley Jones, la Ley
600, y el Plebiscito de 1967, y
estamos llegando al final del
Siglo XX 'y todavia los
puertorriquefios no nos decidimos
finalmente qué queremos para
nuestro pais, qué gueremos para
nuestra gente, qué queremos para
nuestra familia. En ese proceso
tenemos que en Puerto Rico todas
aquellas personas de cuarenta y
siete (47) afios 0 menos, no
pudieron  participar en el
Plebiscito de 1967 por razones
cronoldgicas. Y me parece a mi,
gue tenemos que darle la
oportunidad a esa gente de
expresar qué es lo que quiere

para su pais. Hace unos dias
atras estabamos aqui en el Salon
Café, y se encontraba el
compafiero  Rubén  Berrios,
Marco Rigau, el senador Navas,
Oreste Ramos y este servidor, y
teniamos una conversacion sobre
toda esta cuestion del Plebiscito
y sobre lo que Puerto Rico tenia
que hacer, y nosotros los
puertorriquefios. Y  estuvimos
aproximadamente, quizas, media
hora, cuarenta y cinco (45)
minutos en esa conversacion; una
conversacion amena, donde cada
uno de nOSOtros expuso sus
criterios y sus ideas sin ningdn
tipo de problema... Y me daba a
mi el ejemplo de cémo Puerto
Rico ha crecido. Esa misma
conversacion, quizas hace veinte
(20) o veinticinco (25) afios
atrds, no se hubiese podido
celebrar, 0o no hubiese cabido en

la mente del liderato
puertorriquefio, y tampoco se
hubiese dado en cualquier
esquina de nuestras

urbanizaciones en Puerto Rico, o
si se hubiese dado, hubiese
terminado en una batalla campal,;
pero esa conversacion se dio
aqui, en el Senado de Puerto
Rico, precisamente,  porque
Puerto Rico ha crecido, ha
avanzado en los Gltimos afios; y
dentro de ese avance y de ese
crecimiento, hay mucha gente
joven y nueva, como comparieros
que hay aqui en el Senado de
Puerto Rico que tienen menos de
cuarenta y siete (47) afios de
edad, como muchas de las
personas que estamos viendo en
la mafiana de hoy aqui, entre
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ellos comparieros de la Prensa y
técnicos de la Prensa, la mayoria,
personas que no pudieron ejercer
su derecho al voto en el 1967,
que estoy seguro que al igual que
nosotros, tienen ansias de decidir
el futuro de Puerto Rico y hacia
doénde nosotros queremos llevar
nuestra patria. Y la verdadera
patria, no la patria esa que se
habla por ahi de la tierra,
sefiores, patria no es la tierra,
patria es lo que es la gente. Y en
la medida en que la gente tenga
buenas escuelas, buenos
hospitales...

SR. PRESIDENTE: Le queda
un minuto al compafiero.

SR. RIVERA CRUZ: -;Cémo
no? ...que haya un desarrollo
econémico sélido y sostenido en
Puerto Rico, en esa medida
nosotros tendremos una buena
patria.

Debemos darle la oportunidad
al pueblo puertorriquefio para
que, definitivamente, tenga una
decision final, y que la politica en
Puerto Rico o los partidos en
Puerto Rico que estan
organizados alrededor de una
preferencia de status,
desaparezcan y le demos paso
entonces a partidos politicos que
vengan a administrar bien a
nuestro pais, y nosotros como
puertorriquefios podamos escoger
las mejores personas, no importa
gue sean de los partidos de
Minoria o sean miembro del
Partido Nuevo Progresista para
gue administren la cosa publica.
Este Proyecto se hizo bajo un
proceso democratico, donde se le
dio participacion a todo el



Viernes, 2 de Julio de 1993

mundo, donde se aceptaron
enmiendas de la Minoria, donde
fue un proceso a puertas abiertas,
y me complace poder votar hoy a
favor de este Proyecto para que
me dé la oportunidad a mi de
participar nuevamente en la
decision final de lo que yo quiero
para Puerto Rico, asi como a
todos los jovenes que no tuvieron
la oportunidad de votar en el
1967.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Rigau, tiene quince
(15) minutos.

SR. RIGAU: Sefior
Presidente, compafieros
Senadores y Senadoras, pueblo
de Puerto Rico que escucha y ve
este debate: Quisiera comenzar
aclarando un asunto que, aunque
yo creo que estuvo claro, pero
para que no quede duda que la
cifra que sefialo el compafiero
Sergio Pefia Clos en su turno
anterior, no fue sobre estadisticas
en Puerto Rico, sino estadisticas
en la Estadidad, estadisticas en la
comunidad de hermanos
nuestros, puertorriquefios alla en
Estados Unidos. Los hermanos
puertorriquefos a guienes
ustedes, la Mayoria
Parlamentaria, hoy, le niegan el
derecho a votar sobre el futuro
de este pueblo, del pueblo de
Puerto Rico, para aclarar ese
detalle.

El Partido Popular
Democratico, y su delegacion
gue participd en esta Comisién
Conjunta, encontré en la misma,
y quiero sefialarlo, cordialidad en
el trato, pero no receptividad en
las ideas. Quiero agradecerle a

los co-Presidentes de dicha
Comision, compafiero Charlie
Rodriguez y Pedro Figueroa, de
la Camara, la cordialidad en el
trato y en el proceso, aunque no
hubo receptividad para ninguna
idea que no fuera las
pre-concebidas que ellos llevaron
alli. De ventiuna enmiendas, que
nosotros propusimos, solamente
aceptaron una para ellos resolver
un problema que tenian con el
asunto este de la estrella. El
Partido Popular Democratico y
su delegacion va a votarle en
contra a esta medida; le va a
votar en contra a esta medida
porque es una mala medida en el
balance. Pero eso no quiere decir
que el Partido Popular
Democratico no vaya a concurrir
al Plebiscito, Referéndum o
Consulta a defender el Estado
Libre Asociado y el pueblo de
Puerto Rico. Nosotros vamos a
ir, y asi lo acordd ayer la Junta
de  Gobierno  del  Partido
unanimemente, votarle en contra
a una mala medida, pero ir a
defender el Estado Libre
Asociado y a Puerto Rico en el
Referéndum o Plebiscito. Aqui
pasé una cosa, aqui la Mayoria
del PNP apostd a la division del
Partido Popular Democratico.
Aqui apostaron al titubeo y la
inaccion y se equivocaron. Se
estdn comenzando a dar cuenta,
todavia no se han comenzado a
dar cuenta del todo, pero estan
comenzando a darse cuenta. Se
creyeron que porque un Partido
tenfa una deuda, no iba a
funcionar; que porque tenia que
organizarse en algunos sitios, no
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iba a ir al Plebiscito; que porque
tenia problemas de candidatura,
no iba a ir al Plebiscito y se iba a
dividir; que porque ellos tenian el
poder, nosotros nos ibamos a
amedrentar; que porque ibamos a
tener problemas en la definicion
del Estado Libre Asociado,
ibamos a negarnos a ir al
Plebiscito. Todos los problemas
gue hemos tenido, los hemos
resuelto. Nosotros vamos a ir al
Plebiscito y vamos a ganar el
Plebiscito. Y los problemas los
hemos resuelto  porque los
populares hemos entendido que es
mas importante  defender el
Estado Libre Asociado y defender
a Puerto Rico que cualquier otra
consideracion de candidatura o de
organizaciones 0 de
reorganizacion.

Més problemas van a tener
ustedes con las definiciones de la
Estadidad, de una Estadidad
fantasiosa e ilusoria; con espafiol
y con 936 y sin pagar
contribuciones  federales. Y
mientras mas ilusa la definan, se
enfrentan a que en el proceso,
desde el norte les digan lo ilusa y
lo falsa que es esa Estadidad que
ustedes pueden estar inclinados a
definir. Y adn asi, no quieren y
votaron en contra en la Comision
Conjunta, a incluir la definicidn
de las formulas en la papeleta;

tienen miedo a incluir su
definicion en la  papeleta.
Nosotros propusimos que las

definiciones se incluyeran en la
papeleta de votacion, para que los
puertorriquefios las leyeran, las
tuvieran de frente al momento de
votar. Ustedes le votaron en
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contra a esa propuesta, y le
votaron en contra porque, como
decian por aqui el otro dia, la
mitad del PNP tiene miedo de
perder el Plebiscito y la otra
mitad tiene miedo de ganarlo. La
mitad que tiene miedo de
perderlo le vot6 en contra a una
disposicion que nosotros
presentamos de que no se puede
hablar a nombre del pueblo de
Puerto Rico, a menos que uno no
tenga mayoria absoluta, que
menos del cincuenta (50) por
ciento de este pueblo no tiene
derecho a pedir cambio alguno
sobre el status de Puerto Rico.
Le votaron en contra porque
saben que no tienen y no tendréan
mas del cincuenta (50) por
ciento. Y nosotros presentamos
gue si nadie tuviese el cincuenta
(50) por ciento, vamos a una
segunda ronda hasta que alguien
tenga la mayoria absoluta para
que pueda hablar con credibilidad
a nombre de este pueblo. Le
votaron en contra, porque tienen
miedo a la mayoria absoluta.
Eliminaron la Comision de la
Ley, no asignan fondos, ni tan
siquiera un sellito, ni un pasaje,
para enviarle al Congreso de
Estados Unidos y al Presidente
notificacion del Plebiscito -como
si no se fueran a enterar por la
lectura de la Prensa-, por miedo
a gue van a perder. Porque si
tuviesen la certeza de que iban a
ganar, aprobaban la Comision vy
asignaban los fondos, ahora en la
legislacion. (Cudl  es la
estrategia? La estrategia de
ustedes es tan transparente, tan
transparente, que es increible. No

asignan  fondos en  esta
legislacion para la Comision o
para implementar el mandato del
pueblo, porque como ustedes
tienen aqui Mayoria en Camara y
Senado, si ganan, presentan una
legislacion y asignan los fondos
que sean; y si pierden, no
aprueban legislacion ni asignan
fondos para que nosotros
vayamos a Washington a
desarrollar al Estado Libre
Asociado. Lo vamos a hacer con
nuestros fondos porque sabemos
que ustedes solamente van a
asignar fondos, si ganan; y van a
crear la Comisién, si ganan, cosa
que no va a pasar. Y tienen
miedo de ganar porque le votan
en contra a una propuesta nuestra
de exigirle al  Congreso
consideracion expedita, lo que se
llama en inglés "fast track". De
exigirle al Congreso, no de
paralizar el Plebiscito, seguir
més adelante, pero que vaya una
Comision al Congreso ahora, en
estos meses, durante este
proceso, mientras aqui corre la
campafia politica, a decirle al
Congreso: Congreso de los
Estados Unidos, asume la
responsabilidad que tienes de, al
mandato del pueblo de Puerto
Rico, contestarle. No quieren oir
al Congreso. Quieren hacer un
Plebiscito a wver si tienen una
pluralidad, una mayoria que no
es absoluta para, entonces, hacer
lo menos posible con eso o ir alla
y moverse y asignar unos fondos,
pero le tienen miedo a que el
Congreso  conteste, porque
ustedes saben que si ganan, les
van a decir que no. Y como
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saben que si ganan les van decir
que no, no le pidieron al
Congreso en esta legislacién que
el Congreso le conteste a Puerto
Rico en un tiempo definitivo.
Nosotros presentamos una
serie de enmiendas a esta medida,
no para atrasar el proceso, no
para hacerle la vida imposible a
nadie, sino para garantizar una
serie de derechos y para hacerla
mejor; para poderle votar en
contra, no teniamos que hacer
esas enmiendas. Le presentamos
las medidas para ver si podiamos
votarle a favor, para ver si las
reglas de juego sobre un asunto
tan serio podian ser reglas de
juego por acuerdo mutuo, por
acuerdo de los tres partidos. Se
negaron en todo momento a eso y
utilizaron la fuerza del mollero.
Nosotros presentamos una
enmienda importantisima sobre un
asunto que se ha debatido por
afios, la participaciéon de los
puertorriquefios que no residen
aqui, en este Plebiscito. La misma
Exposicibn de  Motivos de
ustedes, dice que Puerto Rico es
un pueblo con derecho a la
autodeterminacién. En un pueblo
que tiene derecho a la
autodeterminacion, todos los
nacionales de ese pueblo tienen
derecho a participar en un
Plebiscito, y toda persona nacida
en Puerto Rico, y toda persona
hija de padre o madre nacida en
Puerto Rico que resida aqui, tiene
derecho a votar en ese Plebiscito;
y ustedes le han votado en contra,
dicen que por dificultades
técnicas. Eso no es cierto. Miren,
si en Rusia, en el Plebiscito de
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Rusia votaron en Nueva York; en
las elecciones de Polonia votan
en Estados Unidos o en Chicago,
¢0 es que nosotros tenemos
menos capacidad con la técnica y
la informatica de hoy en dia para
gue los puertorriquefios que
residen en Chicago, en Boston y
en Nueva York puedan participar
en este Plebiscito? La capacidad
la tenemos, lo que no hay es
voluntad politica y excusas para
no garantizarle ese voto a los
puertorriquefios.  Son  excusas
porque no quieren que los
puertorriquefios que conocen la
Estadidad, que los hermanos
puertorriquefios que viven en
Estados Unidos tengan ese
derecho al voto, y no quieren
reconocérselo, y lo que tienen
son excusas. El argumento que
ustedes han utilizado de que una
generacién no ha votado sobre el
status, es un argumento tan falaz
como decir que en Estados
Unidos tienen que hacer una
nueva Constitucion porque nadie
que estd vivo hoy en Estados
Unidos votd por la Constitucion
existente. O sea, los instrumentos
gue crea un pueblo se crean
prospectivamente; futuras
generaciones  pueden hacerle
cambio. Y, obviamente, nosotros
hemos pedido cambios, lo hemos
pedido los tres partidos politicos.

En la Exposicién de Motivos
ustedes incluyen una enmienda
aqui, gque yo no la puedo creer.
Dicen que el Plebiscito se
paraliz6 debido a una ausencia de
expresion  electoral de los
puertorriquefios, a la inaccién del
Senado de Estados Unidos; se

autoflagelan y se echan la culpa.
Cuando aqui actu6 de una
manera brillante, los tres partidos
politicos y su liderato, los
Presidentes de los tres partidos
politicos, el compafiero Rubén
Berrios que esta aqui presente; el

compafiero Rafael Hernandez
Colon como Presidente del
Partido Popular; el

ex-Gobernador Romero Barcel6
y el Secretario de Estado,
Baltasar Corrada, en momentos
distintos fueron a Washington;
los tres partidos politicos le
solicitamos al Congreso una
legislacion plebiscitaria. Y ellos,
por varias razones -una de ellas
era que no querian poner la
Estadidad en la papeleta, por las
razones que fuesen- se negaron a
darle a este pueblo un Plebiscito
con aval congresional. EI colmo
es decir que la culpa es nuestra.
El pueblo de Puerto Rico actud,
y el colmo del servilismo es
decir que los que tienen la
responsabilidad, el Congreso, no
actu6 por culpa de nosotros,
cuando para nosotros ha sido uno
de los momentos de mayor altura
politica en la historia de nuestro

pueblo, eso es sencillamente
increible.

SR. PRESIDENTE:
Compariero Rigau, le queda

minuto y medio.

SR. RIGAU: Yo, con todo el
respeto a los amigos de la
Mayoria, les digo que nosotros
no vamos a tener problemas en la
definicion.  Nosotros  hemos
sostenido siempre que el ELA
tiene que ser un pacto bilateral,
un acuerdo legal mutuo que no
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pueda ser cambiado por nadie, sin
que exista la voluntad, tanto de
Puerto Rico como de Estados
Unidos. Y que buscamos un
desarrollo que permita un Estado
Libre Asociado viable
econdmicamente y legal a la luz
del Derecho Constitucional y del
Derecho Internacional, que le
garantice los derechos a los
puertorriquefios y la tranquilidad
y la seguridad a los
puertorriquefios en su asociacion
con Estados Unidos. Pero
después de todo, le digo a los
queridos amigos de la Mayoria...

SR. PRESIDENTE: Le queda
medio minuto, Compafiero.

SR. RIGAU: Sefior
Presidente, si me permite decirle
"Bobby", al compafiero Charlie
Rodriguez, a Kenneth, a Freddy,
a Dennis, a Eddie y a Roger: no,
mi nombre es Marco, y yo soy
puertorriquefio. Muchas gracias.

SR. VALENTIN
ACEVEDO: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero  Freddy Valentin,
tiene un turno de diez minutos.

SR. VALENTIN
ACEVEDO: Si. Sefior

Presidente, definitivamente en el
dia de hoy el Senado de Puerto
Rico hara historia, asumiendo una
posicién valiente en la aprobacién
de este Proyecto del Senado que
le brindara al pueblo
puertorriquefio  determinar  su
destino y derrotero. Pero antes
que el compafiero Marco se vaya,
gue lo veo que se va retirando,
quisiera recordarle varias cosas
de lo que le escuchaba a él decir,
porque escuchamos a un Marco
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Rigau diciendo que ellos estaban
listos a defender el Estado Libre
Asociado. Y yo pregunto, ¢qué
Estado Libre Asociado? Si
recuerdo muy bien y él también
tiene que recordar las famosas
expresiones de su
ex-Gobernador, Presidente de su
Partido, de las plumas liberales
del Partido Popular en la defensa
de esa autonomia, de esa
indefinicion politica que les ha
estado arrastrando en la historia
de este pais. ¢(De qué Estado
Libre Asociado estas hablando,
Marco? Quisiéramos saber cual
Estado Libre Asociado es. Y
decia mi amigo Marco Rigau,
Marco, que el Congreso no nos
va a dar la Estadidad. Si eso es
asi, vota a favor de la Estadidad.
Los invito al liderato del Partido
Popular a que vote a favor de la
Estadidad para que ese Congreso,
entonces, nos diga que no. Y
entonces quedarian claramente
ante la historia como que
realmente han tenido la razon.

(A qué le tienen miedo
Marco y lideres del Partido
Popular? ¢Por qué no dejan ya de
defender la inferioridad politica
de la patria puertorriquefia? Si de
esto es que se trata, yo quiero
citar aqui del libro Desarrollo
Histérico, Politico y Juridico del
Estado Libre Asociado de Puerto
Rico, y dice: "Puerto Rico desde

el 1952, segun la traduccién
oficial castellana del término
anglosajon

"Commonwealth" -Marco

"Commonwealth"- es un estado
asociado, gue como S$ocio y no
parte, o0 miembro de la unién no

participa de sus decisiones
politicas. Tienen una propia
Constitucién, partidos propios,
elecciones propias y 6rganos de
gobierno propios, pero con una
soberania limitada y que implica
una sumision a decisiones en
apelaciones de los tribunales
federales norteamericanos en
relaciones exteriores que afectan
a su desarrollo econdmico. El
Estado Libre Asociado con su
Constitucion propia, tiene pues,
notoriamente mermada su
autonomia en aspectos
substanciales, y esta merma no
estd compensada con una
participacion  efectiva en las
decisiones  del socio. Los
puertorriquefos no tienen
representacion en el Congreso
americano, ni participan en la
eleccion del Presidente, no tienen
autonomia econdmica, ni
disfrutan de las decisiones y las
ventajas de la Union. La
consecuencia logica son los
movimientos hacia la Estadidad,
esto es, la incorporacion plena a
la federacion o a la aspiracion a
la  efectiva  independencia”.
Desarrollo Historico, Politico y
Juridico del Estado Libre
Asociado.

¢De qué estamos hablando,
mis hermanos? Estamos hablando
de que aqui en este pais los que
hoy son Partido de Minoria por
la voluntad expresa y
democratica del pueblo
puertorriquefio, contindan ante la
historia, queriendo defender la
inferioridad politica de la patria
puertorriquefia. Ya esta bueno de
querer ser menos, cuando
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podemos ser mas. Déjense de
estar de rodillas mendigando,
cuando hay que estar de pie
exigiendo los derechos que nos
corresponden como seres libres,
como hombres con voluntades
propias, con conciencias y con
determinacion.

Yo quiero recordarles a los
amigos del Partido Popular en el
libro La Falsa del Estado Libre
Asociado, escrito por don Vicente
Geigel Polanco, finalizaba su
libro diciendo: "La falsa del
Estado Libre Asociado, una falsa
cruel e inhumana que no
solamente se representa en una
estructura gubernamental, sino
que también se manifiesta en las
mentes enfermas y las conciencias
abochornadas de lideres politicos
gue se han dedicado a defender la
inferioridad politica de este pais a
lo largo de tantos afios". Y por
eso estan en la decadencia politica
que hoy se encuentran, hoy en
minoria y maflana estaran en
minoria, porque no han sabido
cumplir con su compromiso ante
la historia. Lo que el Partido
Nuevo Progresista hace y este
augusto Senado de Puerto Rico
es, precisamente, establecer a
nuestro pueblo la oportunidad de
escoger bajo el Gobierno de
Estados Unidos y a través de una
decision que se acaba de aprobar
en Atlanta, en un Tribunal de
Circuito, se ha manifestado
claramente que aln la ciudadania
americana puede ser revocada por
el Congreso que le ha dado
facultad y vida a lo que es la Ley
Foraker, el Acta Jones, el Estado
Libre Asociado y todo el
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acondicionamiento juridico que
hoy tenemos en nuestro pais.

Es mas, invito a los amigos
gue vean cuando se radican los
emplazamientos  -los  amigos
abogados-, como comienza el
documento de emplazamientos
que se hacen en nuestro pais: "El
Presidente de los Estados Unidos
de América", pero no dice "El
Gobierno de Puerto Rico",
tampoco dice: "El Gobernador de
Puerto Rico". Dice  "El
Presidente de los Estados Unidos
de América" que en nuestro
ordenamiento juridico, ahi esta
establecido lo que son las bases
de esa inferioridad politica que se
pretende venir a defender y con
una postura que hay que rayar en
la... no sé ni como expresarlo,
pero si podria decirle a los hijos
gue nos ven, a los nifios, aquella
vieja tradiciéon de, "un pasito
para alante y un pasito para
atras". Y como yo sé que la
historia tendrd que analizar esta
situacion, aun a los nifios que
ven y que estdn pendientes a
estas discusiones politicas, quiero
ejemplificarle lo que es el Estado
Libre Asociado actual. Es como
un nifio que nace, hoy cuando
nacen le ponen un "Pamper", vy el
nifio sigue creciendo y cuando
nacio el Estado Libre Asociado
en el 1951, aungue no habian
"Pamper", le pusieron su culero
gue era como se llamaba,
¢verdad? El nifio sigue creciendo
y entonces le ajustan un pantalon
corto, sigue creciendo y de
acuerdo a su crecimiento se
ajusta su ropa. Y el Estado Libre
Asociado naci6 en el '51, le

pusieron un culero  que
representa la soberania que es a
medida de su crecimiento los
poderes que deberia de tener. Y
hoy, a la edad grande de mas de
40 afios, todavia sigue con ese
mismo culero, porque representa
que, igual que naci6 en el '51, se
encuentra con los  mismos
poderes y prerrogativas que no
son soberania para el desarrollo
econdmico y social del pueblo
puertorriquefio.

Lo que hoy hacemos aqui la
Mayoria  Parlamentaria  del
Partido Nuevo Progresista es
establecer esos reclamos 'y
ponerlos a la consideracion del
pueblo puertorriquefio. Que el
pueblo en su justa perspectiva,
que el pueblo en su justo
analisis, pueda escoger lo que le
conviene como derrotero politico
a la patria puertorriquefia. Patria,
Marco, en la cual naci, porque
éste que les habla nacié en el
Barrio Balboa de Mayagiiez, en
un barrio humilde. No soy hijo
de hacendados ni terratenientes,
ni tampoco de figuras grandes en
un movimiento politico, pero
gracias a las libertades que estan
condicionadas en nuestro sistema
constitucional, a esa ciudadania
americana, hoy gracias a este
sistema me encuentro aqui,
orgulloso de ser puertorriquefio
por encima y sobre todo; pero
también  orgulloso de una
ciudadania americana que
representa comdn defensa, que
representa comun moneda, que
representa comuin comercio y que
representa una ciudadania real
para defensa de los
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puertorriquefos.

Al terminar, sefior Presidente
y compafrieros de Cuerpo...

SR. PRESIDENTE: Le queda
minuto y medio al compafiero.

SR. VALENTIN
ACEVEDO: ...al ir terminando,
compafieros, quiero recordarles
que la historia esta ahi presente,
gue nuestros hijos y nuestros
nietos estaran juzgando nuestras
acciones. Hoy mas que nunca me
siento orgulloso de participar en
este momento histérico, en este
derrotero del pueblo
puertorriquefio, para asumir con
valentia una determinacion.

Felicito a los amigos del
Partido Independentista porque
buscan esa  definicion Y,
finalizando, termino con la frase
de uno de los patriotas mas
honestos, verticales y humildes
que ha dado la patria
puertorriquefia y que celebramos
su natalicio el proximo 27 de
julio, el doctor José Celso
Barbosa. Decia €l: "Si yo supiera
por una declaracién a la cual
pudiera prestar verdadera
atencién que Puerto Rico habria
de ser un "branch" de la factoria
grande -refiriéndose a Estados
Unidos-, yo combatiria y aunque
combatiria, moriria”. Por eso
admiro a los Independentistas, a
la espuela limpia, porgue se
confunden con nosotros en la
suprema aspiracion. Ellos quieren
la soberania aparte, nosotros
gueremos esa misma soberania
dentro del marco de la Nacion
Americana; lo demaés, lo otro, es
querer engafar a este pueblo. Por
eso votaremos a favor de este
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Proyecto, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Berrios, tiene treinta
minutos. ¢Va a utilizar los
treinta?

SR. BERRIOS MARTINEZ:
Vamos a ver, sefior Presidente,
segun adelantamos, si utilizamos
los treinta o los dividimos.

En el dia de hoy, me levanto
aqui para fijar la posicion del
Partido Independentista
Puertorriquefio ante el Proyecto
320 del Senado que se refiere a la

celebracion de un  evento
electoral, Ilamesele Consulta,
Plebiscito o Referéndum, el

proximo 14 de noviembre. Y
quiero fijar la posicion con toda
claridad porque se trata de un
evento  electoral de suma
importancia. Lo importante aqui
no es el instrumento juridico
especifico, sino las consecuencias
politicas extraordinariamente
importantes para el proceso de
descolonizacion de Puerto Rico
gue surgen como consecuencia de
este proceso.

Es curioso lo acontecido
durante las Ultimas semanas, con
respecto a las actitudes de los
diversos  partidos  politicos,
cuando se refieren a este
Proyecto. En el Partido Nuevo
Progresista han existido desde el
dia después de las elecciones,
emociones encontradas,
ambivalencias con respecto a la
celebracion de esta Consulta o
Plebiscito. Eso es asi porque de
un lado, algunos lideres del
Partido Nuevo Progresista,
convencidos ellos de la teoria de
gue pueden obtener mayoria,

quieren impulsar el proceso,
convencidos otros de que hay
que impulsarlos de todas formas
para hacer algo, para sacarnos de
la modorra colonial, también han
insistido en que se celebre la
Consulta. Pero de otro lado,
estan otros lideres estadistas que
han insistido consistentemente
dentro de ese partido que la
celebracion de esta Consulta
constituye un riesgo inminente
para la Estadidad ante la
posibilidad, dicen ellos y asevero
yo, mas que real de que el
Congreso le tire las puertas a la
Estadidad si Puerto Rico alguna
vez la solicita. Aconseja esa linea
del PNP, por lo tanto, que se
lleve con calma esto y que se
lleve a cabo el Plebiscito muchos
afios después, cuando puedan
obtener una mayoria mucho mas
abultada que las que ellas
teéricamente consideran puedan
obtener en este momento. Es
decir, dentro de las filas del
liderato del PNP ha existido
grave duda sobre este Plebiscito
o Consulta.

Ni hablar de las filas del
Partido Popular, su renuencia a
participar en el mismo es de tal
grado que apenas anoche, por
fin, dijeron oficialmente que iban
a participar. Las razones para la
no participaciéon del Partido
Popular son evidentes, esto
socava las bases del colonialismo
como existe actualmente y las
impugna. Y, ademas, saben ellos
gue, en todo caso, van a obtener
muchos menos votos que los
votos que obtuvieron en un
Plebiscito anterior hace treinta y
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pico de afios, y que, por lo tanto,
la legitimidad de la colonia del
Estado Libre Asociado va a ser
impugnada. No es raro, por lo
tanto, que ellos ante esa realidad
no estén muy avidos de participar
en la Consulta y lo hayan hecho a
regaadientes.

Es decir, los dos partidos que
supuestamente  tienen  mayor
nimero de votos en este pais,
tienen dudas de participar y han
tenido dudas de participar en esta
Consulta. No obstante ese hecho
innegable, el Partido Indepen-
dentista que supuestamente no
puede resultar victorioso de este
proceso, es el partido que no
solamente quien lo acoge con
beneplécito, sino que esta avido
de participar en el mismo, lo ha
impulsado, lo ha promovido, cree
que es un evento de suma
importancia y cree que va a
contribuir a la descolonizacion de
Puerto Rico. Para entender lo que
acabo de decir, es necesario dejar
para el récord un poco de
historia, porque solamente se
conoce lo que esta sucediendo
ahora de verdad si tiramos una
ojeada a la historia. No es que
vaya a comenzar por la llegada de
Estados Unidos a Puerto Rico,
pero hay que hacer un poco de
historia.

El Partido Independentista, en
resumen, ve esto como una gran
oportunidad para ir a nuestro
pueblo y tratar de disipar la
bruma, quitar los miedos que
durante siglos le han estado
infiltrando a nuestro pueblo con
respecto a su derecho a mandarse
a él mismo, que eso y no otra
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cosa es la independencia de
Puerto Rico. Cuando vamos a las
elecciones, desde el '46 en
adelante, lo hacemos mezclando
asuntos de status con otros
asuntos, y lo que se discute en
las elecciones es, bésicamente,
quién va a ser el gobernador, los
alcaldes, los representantes, los
senadores y queda muy poco
tiempo para el asunto del status;
y la gente no se enfrenta al
asunto y siguen los temores a la
independencia  creciendo, por
virtud de la prédica de nuestros
adversarios. Ahora, por primera
vez y durante tres meses, se nos
presenta la oportunidad de ir a
nuestro pueblo mafiana, tarde y
noche a explicarle por qué la
independencia es necesaria, €S
conveniente, es deseable para
este pais. Y no ya a base de una
teoria de por qué nosotros
creemos que eso es lo mejor,
sino a base de unos acuerdos que
hubo con el Congreso de los
Estados Unidos, que son un
poderoso instrumento para quitar
los miedos que  nuestros
adversarios se han ocupado de
desperdigar por todo el pueblo.
Es decir, que esto es una
oportunidad magnifica para ir a
nuestro pueblo a adelantar el
proceso de  descolonizacion
mental.

Pero, ademéas de eso, es una
magnifica  oportunidad  para
lograr en un dia, a la misma vez,
derrotar para todos los efectos
practicos en cuanto a su afan de
poder representar una mayoria
del pueblo, tanto a los estadistas
como a los estadolibristas, tanto

a los anexionistas como a los
colonialistas, porque si en esta
Consulta nosotros logramos lo
que hemos logrado en las Gltimas
seis elecciones en el pais; es
decir, si los independentistas
vamos todos a votar por la
Independencia, ni los estadistas
lograran el cincuenta (50) por
ciento de los votos, ni los
estadolibristas lograrén el
cincuenta (50) por ciento de los
votos. Es  decir, nosotros
tenemos el voto que cuenta para
negarle a ellos la posibilidad de
ir a reclamar ante Estados
Unidos que tienen mayoria para
la Estadidad o que este pueblo
acepta, por  mayoria, el
colonialismo. En un solo evento
electoral se nos presenta esa
extraordinaria oportunidad. Y
entonces, con ese resultado ir a
los Estados Unidos a promover
un proceso que le permita a los
Estados Unidos en esta coyuntura
histérica, empezar a tomar
determinaciones que
paulatinamente lleven a la
descolonizacion de Puerto Rico.
De eso es que se trata este
proceso. Y en todo caso, aunque
resultara triunfante una
alternativa por mas del cincuenta
(50) por ciento, de nada valdria
porque en Estados Unidos todos
sabemos lo que va a suceder.
Una alternativa de Estadidad
triunfante lo que aceleraria es un
proceso de parte de ese pais, de
comenzar otro proceso que nos
alejara de la Estadidad porque no
es conveniente esa alternativa a
los intereses de los Estados
Unidos.
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Y, en todo caso, los estadistas
darian lo que no tienen porque los
populares y los independentistas
no fuéramos a este Plebiscito o
Consulta, porque si no vamos los
independentistas y los populares,
entonces los estadistas tienen un
por ciento mucho mas alto. Por
€s0, me parece que no debe
guedar sefial encontrada a los
efectos de que tenemos que
participar  todos, porque los
estadistas darian lo que no tienen
porque los independentistas no
fuéramos a votar, y los estadistas
darian lo que no tienen porque los
estadolibristas no fueran a votar.
De eso es que se trata esta
Consulta y por eso es que es tan
importante.

Y por qué es que llegamos a
este momento en que los
independentistas estamos avidos,
estamos jubilosos de que haya
Consulta y los estadistas estan
aprehensivos en su liderato, y los
populares ni hablar, estdn que no
lo repudian porque no tienen otra
alternativa nada méas que ir. ¢Por
qué? Porque la historia se va
haciendo por caminos
contradictorios 'y complejos, vy
hemos llegado a un momento en
gue la conveniencia mundial, la
conveniencia americana y la
conveniencia puertorriquefia es
hacia la descolonizacion a través
de la adquisicion de Puerto Rico
de su propia soberania.

Los Estados Unidos llegaron
a este pais, y dije y no lo voy a
hacer, que voy a empezar una
historia dia a dia desde el '98,
pero hay que empezar por ahi.
Llegaron en el '98 porque



Viernes, 2 de Julio de 1993

necesitaban a Puerto Rico como
un bastion geopolitico para
controlar los accesos a la
América Latina y al futuro Canal
de Panama, cinco afios antes de
inaugurar el Canal de Panamé
cayeron los americanos en Puerto
Rico y cayeron porque les
convenia geopoliticamente. Y
desde entonces hasta hoy han
estado aqui porque les conviene
estar en Puerto Rico para sus
intereses. Y cuantas veces han
tomado una determinacion ha
sido mirando a sus intereses. En
el '17 impusieron la ciudadania

norteamericana, llana y
sencillamente para mandarle un
mensaje al mundo, en aquel

momento de la Primera Guerra
Mundial, en aguel momento de
inestabilidad en la América
Latina, de que estaban en el
Caribe para quedarse, y por €so
fue que impusieron la ciudadania
norteamericana en Puerto Rico,
porque les convenia. En el '36,
cuando afloraba la voluntad
independentista en Puerto Rico,
no la permitieron porque venia
por ahi la Segunda Guerra
Mundial y necesitaban el bastion
geopolitico en Puerto Rico. En el
'45, cuando después de la guerra
afloraba nuevamente la voluntad
independentista en Puerto Rico,
no la permitieron porque se
acercaba la Guerra Fria, pero ha
llovido mucho desde entonces
hasta ahora, ya no hay Guerra
Fria, ya no existe la Unién
Soviética, ya con unos cohetes
desde el Mar Rojo disparan hasta
Bagdad, ya los Estados Unidos
ven gue la importancia

estratégica y militar de Puerto
Rico es incomparablemente
menor a la del '45, para no
hablar a la que habia en el 1898.
Es decir, geopoliticamente los
norteamericanos no tienen la
necesidad de Puerto Rico hoy en
dia, y por eso su interés en
Puerto Rico merma. Pero ademas
de eso, tienen otro problema en
Puerto Rico, y vamos a ser
honestos, y ese otro problema no
somos los independentistas, que
hemos sido siempre su problema,
enel '98, enel '36, en el '45, en
el '52; pero ahora el problema no
somos nosotros, porque tanta
persecucion ha habido en el pais,
tanto miedo han metido con la
Independencia, los
norteamericanos primero y luego
los gobiernos de turno en el pais,
que en Puerto Rico el
independentismo no es ni de lejos
mayoritario en este momento, es
decir, no es una amenaza elec-
toral. Pero los norteamericanos
tienen otra amenaza electoral en
Puerto Rico, ahora. ;Cual es?,
Casi nada, los estadistas, porque
los estadistas son los que le
pueden pedir la Estadidad y los
americanos no  quieren la
Estadidad, ese es el problema
actualmente. Los estadistas si
puede que tengan votos ahora y
si no mafiana o pasado, porque
con esta fabrica de estadistas que
es el Estado Libre Asociado,
todos los dias hay mas estadistas
en Puerto Rico. Tarde o
temprano los norteamericanos
ven venir una peticion de
Estadidad. ¢Y por qué no
quieren la  Estadidad los
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norteamericanos? Es sencillo, los
norteamericanos no quieren la
Estadidad porque tendrian que dar
dos (2) senadores y siete (7)
representantes a los
puertorriquefios; porque Puerto
Rico representaria una carga
tremendamente onerosa para el
Tesoro Federal; porque Puerto
Rico significaria un elemento
divisivo en una nacion que esta
tratando de unirse y que no quiere
que las minorias obtengan mas
poderes como minoria y mucho
menos como minorias nacionales,
porque todos los dias leen a
Bosnia y Herzegovina y a
Lituania en el periédico, y no
estan dispuestos a poner una
bomba de tiempo como esa en su
propio suelo, y ustedes lo saben y
yo lo sé también. Y esas son las
razones buenas, no hablo de las
razones malas por la cual no
quieren la Estadidad, por los
prejuicios y otras razones que no
son buenas, por las cuales no
quieren la Estadidad. Puerto Rico
tendria méas votos que veinticinco
(25) Estados, y Estados Unidos se
va a oponer hoy, y se va a oponer
en el futuro previsible a la
Estadidad.

Es decir, los norteamericanos
tienen un problema de marca
mayor en Puerto Rico. Tienen
una colonia que todos los dias
produce mas estadistas, le temen
a un pedido de Estadidad, por eso
fue que pararon el Plebiscito en el
1991, si los hermanos y amigos
del PNP, al igual que los
hermanos y amigos del Partido
Popular, saben que fue por eso.
En Puerto Rico no hubo
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Plebiscito en el 1991 porque los
americanos tenian miedo que los
estadistas ganaran el Plebiscito y
entonces le tenian que decir que
no a la Estadidad. Es decir, este
Plebiscito que vamos a celebrar
ahora no es el Plebiscito que los
americanos quieren, este es el
Plebiscito que los americanos no
quisieron en el '91. Y una vez
nos dijeron que no, ;qué ibamos
a hacer a ese Plebiscito del '91?
Quedarnos cruzados de brazos,
guedarnos en la modorra de la
colonia, quedarnos en este
sistema en que todos los dias hay
mas y mas y mas estadistas, y
que si hoy tienen el cuarenta y
seis (46), mafiana pueden tener el
cincuenta y seis (56) y después el
setenta (70), porque la
dependencia crece todos los dias?
Pues el independentismo dijo que
no, que no se iba a quedar
cruzado de brazos y en el '91
impulsamos un proceso que todos
ustedes conocen, y que el Partido
Popular estuvo en ese proceso
también, que fue el proceso del
Referéndum, para presentarle a
los Estados Unidos, con lo que
los abogados llaman un "Fait
Accompli”.

Nosotros queremos el Estado
Libre Asociado, la Independencia
o la Estadidad, pero con espafiol
y con cultura puertorriquefia. Y
cuando eso llegara a manos de
los americanos, entonces los
americanos iban a tener que
decir, esa Estadidad asi no se
puede, pero el pueblo
puertorriquefio le votd en contra
a esa idea de nosotros y de los
populares. Yo no sé por qué los

populares accedieron, pero yo le
estoy diciendo por qué nosotros
nos inventamos esa idea, para
forzar al Congreso de los
Estados Unidos. Y luego cuando
se derroté -y no estuvo mal, no
estuvo mal el cuarenta y cinco
(45), subir de cinco (5) a
cuarenta y cinco (45) no esta
mal-, cuando se derrotd ese
cuarenta y cinco (45), ¢qué
ibamos a hacer, nos ibamos a
cruzar de brazos otra vez?
Ibamos a decir, vamos a
quedarnos calladitos, que siga la
colonia, que sigan creciendo los
estadistas y no pasa nada, y los
americanos lavandose las manos.
Pues no, habia que seguir
impulsando un proceso que
enfrentara a los norteamericanos
y eso es lo que hace este
proceso, y por €eso nosotros,
aparte de que el instrumento no
sea el perfecto, eso es
secundario, tiene el efecto de
forzar a los Estados Unidos. Y
cuando los Estados Unidos se
vean forzados a decidir, entonces
a los norteamericanos no les va a
qguedar mas alternativa que
decidir a favor de un proceso de
descolonizacion de Puerto Rico o
sentar las bases para ese proceso
de descolonizacion. Si  los
independentistas no
participAramos en este proceso,
lo que hariamos es subirle el por
ciento de votos a los estadistas o
subirle el por ciento de votos a
los colonialistas, y el proceso se
llevaria a cabo de todas formas,
y tendria la Estadidad mucha mas
oportunidad de sacar el cincuenta
y un (51) por ciento. Es decir,
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que la no participacion del
independentismo no contribuiria
en nada, nada mas que para
ayudar a los adversarios de la
Independencia en términos
ideoldgicos, a los estadistas 0 a
los estadolibristas. Participando,
vuelvo a repetir, le evitamos o
podemos tener unas buenas
oportunidades de evitarle la
victoria por el cincuenta y un (51)
por ciento a los estadistas, y de
evitarle la victoria a los
colonialistas, y de mandarle esa
papa caliente a los americanos
para que cumplan con su
responsabilidad de descolonizar.
Una vez ellos tengan la papa
caliente en la mano tienen que
actuar. Si hubiera otra salida
mejor que ésta para obligar a los
americanos a definirse, pues la
seguiriamos, pero, ¢cual es? No
hay mas ninguna, la modorra
colonial de no hacer nada para
gue todos los dias hayan mas
estadistas en Puerto Rico, para
que el préximo Plebiscito se
celebre en 15 afios y, entonces,
en vez de ser el cuarenta y ocho
(48) o el cincuenta y uno (51),
sea en el sesenta y cinco (65) o en
el setenta (70). Esa no puede ser
salida para el independentismo,
no puede ser salida el cruzarse de
brazos.

Por eso, nosotros estamos
jubilosos de este proceso porque
es un proceso que a la larga s6lo
va a convenir a las fuerzas de la
verdadera descolonizacion de este
Pueblo. Los aparentes ganadores
van a ser estadolibristas 0
estadistas; los ganadores de
verdad, a la larga, vamos a ser
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los independentistas, los que
creemos en la soberania de este
pais. Antes de llegar a la
Independencia podra haber pasos
intermedios hacia la
Independencia a la cual nosotros
defenderemos siempre y en todo
proceso.

Pero quiero advertirle a los
comparfieros que estdn dando un
paso importantisimo para la
descolonizacion de Puerto Rico,
dénse cuenta 0 no se den cuenta.
Yo aplaudo a este pueblo que
después de 500 afios de
colonizacion todavia tiene
suficiente fuerza vital para que
estadistas, estadolibristas e
independentistas nos  sintamos
puertorriquefios. Los americanos
saben eso y por eso es que no
nos van a hacer Estado. ;Bien?
Yo aplaudo a este pueblo porque
tiene suficiente fuerza vital para
gue esas contradicciones lleven a
un Partido Estadista a comenzar
el proceso que va hacer cavar su
propia fosa, y que obligue al
Partido Popular que no quiere
menear nada porque lo de ellos
es lo que hay, a seguir cavando
la fosa que ya hace tiempo
empezd a cavar cuando empezd a
meter miedo con la
Independencia y a exaltar las
virtudes de la ciudadania
americana. Esto le conviene a
todos los puertorriquefios que
ansian la soberania del pais. Hay
sectores dentro del Partido
Popular que ansian una verdadera
soberania y que estan alli ahora
porque tienen que estar alli
ahora. En su debido momento,
esos sectores se unirdn a los que

creemos en la Independencia de
Puerto Rico como la forma
Gltima de soberania y aquellos
que a la larga se decepcionan de
las filas del Partido Estadista o
del Partido Nuevo Progresista, y
haremos en Puerto Rico una gran
fiesta ese dia. El inicio de esa
fiesta es lo que yo, jubiloso,
estoy celebrando hoy. Por eso
ustedes ven siempre en la
fotografia siempre al Presidente
del  Partido  Independentista
sonreido, y los otros con las
muelas de atrds, que no saben si
deben ir a este Plebiscito o no.
Ahora ya estan comprometidos,
ahora tienen que ir -tirenla de
ahi, que de ahi es que ustedes
son buenos- y no se crean que
porque nosotros no tenemos la
mayoria de los votos, no son los
importantes. Ustedes recuerdan
el dltimo juego de los "Bulls",
¢verdad?, y los "Suns", Phoenix,
contra Chicago. Yo no sé
cuantos puntos Michael Jordan
meti0 ese dia, si cuarenta,
cincuenta, setenta u ochenta. Yo
si sé -cincuenta y cuatro nada
méas me dice el compafiero-, yo si
sé quién gano el juego, fueron
los tres puntos del jincho aquel
que se llamaba Packson, ¢bien?
Faltando tres segundos, el que
col6 los tres puntos y ganoé el
juego, y asi va a pasar en esto, el
voto independentista es el voto
que cuenta, y la Patria cuenta
con los puertorriquefios para
acelerar ese proceso dandole el
mayor numero de votos posible a
la Independencia. Muchas
gracias.

SR. PRESIDENTE:
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Compafiero  Berrios consumid
veintin (21) minutos, le quedan
nueve (9) en reserva. Compariero
Hernandez Agosto tiene quince
(15) minutos.

SR. HERNANDEZ
AGOSTO:  Sefior  Presidente,
compafieros del Senado, el
comparfiero senador Berrios ha
aprovechado su turno para darle
un mensaje a las huestes
independentistas. El sabe la
renuencia que hay en su partido
de participar en este Referéndum,
y tiene que mostrarse optimista y
poner su cara mas alegre para que
los independentistas le crean que
vale la pena ir a votar por la
Independencia en este Plebiscito.
De modo, que en ese sentido, le
ha sacado el mejor provecho a
estos veinte y tantos minutos que
le ofrece el Senado de Puerto
Rico al senador Berrios. Pero me
entero de algo més, yo no sabia
que este Referéndum era una
conspiracion del PNP y del PIP.
El compafiero senador Berrios
nos acaba de revelar que este es
un embeleco generado por el PNP
y por el PIP, es bueno que el pais
lo sepa. De modo que ahora
sabemos que ustedes, los del ala
izquierda del senador Berrios
hacia alla, constituyen un solo
bloque: el PNP y el PIP.

Nosotros estamos aqui, el
Partido Popular Democratico,
defendiendo la férmula que cred
en el 1952, que no es
Independencia, no es Republica,
no es Replblica Asociada, es
mas, el compafiero ahora, no
solamente tendra los
independentistas tradicionales,
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sino los independentistas
asociados, se puede llevar los de
la Republica y los de Republica
Asociada. En el Partido Popular
caben los que creemos, cabemos
los que creemos en el Estado
Libre Asociado.

De modo que vya el
compafiero  posiblemente  esté
ganando votos, porque las de
Republica Asociada también se
pueden sumar alla. Lo importante
de esto es que los compafieros
hablan de su compromiso con la
libre determinacién del pueblo de
Puerto Rico. ¢Qué han hecho los
comparieros que han tenido la
oportunidad de gobernar al pais
por atender el asunto del status
politico? Han gobernado del '69
al '72; del '77 al '84 y estan
gobernando ahora. La Ley Jones
no la trajo, no la consiguid
ningdn partido antecesor al
Partido Estadista Republicano, al
Partido Unionista. EI Gobernador
electivo no lo trajo otro partido
que no fuese el Partido Popular
Democratico. La creacion del
Estado Libre Asociado, ¢quién lo
trajo?, el Partido Popular
Democratico. EI Plebiscito de
1967, ¢quién lo promovid, quién
legisl6 para que el Pueblo
pudiese expresarse?, el Partido
Popular Democratico. El proceso
plebiscitario de 1989, el crédito
gue hay que reconocerle a los
partidos de oposicién, al PNP vy
al PIP, es el crédito de haberse
unido a la iniciativa del entonces
Gobernador Rafael Hernandez
Colon. Fue su iniciativa, la
iniciativa de él, en un proceso
serio, en un proceso legitimo,

para ir a fondo a la atencion del
problema del status politico de
Puerto Rico. Y fue un proceso
donde se gastd un esfuerzo, se
invirti6 un esfuerzo, donde los
partidos politicos tuvieron una
participacién desde el comienzo,
donde los partidos politicos
tuvieron la oportunidad de
comunicarse, conjuntamente con
el partido de gobierno, con los
lideres del Congreso, con el
Presidente de los Estados
Unidos, diciéndole que querian
conjuntamente, en forma
concertada, abordar el asunto del
status politico de Puerto Rico.
Todo ese proceso del '89, '90,
'91, constituye el proceso mas
ejemplar que ha vivido el pueblo
de Puerto Rico en la basqueda de
la solucion final al asunto del
status politico de Puerto Rico.
¢Fracas6? Miren, no porque aqui
no hubiese una expresion,
fracasd sencillamente porque el
Congreso de los Estados Unidos
rehusé comprometerse de
antemano con la Estadidad para
Puerto Rico. Sencillamente, alli,
cuando se le planted6 a la
Comision de Energia del Senado,
el que queria un estado con el
idioma espafiol, el senador
Johnston le dijo al sefior Romero
Barceld: "Mire, no hable de eso
aqui, si es que usted quiere
legislacién sobre el status, no
plantee la cuestion del idioma".
No hay duda alguna de que aquel
Plebiscito no fructificd porque el
Congreso de los Estados Unidos
no quiso comprometerse con la
Estadidad de antemano. Y ahora,
los compafieros de Mayoria, que
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saben el problema dificil que
tienen con el Congreso en torno
al status que ellos prefieren, se
idean esta consulta. Y la legislan,
la proponen de una manera, ahora
la enmiendan, ni siquiera dicen
coémo es que se gana el Plebiscito.
Eliminaron ahora lo de
pluralidad, ni mayoria absoluta,
ni pluralidad. Eliminan lo de
nombrar una Comisién  del
partido que obtenga la mayoria
para ir a negociar al Congreso, y
se amparan en una jurisprudencia
que ellos aplican de antemano,
aduciendo que quieren protegerse
de que este Plebiscito se declare
inconstitucional. Digo, si lo que
querian era estar seguros de que
no se declare inconstitucional, lo
debieron haber hecho bien de
antemano y de esa manera
hubiesen quedado protegidos,
pero se amparan en eso para
eliminar esas dos disposiciones.
Pero no es eso, la verdad es que
lo que quieren hacer con esta
Ley, es hacerla tan poco atractiva
gue no estimule a sus adversarios
a participar en esa Consulta: jYa
nosotros le contestamos,
compafiero! El Partido Popular
Democratico va a participar, no
les va a dejar el campo solo. No
los va a dejar a ustedes gque vayan
a un Plebiscito solos, donde so6lo
vayan los independentistas y los
estadistas para que ustedes
obtengan el noventa (90) por
ciento de los votos. No los va a
dejar a ustedes para que con ese
Plebiscito falso puedan ir al
Congreso a reclamar la
Estadidad. Si quieren reclamar la
Estadidad, la van a tener que
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ganar voto a voto, con el Partido
Popular defendiendo la férmula
que cred y la formula en la cual
cree en el Estado Libre Asociado
de Puerto Rico. Porque es fécil la
estrategia de ustedes, se puede
leer a leguas, no disponen en la
Ley que triunfe la férmula que
obtenga mas del cincuenta (50)
por ciento de los votos por una
razon clara, porque ustedes saben
gue no van a obtener el cincuenta
(50) por ciento de los votos.
Saben que no lo van a obtener,
creen que podrian obtener una
pluralidad; y cuando vayan al
Congreso, con una pluralidad,
menos del cincuenta (50) por
ciento, el Congreso les va a
decir: "Miren, ¢cémo ustedes se
atreven a venir aqui a hablarme a
mi de cambiar el status politico
de Puerto Rico con menos del
cincuenta (50) por ciento de los
votos?" Entonces, eso le servird
de excusa para venir con un
referéndum, Estadidad "Si o
No", pensando en que ahi,
obtienen méas de cincuenta (50)
por ciento de los votos. Pues yo
les quiero decir, comparfieras y
compafieros, que se equivocaron.
El Partido Popular va a participar
en este Plebiscito, y va a
participar no importa lo que
ustedes dispongan en esta Ley.
La Ley es mala, es injusta,
ustedes han rechazado todas las
enmiendas gue harian de esto una
Ley buena. Las han rechazado
con el Unico propdsito de que el
Partido Popular no participe.
Nosotros le  decimos: Se
equivocaron! EIl Partido Popular
Democratico va a participar en

ese Plebiscito y va a definir su
formula. Y  también  estan
jugando a una division en cuanto
a esas formulas. Porque ustedes
han  hecho una  campafia
demagdgica en contra del Estado
Libre  Asociado, Ilamandole
Republica Asociada, Ilaméndole
esto, Ilaméandole colonia; desde
colonia hasta Republica
Asociada, todas las vertientes,
todos los colores. Pues nosotros
les decimos que conforme a los
principios tradicionales que ha
sustentado el Partido Popular
Democratico con respecto al
Estado Libre Asociado, vamos a
definir, esa  férmula con
sencillez, con brevedad, como
ustedes lo piden ahi en esa Ley.
Con sencillez, con brevedad, lo
vamos a definir; donde vamos a
caber todos los que creemos en
verdad en el Estado Libre
Asociado, en lo que es, en sus
principios  fundamentales de
unién  permanente, en  sus
principios  fundamentales de
defensa de la identidad del
pueblo de Puerto Rico, en la
capacidad del pueblo de Puerto
Rico para buscar soluciones
puertorriquefias a los problemas
puertorriquefios, en la autonomia
del pueblo de Puerto Rico, en el
gjercicio de su derecho a
gobernarse y a crear aqui una
economia  préspera para el
bienestar de los puertorriquefios.
Nosotros vamos a definir esa
férmula de esa manera. Y vamos
a la campafia, y que se cuenten
los votos, y el 14 de noviembre,
yo sé que hay fiesta. Pero, yo no
Sé a quién es que se le va a aguar

3706

la fiesta. Muchas gracias.

Es Ilamado a presidir y ocupa
la Presidencia el sefior Charlie

Rodriguez  Col6n,  Presidente
Accidental.
PRES. ACC. (SR.

RODRIGUEZ COLON): El
senador Hernandez Agosto ha
concluido su turno. Vamos a
reconocer en estos momentos al
sefior senador Roberto Rexach
Benitez.  Senador  Hernandez
Agosto, le quedan cuatro minutos
y medio (4 1/2) .

Adelante, senador
Rexach Benitez.

SR. REXACH BENITEZ:
Sefior Presidente y compafieros
del Senado, tiene uno que venir a
este Hemiciclo para enterarse de
los cambios espectaculares, extra-
ordinarios que ha hecho el
Partido Popular, en la reunion de
anoche, supongo que haya sido.
Porque nos enteramos aqui, sin

Roberto

gque se nos haya dicho
directamente que Miguel
Hernéandez Agosto, nuestro

distinguido Senador, compafiero,
y las personas que compartieron
con él en la reunion de anoche, al
parecer revocaron por su cuenta
la resolucion adoptada por el
Partido Popular en su Asamblea
de Ponce; y de esa manera,
habiéndola revocado, el
compafiero Hernandez Agosto le
cede al Partido Independentista
Puertorriquefio y al compafiero
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senador Rubén Berrios, los votos
de los Populares que han estado
sosteniendo la Republica
Asociada. De manera que
supongo que sin pedir "waiver"
siquiera, como se suele hacer en
las Grandes Ligas cuando un
pelotero ha llegado ya
practicamente al final de su
carrera cuando esta quemado, sin
pedir "waiver" siquiera, el sefior
Marco Rigau y el sefior "Tony"
Fas Alzamora y tal vez la
compariera Velda Gonzalez han
pasado a las filas del Partido
Independentista  Puertorriquefio.
Si eso es asi, felicito a esos
distinguidos compafieros porque
les han obligado a dar o han dado
ellos por su cuenta, un salto
cualitativo.

Habla el distinguido
compafiero  Miguel Hernandez
Agosto de la tradicion del Partido
Popular en relacién con el asunto
del status. Y yo creo que, en
lugar de hablar de la tradicion o
de la mitologia méas bien, del
Partido Popular con referencia al
status, el compafiero Miguel
Hernandez Agosto ha debido
remitirse a los tomos de la
Historia del Derecho
Constitucional escrita por el
sefior Trias Monge, miembro,
idedlogo en otra época del Estado
Libre Asociado, quien a traves de
su estudio traza el rastro de lo
gue vino a ser mas adelante el
engafio al Pueblo de Puerto Rico
con el Estado Libre Asociado.

El Estado Libre Asociado se
nos vendid a los puertorriquefios
gue teniamos los 21 afios de edad
0 mas entonces, que fuimos los

que concurrimos a votar, y en
ese grupo estaba Miguel, no
estaba Rubén y estdbamos
algunos de los veteranos que
ocupamos  espacios en  este
Senado. En ese evento, repito, se
le vendié al pueblo de Puerto
Rico la tesis de una nueva
férmula de status sostenida sobre
la base de un llamado pacto
bilateral entre Estados Unidos y
Puerto Rico. Y se utilizaba la
frase que utiliz6 la Ley 600 de
1950 para sostener la teoria del
llamado pacto bilateral porque se
nos dijo que, en adelante
ratificado, la Ley 600, las
relaciones de Puerto Rico y los
Estados Unidos serian "in the
nature of a compact”. O sea,
tendrian  como  fundamento,
efectivamente, un contrato, un
convenio de naturaleza bilateral.
El problema es que cuando
uno lee la Historia Constitucional
de don José Trias Monge -y si no
me equivoco, compafiero
Hernandez Agosto, es el Tomo
Il, si no me equivoco-, uno se
da cuenta como fue que se llegd
a esa frase de "in the nature of a
compact", y quién fue el inventor
de la misma, y qué fue lo que se
quiso decir con ella, y qué fue lo
gue no se quiso decir cuando el
Departamento del Interior de los
Estados Unidos levanto
objeciones a la interpretacion que
se le estaba dando localmente o
que podria darsele localmente a
aquella frase. Y precisamente por
eso, para que no se entendiera
gue aquella relacion se establecia
"in the nature of a compact”, es
por lo que luego, dos afios mas
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tarde, el Congreso de los Estados
Unidos, que habia autorizado al
pueblo puertorriquefio a hacer la
Constitucién,  enmend6  para
restarle, para tachar una parte de
la Carta de Derechos que contenia
la Constitucion, como diciéndole
al pueblo puertorriquefio, esto no
es nada "in the nature of a
compact”. Esta Constitucion que
ustedes estan aprobando tiene
realmente el caracter de una Ley
del Congreso, y tan lo tiene, que
estamos enmendandola. O sea, es
una ley que se adopta, en otras
palabras, a través de un
procedimiento congresional
legislativo extraordinario y que
venia a constituir la primera
negacion del carécter bilateral de
aquella relacion.

Y luego mas adelante, en el

1967, cuando se celebra el
Plebiscito de entonces, ya el
Partido Popular va al pueblo

puertorriquefio con un mensaje
distinto, porque ya se habia
puesto un signo de interrogacién
sobre el caracter bilateral de la
relaciéon. Y no solamente eso,
sino que ademas habian resultado
infructuosas todas y cada una de
las gestiones que se habian hecho
para conseguir para el Estado
Libre Asociado lo que hubiese
sido siquiera la apariencia de un
nuevo poder, de un poder
adicional, de una fortaleza
adicional, aquella cosa que se
cred en el '50. Y el mensaje que
entonces da don Luis Mufioz
Marin y el Partido Popular, que
recordara el compafiero Miguel
Hernandez Agosto que en una
reunion celebrada en Trujillo
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Alto, en la residencia de Mufioz,
se prohibié terminantemente que
desde la tribuna del Partido
Popular se utilizara la palabra
"patria” o "nacion" para referirse
a Puerto Rico, que el mensaje
que se llevd entonces no fue de
pacto bilateral, sino que don Luis
Mufioz Marin cuando se le pidi6
que definiera el ELA, lo definid
diciendo que "el ELA es el
progreso que se ve. EI ELA es el
progreso que vivimos". Esa es,
mi querido adversario Miguel
Hernandez Agosto, la tradicion
del  Partido  Popular  con
referencia a este asunto del
status.

Pero hay mas, hace un
momento yo escuchaba con
muchisima atencién a un joven
Senador, y debo decir que
cuando estdbamos hablando de
quiénes iban a hablar por el
Partido Nuevo Progresista aqui
en este Recinto, yo le dije al
distinguido compafiero Charlie
Rodriguez que yo no quisiera
consumir turno porgue queria
que el peso de este debate lo
llevaran los jévenes Senadores
del Partido Nuevo Progresista
para gue el pueblo
puertorriquefio vea que hay aires
de renovacion y hay sentimientos
de renovacion en este Partido. Y
que los veteranos como nosotros
debemos dejarle espacio a esa
juventud para que hagan lo que
nosotros, en el tiempo histérico
gue nos correspondid vivir vy
mandar, no pudimos hacer; para
gue nosotros, en lugar de estarle
imponiendo a nuestros partidos la
retdrica que fallo, la retérica que

fracasd, y la retérica de Miguel
Hernandez Agosto es la retdrica
fracasada del Partido Popular, le
diéramos espacio a estos jovenes
para que estos jovenes sean los
que le digan al pueblo
puertorriquefio y al pueblo de
Estados Unidos, por aqui es que
vamos, y que sean ellos los que
impongan en este momento su
propia retérica en lugar de
estarlo cediendo en "waivers",
como el Partido Popular con su
vieja retorica cede al distinguido
compariero Marco Rigau. Pues
bien, yo  escuchaba con
muchisima atencién, y perdonen
la digresion, al compafiero
Senador de Bayamdn, Ramén
Luis Rivera, que dijo algo sobre
lo que precisamente previno al
pueblo puertorriquefio vy al
pueblo popular de entonces, don
Luis Mufoz Marin. Decia
Ramon Luis -si no recuerdo mal,
aunque no cite exactamente sus
palabras- que él no recuerda lo
de 1950. Pues claro que no lo
recuerda, si yo creo que ni
siquiera estaba en el pensamiento
de sus padres, es un hombre
joven. Y Kenneth McClintock
tampoco lo recuerda y Freddy
tampoco y Roger tampoco, y
Luisa, no sé; Charlie no lo
recuerda, /Y qué pasé en el '50
y en el '52, Ramon Luis? Pues
paso lo siguiente, gque tus padres
y tus abuelos, y personas de la
edad mia, al ir al Plebiscito de
entonces o al Referéndum que se
celebré entonces sobre la Ley
600, le dijeron al Congreso que
de ahi en adelante el pueblo
puertorriquefio aceptaba toda la
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legislacion que quisiera mandar el
Congreso de Estados Unidos para
acd. En otras palabras, que
quedabamos amarrados a las
decisiones que tomara el
Congreso sobre leyes que se iban
a aplicar en Puerto Rico y que lo
haciamos, y esta fue la teoria del
Partido Popular, no en virtud de
la clausula territorial que nos
hacia colonia, sino que lo
haciamos por nuestro propio
consentimiento. En otras
palabras, que le dabamos el
consentimiento  para que el
Congreso, donde no estdbamos
representados, hiciera la
legislacién que quisiera hacer y la
impusiera sobre Puerto Rico. Y,
precisamente, eso es lo que dice
Ramon Luis. Mire, yo no
consenti a eso. Yo, en lugar de
ese consentimiento genérico -que
asi se llamo el consentimiento
entonces- que don Luis Mufioz
Marin y los populares le estan
dando a esto, dice Ramon Luis,
yo reclamo otros derechos, que es
el derecho a estar en el Congreso
con representantes del pueblo
puertorriquefio en la Camara y en
el Senado, participando en la
aprobacidn de las leyes que van a
regir en mi patria. Porque lo otro
no puede ser, lo otro habra sido
bueno para mi abuelo y habra
sido bueno para mi padre, pero
yo, Ramén Luis Rivera; y Yyo,
Charlie Rodriguez; y yo, Kenneth
McClintock; y yo, joven que vivo
hoy, que no tengo la edad que
tenian los que dieron aquel
consentimiento, y muchos de los
cuales ya se murieron, yo no
acepto eso.
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Y eso fue mi querido amigo
Miguel Hernandez Agosto, lo
gue le dijo Don Luis Mufioz
Marin al Partido Popular el 17 de
febrero de 1954. No al Partido
Popular nada méas, a todo el
pueblo de Puerto Rico. Le dijo,
"mire, si el Estado Libre
Asociado no crece, esto es, si el
Estado Libre Asociado no
desarrolla  los poderes que
necesita para llegar a lo que hoy
se desprecia en el Partido
Popular, que es la Republica
Asociada; esto es, si no adquiere
poco a poco los poderes
genéricos o el poder genérico que
le dimos al Congreso, si no lo
adquirimos pedazo a pedazo o de
cantazo, llegard el momento en
que aquel consentimiento
genérico que dimos en el '50
pertenezca a una época tan y tan

remota que el pueblo
puertorriquefio la rechace,
porque fue un ejercicio de

voluntad de mi abuelo o de mi
padre, pero no es mi ejercicio de
voluntad"”. Y, entonces, don Luis
Mufioz Marin le dijo a este
pueblo lo que yo voy a citar
ahora de este libro que Miguel lo
conoce, que Cirilo lo conoce, que
posiblemente, todos ustedes en el
Partido Popular conocen, que
Eudaldito, mi querido amigo,
conoce. Dice don Luis Mufioz
Marin: "Creo que el problema
del status esta resuelto en un

Estado Libre Asociado que
crezca. No lo estaria si se
volviera  estatico”. Y  mas

adelante habia dicho, perdon,
antes, habia dicho que, "si el
Estado Libre Asociado no crecia,

si no desarrollaba los poderes
para relegar al olvido el
consentimiento genérico, si el
Estado Libre Asociado no crece,

el Estado Libre Asociado
desaparece". Comparfiero
Hernadndez Agosto, esa es la

historia, ese es el precedente
sobre el que estamos actuando.
No es la mitologia Popular,
porque la mitologia Popular se
ha mantenido sin revisar. Esta es
la verdadera historia. Y uno
dice, 0 se da cuenta, 0 se percata
cuando la conoce, por qué fue
que entre 1953, un afio después
de haberse creado el Estado
Libre Asociado, y el 1976 se
hicieron, creo que fueron doce u
once gestiones de crecimiento
para el ELA. Empezando con los
proyectos cosméticos que se
radicaron en el 1953, un afio
después de haberse establecido la
Constitucion y el Estado Libre
Asociado, siguiendo con el
Proyecto Fernds-Murray, que el
distinguido compariero recuerda
y conoce, siguiendo luego con el
Proyecto ASPINAL que seguia la
trayectoria del Proyecto
Fern6s-Murray y siguiendo -para
no hacer la lista demasiado larga
porque estoy culminando- con el
Nuevo Pacto de 1976, que fue el
Gltimo esfuerzo que realiz6 don
Luis Mufioz Marin para darle un
contenido mayor de poderes al
Estado Libre Asociado.

(Y qué pas6 en cada
oportunidad? Desde 1952 hasta
1976 o del '76 para aca también
se hicieron otras gestiones, pues
mire, que el Congreso le dijo al
liderato del Partido Popular que
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no, que no habia la oportunidad
de crecimiento del Estado Libre
Asociado y le archivaron todos
sus planes. Y cuando fueron a
Estados Unidos el cuatrienio
pasado y enfrentaron al Comité de
Energia del Senado y a los
Comités de la Cémara, pues alli
en vivo y a todo color el pueblo
puertorriquefio observé cémo se
le dijo al Partido Popular que
aquella criatura que don Luis
Mufioz Marin habia concebido
para resolver el problema politico
de Puerto Rico, que aquella
criatura no tenia posibilidad de
crecimiento, porque ese
crecimiento, esa cosa que ustedes
pensaban, no tiene espacio, no
cabe, no acomoda, no se
corresponde con el temperamento
constitucional 'y  politico de
Estados Unidos. Y que si ustedes
quieren conservar el Estado Libre
Asociado, podran conservarlo,
pero como estd, en la colonia, sin
posibilidad de crecimiento ni de
desarrollo. Y tendran entonces
gue pararse aqui como se pard
Sergio, mi querido condiscipulo,
veterano también -que ya debiera
dejar que sean los jovenes los que
desarrollen la retorica nueva del
Partido Popular-, a decir que en
este momento en Puerto Rico hay
mas SIDA que nunca, mas SIDA
gue en ninguna parte del mundo;
gue hay mas madres solteras, que
hay mas drogadictos, que hay mas
crimen, que hay mas alcohdlicos,
hay mas locos.

Y yo digo, ¢y quién ha creado
eso? (Es eso culpa de la
independencia, de la repablica? Si
Puerto Rico no es republica ni ha
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sido republica en estos 27 afios 0
en estos treinta y pico de afios.
¢Es culpa del estado? Pero si es
gue Puerto Rico no ha sido
estado. Mire, si todo este
desastre, todo este desmadre
social y econémico que pinto el
distinguido compafiero Sergio
Pefia Clos en su participacion en
este debate, todo esto se da bajo
el Estado Libre Asociado. Y se
da precisamente 0 en parte,
porque no hay que decir que una
cosa es consecuencia de la otra,
pero el problema con el Estado
Libre Asociado es que no nos
deja las manos libres para actuar,

no tenemos los poderes. Y
mientras mas Estado Libre
Asociado tengamos, mas

profundo serd cada vez el hoyo
en gue enterremos a este pueblo.
PRES. ACC. (SR.
RODRIGUEZ COLON): Sefior
Senador, le quedan dos minutos.
SR. REXACH BENITEZ: Y
esa es la situacién, mis queridos
amigos. Yo les digo a ustedes
por primera vez en muchos afios,
tenemos la oportunidad de iniciar
un proceso que lleve a Puerto
Rico a resolver su problema
colonial de tantos afios. Yo le
doy la bienvenida a ese proceso.
El Partido Nuevo Progresista
aprueba un Proyecto en el dia de
hoy que le da al Pueblo de Puerto
Rico, a los que creen en una cosa
y a los que creen en otra, la
posibilidad de ir a votar sin que
el partido haya utilizado el poder
que tiene, estas  enormes
mayorias que tienen los cuerpos
legislativos para aprobar un
proyecto que arrime brasas a su

sardina. Que el Pueblo de Puerto
Rico se exprese, que escuchemos
cuadl es su voluntad y que
después vayamos a hacer las
negociaciones  correspondientes
en el Congreso de Estados
Unidos para que esa voluntad se
valide y para que Puerto Rico
salga de una vez y por todas de
este estercolero colonial en el
que esta viviendo. Muchas
gracias, mis queridos amigos.

PRES. ACC. (SR.
RODRIGUEZ COLON): El
senador Berrios le quedaban,
tengo entendido, nueve minutos.
Compariero, adelante.

SR. BERRIOS MARTINEZ:
El distinguido amigo Miguel
Hernandez Agosto, que no sabia
hasta anoche si iba a participar
en el Plebiscito o no, segun él
dice, no quiere que los
independentistas  participemos.
Es natural, es natural porque la
Gnica  forma  que  existe
matematicamente para que los
estadolibristas o colonialistas, o
los estadistas ganen por el
cincuenta y un (51) por ciento es
que el independentismo no
participe, entonces, es que Yo
entiendo por qué él no quiere que
nosotros participemos.

Ahora, lo que me sorprende
es gue haya llegado a tal punto
en tratar de quitarse el San
Benito de puertorriquefiidad y en
un intento desesperado por
pintarse mas americano que los
americanos con miras al préximo
Plebiscito, el distinguido amigo
haya cometido el acto culminante
de la filosofia colonialista dentro
del Partido Popular, y es acusar
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y meter miedo con la
Independencia de los estadistas.
iEs una cosa increible! O sea, el
compafiero  Miguel Hernandez
Agosto empez6 a meterle miedo a
este pueblo con la supuesta
independencia que tienen los
estadistas al acceder a un
Plebiscito el cual quieren los
independentistas y no quieren los
colonialistas.

Da pena también, que se haya
olvidado que su partido fue
acusado por el PNP de estar
aliado con la Independencia en el
altimo Referéndum del '91, y él
hoy trata de meter el miedo de la
misma forma. Todo el mundo
mete miedo con el
independentismo. ¢Ustedes saben
por qué, verdad? Porque los
colonialistas saben que sus dias
estdn contados y los estadistas
saben que sus dias estan contados,
también. Y lo otro que ha hecho
el compafiero Miguel Hernandez
Agosto es botar de su partido a
las personas que creen en la Libre
Asociacion 'y en la Republica
Asociada en el dia de hoy. No
tiene que ir tan lejos. Yo le
aconsejo al compafiero Marco
Rigau que se quede en el Partido
Popular. Que se quede en el
Partido Popular porque cuando
venga el reagrupamiento, la
realineacion de fuerzas en este
pais, que va a venir tarde o
temprano como consecuencia del
proceso que se va a iniciar con
este Referéndum o Plebiscito,
necesitamos gente como él que
crea en la soberania de la Libre
Asociacion dentro del Partido
Popular para que ese partido no
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caiga en las manos de aquellas
personas que llegan hasta meter
miedo con la independencia de
los estadistas. Por esa metida de
miedo desde el '52 y por el
encarcelamiento de los Indepen-
dentistas en el '48 y el '50 y por
la persecucion es que en Puerto
Rico hoy en dia los estadistas son
tantos. No hay ningln problema,
declarense estadistas, pero no
pretendan en este momento
expulsar de su partido a los
pocos que quedan, y Yo espero
que sean MAs que pocos, que
creen en la soberania de Puerto
Rico. Asi es que gracias por la
invitacion al compafiero Marco
Rigau; pero no, gracias, que siga
en el Partido Popular aunque
vote por la independencia en el
Plebiscito.

Ocupa la Presidencia el sefior
Rexach Benitez.

SR.  PRESIDENTE: El
compariero consumio tres
minutos. Le quedan seis minutos
al compafiero. El compafiero
Béez Galib tiene diez minutos.

SR. BAEZ GALIB: Sefior
Presidente, compaferos, Yo
quiero, antes que nada, pedirle al
Presidente de este Cuerpo
formalmente, que le transmita al
Gobernador de Puerto Rico, si él
fue el que gestd esta idea, mis
gracias sinceras. Mis gracias
sinceras porque él ha logrado
algo bien importante dentro del

Partido Popular Democrético. La
frase  esencial es, sefior
Presidente, "nos cucaron y nos

encontraron”. Después de las
Elecciones que, obviamente,
perdimos, siempre hay unos

dolores de parto para gestar un
nuevo cuatrienio. Y el
Gobernador de Puerto Rico,
atosigando un proceso insensato
en términos  juridicos, ha
convertido ese dolor de parto en
algo més suave, en algo mas
tolerable, porque ha logrado una

union dentro de las filas
estadolibristas, porque ha
logrado que muchas de las
personas marginadas o las

personas que estaban con dudas
se lancen a la calle a proteger lo
que es la esencia misma de una
isla de cien por treinta y cinco,
lo que es la esencia misma del
popularismo, lo que es la esencia
misma del autonomismo.

Yo venia con la intencion de
abstenerme de votar. Y queria
abstenerme de votar porque es un
mensaje mas potente y poderoso
que votarle en contra, pero mi
Partido ha decidido que votemos
en contra y suavizaré mi voto,
votando en contra. Y habria de
abstenerme en ese momento por
una muy sencilla razén, porque
lo que aqui estamos aprobando
hoy no es un Plebiscito. El
gjercicio electoral que se quiere
desarrollar en este momento, no
es otra cosa que una encuesta
glorificada de ocho millones
(8,000,000) de pesos para
preguntarle a un pueblo qué
siente; sin efectos, sin
consecuencias legales, sin conse-
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cuencias politicas, sin
consecuencias internacionales.
Una encuesta que hubiera sido
mas barata delegarsela a una
comparfiia experimentada y que
fuera a preguntarle al pueblo de
Puerto Rico cuél es su posicion
en torno a la Independencia, a la
Estadidad y al Estado Libre
Asociado. Hubiera, inclusive,
lucido més real porque aqui la
encuesta es de los que van a
votar, alla la encuesta hubiera
sido de todo el pueblo de Puerto
Rico. ¢Pero, por qué me alegra y
por qué le doy las gracias al sefior
Gobernador, si fue él el que gesto
la idea? Porque aparte de darnos
un sentido de accion y de
esperanza a un partido, esta
demostrandole al pueblo de
Puerto Rico una inconsistencia
gue no es explicable ni ha sido
explicada por cualquiera de los
compafieros que se han levantado.
¢Es esto un Plebiscito? ;Donde
uno busca la definicion de
Plebiscito? ;Dénde uno va a
buscar las posiciones para que
tenga un efecto juridico de
verdad? ;Qué es un Plebiscito?
Para que haya un Plebiscito,
queridos amigos, tiene que haber
muchos requisitos adicionales a
los que tenemos aqui ahora. ;Qué
preparacién tiene el pueblo de
Puerto Rico en este momento,
honesta y sinceramente, para
poder decidir su futuro politico si
en escasamente un par de meses
nos lanzaremos a la calle azules,
rojos y verdes llevando nuestras
posturas partidistas? ¢Qué prepa-
racion tiene el pueblo de Puerto
Rico para conocer lo que es la
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Estadidad, la Independencia y el
Autonomismo fuera de lo que en
dos o tres dias le vamos a decir?
Y el proceso electoral, ¢qué
incluye ese proceso electoral? No
incluye nuestros hermanos que
viven fuera de Puerto Rico y que
tienen el deseo, el interés, y que
de acuerdo a todos los tratadistas
se les consideran nacionales,
ellos no estan incluidos, no es un
Plebiscito. Las férmulas como se
presentan no es un Plebiscito, los
resultados no tienen efecto, no es
un Plebiscito. Aunque me halaga
mucho que en la Exposicion de
Motivos hayan asumido la
postura que asumi cuando Yyo
depuse ante la  Comision
reconociendo que el Derecho
Internacional tiene vigencia aqui
y ahora, no asumen otra postura
importante que yo le planteé a
este Cuerpo a través de la
Comision, y es ponerle dientes a
lo que decida el pueblo de Puerto
Rico.

¢Por qué el pueblo de Puerto
Rico no le dice al Congreso de
los Estados Unidos, ésta es
nuestra decision? Tienen sesenta
(60) dias para decidir si nos dan
0 no nos dan lo que pedimos, y
si en sesenta (60) dias no lo
hacen, vamos a los organismos
internacionales a buscar apoyo
para que nos ayuden. No hay
dientes, no hay proceso y no hay
un proceso previo de educacion.
Asi que vamos a ser honestos y
sinceros con el pueblo de Puerto
Rico. Esto no es un Plebiscito,
esto es una encuesta y es una
encuesta ilegal, por cuanto
nuestro Tribunal Supremo, y cito

directamente del caso tan citado
aqui de PSP versus ELA, dijo el
Juez Presidente: "La Asamblea
Legislativa del pais tiene facultad
para disponer Plebiscitos no
discriminatorios ~ sobre  tales
medidas o sobre la cuestion
general del status”. Un Tribunal
no usa palabras huecas, un
Plebiscito es un Plebiscito, una
consulta es wuna consulta. Se
estan utilizando dineros publicos
para una consulta que no es un
Plebiscito y por lo tanto, se viola
la disposicion constitucional que
dice que no se pueden utilizar
fondos publicos para cosas que
no sean de fin publico, pero qué
mas da.

Si, le doy las gracias al
Gobernador de Puerto Rico y si
se las doy porque estd
permitiendo que un pueblo hable
y que un partido trabaje y que
unas ideas salgan. Pero en Gltima
instancia, ¢quién va a ganar en
este  Plebiscito? EI  mismo
Proyecto ni da un mecanismo de
victoria para la formula que
fuere. ¢Y qué va a pasar con el
que gane o el que pierda?
Excepto cacarear a diario en este
Hemiciclo y fuera de este
Hemiciclo sobre las grandes
virtudes y sobre unos momentos
efimeros que no son de gran
trascendencia para nuestro pais.

Yo sé que lo que yo digo
aqui -y ahora, no tiene mayores
consecuencias que ir a un
récord-, yo sé que yo no estoy
moviendo el espiritu de nadie,
porque cuando se tiene un
gobernador anunciando la firma
de un Proyecto que aln ni se ha
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decidido, y que es ahora que
estamos discutiéndolo, insultando
la estructura constitucional de este
Cuerpo, como lo planteé al inicio
de esta Sesion, como un
planteamiento  de  privilegio
personal. Cuando se tiene a un
Gobernador ya prediciendo cémo
nosotros vamos a votar, me
pregunto, ¢vale la pena uno
hablar?

Yo creo que en este tinglado
de marmol, donde unos y otros,
todos amigos, todos comparieros
queridos, tratamos de exponer
nuestras posiciones, en realidad le
estamos mintiendo al pueblo de
Puerto Rico. Porque aqui no
estamos planteando las posiciones
con la pantalla que se dice que
son. Si nosotros le pusiéramos a
las cosas los nombres como son,
tal vez el pueblo de Puerto Rico
entenderia.

SR. PRESIDENTE: Le queda
un minuto.

SR. BAEZ GALIB: Para
terminar, sefior Presidente, me
gustaria leer lo que es un pueblo,
lo que es una nacién y a medida
gue yo lea, yo quiero que ustedes
me digan si nosotros somos 0 nho
somos lo que yo aqui digo que
somos. "Un pueblo es el que
ostenta una historia como factor
aglutinante y formativo; un suelo
que influencia los modos de vida
y configura una determinada
colectividad; fronteras naturales
gue separan de otras entidades;
conceptos religiosos que crean
costumbres y mentalidad
particular; una raza que determina
cualidades y actitudes propias; y
una lengua que hace posible la
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mutua  comunicacion  social,
creando un modo propio de
pensar y de ser." Eso es Puerto
Rico. Comparieros, no vendamos
a Puerto Rico. Muchas gracias,
sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Corresponde el  turno  al
compariero Roger Iglesias. Roger
Iglesias, tiene diez minutos.

SR. IGLESIAS SUAREZ:

Muchas gracias, sefior
Presidente. Escuchamos a los
comparieros Senadores del

Partido Popular, y, realmente,
quisiéramos pensar otra cosa,
pero nos parece que no vivian en
Puerto Rico en los ultimos ocho
afos.

Escuchar a Eudaldo Béaez
Galib criticar el proceso de la
firma de esta Ley cuando en el
pasado Rafael Hernandez Colon,
y el Partido al cual él pertenece,
atosigaron tantos procesos de esa
manera, parece indicar que no
estaban por estos lares.

Y, sefior Presidente,
escuchamos todos los plantea-
mientos que se han hecho durante
la mafana y la tarde de hoy y
solamente entendiamos que habia
un razonamiento valido para que
el Partido Popular sefialara el que
fuera a votarle en contra a este
proceso. Y es la llamada equidad
en el proceso y entendiamos que
el planteamiento de ellos era, que
no habia equidad porque ellos no
estaban debidamente organizados
porque el pasado proceso
electoral los dejo sin una debida
organizacion y direccion dentro
del partido politico. Pero, eso
estd salvado porque dice Eudaldo

Béez Galib, que gracias a este
proceso, segun estribillo que
lanz6, los cucaron y ya ellos
estan ahi debidamente
organizados. Si ése era el Unico
problema que habia en el
sefialamiento de la equidad, no
entendemos por qué el votarle en
contra a este proceso.

La aportacion a los partidos
politicos es igual para todos. La
representacion en todos los
procesos del proceso electoral
que se avecina, es igual para
todos los partidos politicos,
inclusive, la insignia de cada
partido politico, serd a base de
una figura geométrica que seran
sorteadas, obviamente, igual para
todos los partidos politicos. Asi
que si vamos a ver, los
elementos mas fundamentales de
este proceso demuestran una total
equidad. Y mayor adn, ustedes
recuerdan el pasado proceso
donde ustedes traian la Ley
aquella del "Si y el No", alli no
se le puso limite a los anuncios
que las agencias del Gobierno
podian hacer. Y en esta Ley y en
este proceso se estd incluyendo el
que las agencias del Gobierno no
puedan poner anuncios sesenta
(60) dias antes del proceso.
Todavia méas efectivo y mas
equitativo para que no haya la
posibilidad de que puedan venir a
sefialar la supuesta inequidad en
este proceso. Y entonces, ;qué

qgueda? Sencillamente, sefiores
Senadores y distinguido
Presidente, pueblo de Puerto

Rico, es la obstruccion, es la de
detener el proceso, porgque se
aducen cosas que no tienen
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dentro del proceso, puros
tecnicismos. Si aqui lo que

estamos diciendo es, vamos a ir a
un proceso donde el pueblo se
manifieste, donde diga qué
férmula politica prefiere.
Inclusive, se le da a los partidos
politicos para que sean los
partidos  politicos los que
determinen la definicion de esa
formula. Y en ese proceso el
pueblo tendra la oportunidad de
orientarse y tendra la oportunidad
de expresarse. Y en ese proceso
saldra triunfador, numéricamente,
una de las alternativas que se
plantean. Y se ha sefialado en
infinidad de ocasiones que el
Congreso no nos va a dar la
Estadidad. Pues si no nos va a
dar la Estadidad, permitan que el
proceso siga hacia adelante. Si
gana la Estadidad no nos la van a
dar, asi que estd salvada la
dificultad que ustedes plantean.
Permitan que el proceso se dé. Si
es esa la Unica expresién o la
Unica oposicion de que el
Congreso no nos la va a dar,
permitanos hacer ese reclamo.

No hay peor gestion, amigo,
gue la que no se hace. No vamos
a pedir, vamos a exigir lo que
reclama este pueblo. Y el que
resulte vencedor, que sabremos
que habrd de ser la Estadidad
para todos y cada uno de los
puertorriquefios, vamos a ir alli,
ante los Congresistas y vamos a
hacer los reclamos que sean
necesarios.

El asunto cultural, el asunto
deportivo, nuestra identidad de
pueblo, jqué muchas veces hemos
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escuchado esos reclamos y esos
sefialamientos de parte  del
Partido Popular! Mire, si esta
claro en los récords, si estéa claro
en la historia de este pueblo, han
sido los Estadistas, -Don Luis A.
Ferré cuando fue Gobernador,
los que més hemos defendido los
asuntos culturales en este pueblo.
Y ahi esta el récord, ¢por qué
tenerle miedo? ;Por qué tanta
desconfianza en nuestra gente?
¢Por qué cada vez que se sefiala
esa posibilidad nos agarramos del
elemento cultural y el elemento
deportivo? ;Por qué no podemos
tener confianza en nuestra gente
y en nuestro pueblo? Si aqui
nosotros tenemos un reguerete de
programas de diferentes paises en
la television, tenemos Cable TV,
tenemos un monton de cosas; que
mas de esas cosas que tenemos en
la actualidad no pueden venir
porque Puerto Rico se convierta
en un Estado; y seguimos siendo
iguales y seguimos con nuestra
cultura y nuestras cosas de
pueblo. Y los amigos que se
fueron hace muchos afios al
Continente, cuando regresan, aun
teniendo 30 y 40 afos fuera de
Puerto Rico, siguen siendo
iguales y locos cuando llegan por
comerse un cantito de lechén vy
arroz con gandules. ¢Por qué
tenerle miedo a ese proceso?
¢(Por qué agarrarnos de la
bandera deportiva cada vez que
vamos a hablar del proceso
politico? Si podemos continuar
teniendo nuestros deportes, ©
acaso porque Puerto Rico se
convierta en un Estado, mafiana
vamos a recoger y vamos a

tumbar todos los parques y todas
las canchas y nuestra juventud
puertorriquefia no va a poder
hacer mas deporte. ¢Por qué?
¢Por qué no podemos tener
confianza en nosotros mismos?

Yo quiero terminar, sefior
Presidente, y precisamente en la
materia deportiva.

SR. PRESIDENTE: Le

quedan dos minutos al
compafriero.

SR. IGLESIAS SUAREZ:
En el 1946, '47, existia en

Puerto Rico el Municipio de Rio
Piedras y ese Municipio fue
anexado a la ciudad capital; y en
el Baloncesto Superior en Puerto
Rico hace 2 afios atras, Rio
Piedras tenia un equipo de
baloncesto, y Santurce tenia un
equipo de baloncesto, y San Juan
tenia un equipo de baloncesto,
los tres en la misma ciudad. Y
por el hecho de que Rio Piedras
se anexd a San Juan no perdio su
franquicia. Y en la actualidad, en
el Béisbol Profesional en Puerto
Rico, en la ciudad capital hay un
equipo de San Juan y hay un
equipo de Santurce; y por el
hecho de que Santurce forme
parte de San Juan, no ha tenido
que perder su franquicia el
equipo de Santurce. ;Por qué no
puede ser 1o mismo?

Por eso les digo, mis amigos,
no hay que temer, hay que mirar
al futuro con fe, con confianza,
exigir nuestros derechos y por
ello, sefor Presidente, habremos
de votarle a favor a este proceso,
a esta Ley y estaremos haciendo
camparia abierta por todos y cada
uno de los campos, montes y
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Puerto Rico.

SR. PRESIDENTE:

Comparfiero Cirilo Tirado, tiene
diez minutos.

SR. TIRADO DELGADO:
Muchas gracias, sefior Presidente
y buenas tardes a los queridos
comparieros. ElI compafiero Roger
Iglesias nos sefiala que de advenir
Puerto Rico a un estado, no se
van a tumbar los parques, ni se va
a eliminar la recreacion y el
deporte; y en eso él tiene mucha
razbn y es asi, nosotros
coincidimos con él. Lo que
sucede es que si Puerto Rico se
convierte en un Estado de la
Unién Americana, el compafiero
sabe que como estado, Puerto
Rico no tendria una
representacion olimpica auténoma
que represente a Puerto Rico, a la
nacion puertorriquefia, a la patria
puertorriquena, en €s0S
certamenes mundiales que se
celebran. Y tampoco tendriamos
participacién en los concurso de
belleza de  Miss  Universo.
Digame un estado de la Unidn
Americana que participe de tu a
td, de igual a igual, en los
concursos 0 en las olimpiadas,
ininguno! Porque él sabe que eso
es un suefio que ellos tienen y que
han tratado de venderle esos
conceptos al pueblo de Puerto
Rico.

Quiero sefialar que los
procesos que se inician mal,
finalizan mal; lo que empieza

mal, termina mal. Y este proceso
gue ustedes estan iniciando, o que
se iniciaron, se inicié un proceso
mal. Y fue malo porque aqui no
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ha habido una comunicacion
efectiva entre la administracion
que hoy gobierna al pais y los
Presidentes, y los lideres, y los
partidos politicos de Minoria que
existen en Puerto Rico. Mas alla
de unas comunicaciones que se
hicieron, comunicaciones a los
Presidentes de los partidos
politicos de que se iba a iniciar
un  proceso que  responde
ciertamente a una promesa
electoral que se cristaliz6 en uno
de los debates que sostuvieron
los tres candidatos a la
gobernacion de Puerto Rico en la
campafia electoral del 1992,
cuando el doctor Pedro Rossell6
mordio el anzuelo y apost6 a que
iba a celebrar un Plebiscito en
Puerto Rico. Y el programa del
Partido Nuevo Progresista
sefiala, obviamente, que iban a
celebrar un Plebiscito; pero ahora
da la razon de que no es un
Plebiscito, de que es una
Consulta, se va a consultar al
pueblo, que no tiene ningun
efecto politico, simplemente para
ver como piensa el pueblo
puertorriquefio en torno al status
politico de Puerto Rico. Si eso es
asi, se pudieron haber ahorrado
los ocho punto siete (8.7)
millones de dolares, lo que cueste
este proceso, y pudieron haber
hecho una encuesta a lo largo y a
lo ancho de Puerto Rico. ¢Por
qué era necesario que se
estableciera un consenso con los
partidos politicos de Minoria?
Pues, a nuestro juicio, para
resolver una serie de problemas
gue son importantes. Hubiera
sido mejor que en vez de

nosotros votarle en contra aqui,
hubiera salido una legislacion de
consenso como fue en el '91, que
sali6 de consenso el Referéndum
y después el doctor Pedro
Rossell6 se retractd ante el
pueblo de Puerto Rico, una vez
firmado los  acuerdos en
Fortaleza, porque se lo pidi6 asi
la mesa presidencial de su
partido. Y nosotros entendemos,
comparieros, que debid haber
habido un consenso, que por lo
menos una reunion inicial entre
los Presidentes de los partidos
politicos para establecer las
bases. Y a lo mejor en esas
conversaciones salia una
legislacion no tan atropellada
como esta legislacion que ha
presentado el Partido Nuevo
Progresista. Y era necesaria esa
reunion de los Presidentes de los
Partidos Politicos para
determinar lo  relativo al
compromiso, si era que habia
alguno, con el Congreso de los
Estados Unidos. Ustedes saben
que el Congreso de los Estados
Unidos no  tiene  ningdn
compromiso con este Plebiscito,
con esta Consulta, con este
Referéndum, como ustedes
quieran llamarlo. Y se debid
haber tenido una expresion del

Congreso, gque era  bien
importante; se pudo haber
conseguido.

También, se pudo haber

llegado a wunos acuerdos en
términos del namero, si era por
mayoria de cincuenta (50) mas
uno (1), o el nimero de votos
que eran necesarios para ganar la
Consulta, el que obtuviera el
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mayor ndmero de votos, como
ocurrié en el Plebiscito de 1967
cuando el Estado Libre Asociado
obtuvo el sesenta (60) por ciento
de los votos en aquella ocasion.
Pero ustedes no aceptaron las
enmiendas que le recomendé el
Partido Popular Democratico, del
cincuenta (50) por ciento mas
uno, porque no estan seguros de
que pueden sacar el cincuenta
(50) méas uno (1) de los votos y
hay que ir a la segura con un
Plebiscito que no haya ningln
compromiso del Congreso; con
un Plebiscito que no se sepa cual
es el ndmero necesario para
ganar, excepto el que saque la
mayor parte de los votos; con un
Plebiscito donde le eliminan la
comision negociadora con el
Congreso para que usted, si gana
una opcibn que no es la
Estadidad, entonces, ustedes no
tomar la accion, ni presentar
ninguna legislacion para que esa
opcién pueda ir al Congreso de
los Estados Unidos a hacer las
negociaciones pertinentes.

Ademas, ustedes le niegan la
participacién a los
puertorriquefios que no residen en
Puerto Rico, que no tengan
derecho a votar de ninguna
manera. lr6nicamente, me parece
gue ustedes le estdn negando ese
derecho a muchos nacionales
puertorriquefios que hoy residen
en los Estados Unidos y que
residen en otros lados, en otros
lares del mundo. A mi me parece
gue esos también tienen derecho a
participar en la decision final del
destino del pueblo de Puerto
Rico.
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SR. PRESIDENTE: Le
queda un minuto al compariero
Cirilo Tirado.

SR. TIRADO DELGADO:
El compafiero Freddy Valentin
nos habl6 de una decision del
Juez Hill, en un caso en Atlanta,
pero eso es un solemne disparate.

Finalmente, sefior Presidente,
aqui hay una enmienda que me
Ilam6 mucho la atencién y la voy
a sefialar, y es que le prohibe a
cualquier institucion dedicada a
prestar dinero, de casa de
corretaje dedicada a la venta de
valores y de corporaciones, cuyas
acciones se venden en el mercado
de wvalores o al puablico en
general, o de afiliada a la
sociedad de éstas, a contribuir
con el Plebiscito, o con los
partidos  politicos, con las
instituciones que representan las
ideas que van a estar ante la
oposicion  del  pueblo.  Sin
embargo, ustedes le negaran eso
a las corporaciones, pero no le
podran negar el voto el 14 de
noviembre a los trescientos mil
(300,000) puertorriquefios que
viven de esas corporaciones.
Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero  Silva, tiene 10
minutos.

SR. SILVA: Si, Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefior
Presidente y queridos
compafieros del Hemiciclo, aqui
nosotros estamos en la tarde de
hoy dando un paso historico,
dando un paso, probablemente,
Unico en la historia de este
Senado vy, ciertamente, (nico en
nuestra generacion. En el debate

hasta ahora, yo creo que los
distinguidos  comparieros  han
perdido el punto de vista de lo
que se trata este proceso. Y se
han hecho expresiones a favor o
en contra de tal o cual formula;
se han hecho expresiones
derogatorias de tal formula; se
han hecho expresiones
derogatorias de alianzas y de la
propia medida, pero nadie ha

hablado de lo que se trata
fundamentalmente, que es un
gjercicio en la democracia,

fundamental: una Consulta al
pueblo. Esta medida lo que hace
es reducir la democracia al
denominador comun mas
pequefio, el individuo, Juan del
Pueblo en su casa, la tia
Manuela, los del sombrero
blanco o negro, o0 los
desombrerados. La Consulta al
pueblo, la democracia elemental,
no hemos hablado de eso. No
hemos hablado tampoco de que el
Partido Nuevo Progresista esta
cumpliendo con uno de los
compromisos fundamentales del
programa de Gobierno que
convalidé el pueblo del Puerto
Rico el 3 de noviembre, que era
llevar a cabo esta consulta dentro
de este afio. Marco nos dijo que
esto era una mala medida, y que
porque era una mala medida, iba
a votarle en contra, aunque
estaba de acuerdo con lo que la
medida dispone, iba a participar
en el proceso. Pero vamos a
ponernos de acuerdo de lo que
estamos haciendo aqui entonces.
Ciertamente -y me remito al
récord-, nunca nos explicd
porque era una mala medida.
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Simplemente porque va a perder
la consulta es una mala medida,
Marco. Pero hablemos de malas
medidas que aprobaron ustedes
aqui en este Hemiciclo, porque el
contenido histérico yo lo tengo, y
yo estaba aqui con ustedes.
Vamos a retrotraernos al '91
hablando de malas medidas,
vamos a recordarle a ustedes un
proceso injusto en su esencia, al
punto que ustedes  mismos
tuvieron que recoger algunas de
las injusticias que el proyecto
original  traia.  ¢Ustedes se
acuerdan del invento aquel de
poner -que ciertamente se los
trajo algn psicologo
Pabloviano-, alla en la Junta del
Partido Popular, cuando las
papeletas eran en colores y
ustedes tenian el amarillito bonito
de las flores, y a nosotros nos
tocaba el gris de la sala de
autopsia? ¢Se acuerdan de eso?
Que fue tan y tan desfachatado
que no les dio la cara y tuvieron
que borrarlo del proyecto. Una
consulta que tenia dos
alternativas; "Si o No", pero, sin
embargo, los fondos eran dos a
uno, porgue no habian dos en el
"No" y dos en el "Si", habia uno
en el "No" y dos en el "Si" para
fines de distribucién de fondos.
Hablen ustedes de inequidades y
de malas medidas.

Definiciones, lo que hizo el
caucus popular en la oficina del
compafiero Miguel Hernandez
Agosto que presidia este Senado
entonces. Aqui las definiciones
las van a tener que hacer ustedes.
Miguel nos dice que estan listos
para hacerlas. jAlabado seal
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Llevan cincuenta (50) afios y
todavia no las han podido definir.
Estamos avidos, si por nada mas,
por mera curiosidad, de ver esas
definiciones. ¢Y quién las va a
hacer? ¢Las van a hacer los
Marco y los Vizcarrondo? ¢Las
van a hacer los Rony Jarabo y los
Tito Colorado? ¢Los van a hacer
los Miguel y los Sergio? ;Quién
las va a hacer? /Va a tener el
aval de todos ustedes? Sacaron
ochocientos... ¢Beto las va a
hacer o Beto va a tener el veto?
Si usted busca ochocientos mil
(800,000) populares en la calle, y
le pregunta cémo definen el
ELA, va a tener ochocientas mil
(800,000) respuestas distintas. La
labor que ustedes tienen ante si,
ciertamente, es titanica y no se
las  envidio, pero  espero
ansiosamente el resultado de esa
labor.

Mala medida, Marco, pero
para esta medida se llevo a cabo
un "Mark-Up Session", vistas
publicas, se escuchd a todo el
mundo, se aceptaron enmiendas
de ustedes, enmiendas al
independentismo; muy distinto a
las medidas del '91, mis queridos
amigos. Prohibicion de
propaganda por las agencias
publicas, prohibicion de
aportaciones por las grandes
empresas, concepto novel que
jamas se le ocurrié a ustedes, que
estd en esta mala medida, pero
gue no estaban esas prohibiciones
en la medida del '91. Yo me
acuerdo que hasta el
Departamento de Agricultura se
gasté un monton de millones de
pesos en anunciar los platanos

boricuas en el Plebiscito del '91.
La Autoridad de Edificios
Publicos, cuyo Unico cliente es el
estado, anunciaba en los
periddicos del pais la gran labor
que hacia. "Cosas veredes", pero
cosas vimos, cosas  Vimos
nosotros que estabamos aqui.

Pero vamos un poco mas
adelante, vamos a ver por qué
esta medida es necesaria, es
imprescindible, que ya es hora
gue nos quitemos el alcatraz del
cuello colectivo de todos los
puertorriquefios para poder salir
de este marasmo del coloniaje,
sea como sea. Si, en serio, un
albatros, es un alcatraz; pues en
espafiol es un alcatraz, si sefior.
Ya es hora que nos quitemos ese
alcatraz del cuello colectivo de
todos los puertorriquefios. Ya es
hora que demos este paso para
descolonizarnos. Y por eso
entiendo la labor tan titanica que
tienen ustedes de definir el ELA
en un proceso que es para
resolver el problema colonial,
cuando el ELA es la esencia del
problema colonial de Puerto
Rico. Cuando vivimos y ustedes
tienen el calor en la cara de
defender un sistema colonial, un
sistema que nos relega a ser
ciudadanos de segunda clase en
nuestros propios hogares. Que
nos relega a no tener voto en
nuestra casa, que podemos
completar nuestra ciudadania
mudandonos al Bronx, pero aqui,
aqui en Puerta de Tierra, somos
ciudadanos de segunda clase, ese
es el problema.

SR. PRESIDENTE:
Compariero Silva, le quedan tres
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(3) minutos.

SR. SILVA: Gracias, sefior
Presidente. Sin embargo, Marco
nos dice que no es titubeo, que
estan listos, prestos, y que van a
ganar. Vamos a ver, definan
primero, a ver con qué van a
ganar, antes de hacer
especulaciones de que pueden ni
siquiera ganar. ¢Y van ustedes a
venderle al pueblo la Republica
Asociada de Marco y
Vizcarrondo, o0 van ustedes a
venderle la continuacion del
problema de la colonia? No, no es
titubeo, es que no saben las
ochocientas mil (800,000)
posibilidades que tienen ustedes
para defender. Miguel nos dice
que alla, bajo la bandera que les
corresponda, caben todos lo que
creen en el ELA, pero ni siquiera
saben ellos mismos qué es el ELA
para creer en él. Y Eudaldo, en el
maximo exponente del coloniaje
doblegado nos dice que este
proceso no vale nada porque el
Congreso no lo ha avalado
previamente. Eso, sefiores, tiene
que ser la esencia del coloniaje.
No puedo yo exigir mis derechos
porque el maestro, el duefio de la
central, no me permite ir alli, a
rogar con la tacita que me echen
la peseta. Eso es el problema de
ustedes. Eso, cuando ustedes se
paran aqui y dicen que esto no va
a culminar en nada porque no nos
quieren, el complejo  de
inferioridad colectivo que tienen
ustedes y que le han inculcado a
este pueblo por cincuenta (50)
afios, que no somos lo bastante
buenos para ser iguales, que no
somos lo bastante buenos para
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poder estar de hombro a hombro,
que tenemos que continuar
doblegados hasta que nos
jorobemos la espalda porque
somos menos buenos que ellos...

SR. PRESIDENTE: Minuto
y medio...

SR. SILVA: ...y luego nos
dicen...

SR. PRESIDENTE: Minuto
y medio, compafiero.

SR. SILVA: ...y luego nos
dicen que no nos quieren porque
les costamos mucho, porque esta
es una decision en términos
econémicos. Si el Presidente
Abraham Lincoln se hubiera
parado a calcular cuanto le
costaba a la Union liberar a los
negros en 1864, todavia habrian
esclavos negros en los Estados
Unidos. Esto no es una cuestion
de pesos y centavos, esto es una
cuestion de derechos civiles
fundamentales, esto es una
cuestion de derechos civiles y de
decencia fundamental. No, mis
queridos amigos, si  Somos
bastantes buenos, si vamos a
ganar, si vamos a ir al Congreso.
Puede que sea facil y puede que
no lo sea, pero no nos vamos a
amedrentar, no nos vamos a
achantar, no vamos a aceptar que
somos menos buenos, vamos a
luchar porque si somos igual de
buenos y porque si nos van a
abrir la puerta, y porque si nos lo
merecemos.

SR. PRESIDENTE:
Compafiera Velda Gonzaélez.

SRA. GONZALEZ DE
MODESTTI: Sefior Presidente y
compafieros Senadores...

SR. PRESIDENTE:

Compariera, tiene cinco minutos.

SRA. GONZALEZ DE
MODESTTI: ...y publico que
nos estd viendo a traves de los
canales de la television. Quiero
empezar mis palabras
contestandole al sefior Presidente
que no sé de doénde se saca él,
para poderme encajonar a mi
dentro del grupito 0
"gruplsculo”  de  Republica
Asociada. Si €l entiende que
defender el idioma, la cultura y
la puertorriquefiidad pone a los
puertorriquefios al margen del
Estado Libre Asociado. Yo no
tengo ninguna insatisfaccion con
el Estado Libre Asociado,
insatisfaccion tenia el compafiero
Presidente, que fue a exigirle a

Mufioz Marin que hubiese
crecimiento dentro del Estado
Libre Asociado, o es que el

sefior Presidente de este Cuerpo
es de los seguidores de Carlos
Romero Barceld, que dice, que si
no le dan la Estadidad, pide la
Independencia. Pero no me
extrafian esas acusaciones por
parte de comparieros y lideres del
Partido Nuevo Progresista, que
la mayor parte de los lideres de
ese Partido son los informantes
de las carpetas que persiguieron
a los puertorriquefios porgue
pensaban distinto a ellos.

Vamos a entrar ahora en el
tema que nos ocupa que es el del
Plebiscito, que no debiera
llamarse Plebiscito, sino
"Estadidad a la tragala". Porque
no es un proceso justo e
imparcial, este es un proceso
amafiado donde se ponen
evidencias, cuando de todas las
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veintiuna enmiendas que propone
la delegacion del Partido Popular,
aparte de las que haya propuesto
el compafiero Rubén Berrios,
como parte del Partido
Independentista, Unicamente le
aceptan una, la de las figuras
geométricas como simbolo en la
papeleta. (/Y por qué? Bueno,
porque este Proyecto es un
engafio méas de los muchos a los
que tienen acostumbrado los
lideres del PNP al pueblo
puertorriquefio.

Yo recuerdo cuando en el
pasado  Referéndum de los
derechos democraticos, cémo le
metieron miedo a los jovenes
diciéndoles que iban a perder las
becas "BEOG", y que iban a
perder las becas "PELL", cuando
esos estudiantes tienen que saber
gue esos programas de becas
vinieron aqui bajo el Estado Libre
Asociado y bajo el Partido
Popular. Le dijeron a nuestros
vigjitos que podian perder el
seguro social, eso es una burla a
nuestros envejecientes, que no se
pusieron a pensar que €s0S
Programas de Cupones y de
Seguro Social vinieron a Puerto
Rico, siendo esto un Estado Libre
Asociado 'y porque  somos
ciudadanos americanos. A otra
parte de la ciudadania le dijeron,
a los méas ignorantes, gque podian
perder la ciudadania americana si
votaban "Si" en el Referéndum, y
salieron como locos diez (10,000)
mil de ellos a sacar pasaportes a
Plaza Las Américas, ignorando
gue la ciudadania americana no se
pierde a menos gue se renuncie a
ella voluntariamente.
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Ahora, engafian a nuestro
Pueblo haciendo ver que quieren,
y voy a citar del texto de la
Exposicion de Motivos  del
Proyecto, dice que quieren que:
"el pueblo, libre y
democraticamente,  escoja el
status definitivo de Puerto Rico".
Y la razon que dan en esa
Exposicion de Motivos es que,
"la sociedad ha cambiado
draméaticamente y ha surgido una
nueva generacion que desea
expresarse  en las  urnas
electorales para la soluciéon del
problema del status™. Eso, miren,
es pura demagogia. ¢Y qué es
demagogia? Pues mire, una
media verdad, porque si es cierto
gue nuestra sociedad ha cambiado
dramaticamente, claro que ha
cambiado, si tenemos unos
puertorriquefios que salieron de
la pobreza, que se morian a los
48 afos, que estaba la malaria y
la tuberculosis y la anemia
acabando con ellos, y que no
podian ir a la escuela y los hijos
tampoco, y andaban descalzos, y
no tenian ni luz, ni agua, ni
teléfono. Y el Partido Popular
sacd a Puerto Rico de la pobreza
y tienen hoy en dia, casas,
propiedades, carros, televisores,
cable T.V., teléfono, agua, luz y
todo lo que es necesario. Claro,
en eso tienen razon, la sociedad
ha cambiado draméticamente
gracias a la obra del Partido
Popular y al Estado Libre
Asociado.

SR. PRESIDENTE: Le
gueda un minuto, compariera.

SRA. GONZALEZ DE
MODESTTI: Bueno, claro. Lo

que no es verdad es que el status
sea un problema, al contrario,
miren, los problemas que hay en
Puerto Rico no son problemas de
status, son los mismos problemas
que hay en los Estados de la
Union: la pobreza, el
alcoholismo, la criminalidad, las
drogas. Esos son los problemas
que confronta el puertorriquefio
dia a dia, que ahora se agravaria
mas porque el lider de la
Mayoria de ustedes, el lider
verdadero de ustedes, Carlos
Romero Barcel6, traiciond al
pueblo de Puerto Rico en
Washington saboteando la labor
de los grupos que defendian la
permanencia como Estado de las
936, atentando contra el trabajo
de los puertorriquefios. Los
verdaderos Comisionados
Residentes de Puerto Rico que
alli defienden nuestros intereses
son: Luis Gutiérrez, Nydia
Velazquez y el resto de los
puertorriquefios que se han
convertido de verdad en unos
defensores de nuestra gente.
¢Para  qué queremos  dos
senadores y siete representantes,
para que vayan a Washington a
hacer la labor de demolicion y de
traicion que ha hecho Carlos
Romero Barcel6? Pero, claro, él
escribioé un libro que dice que la
Estadidad es para los pobres.
Pues mire, el Partido Popular lo
gue ha hecho es combatir la
pobreza, y el Estado Libre
Asociado sacé a Puerto Rico de
la pobreza, y ahora Romero nos
quiere devolver otra vez a ser
pobres todos, para, entonces,
poder traer la Estadidad e
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imponérnosla a la tragala.

SR. PRESIDENTE:
Compafiera, se le termino el
tiempo, si quiere puede seguir
hablando, pero va girando ahora
el tiempo contra el de sus
compafieros.

SRA. GONZALEZ DE
MODESTTI: Bueno, mis
queridos amigos, yo no voy a
afiadir mucho mas. Pero yo
quiero cerrar con una cita de don
Salvador Ti6, que dice que,
"Somos una gente tan apegada a
su ser y a su manera de ser, que
casi un siglo después de la
ocupacion, el asimilismo tiene
que apelar a un invento
publicitario como el Estado
Jibaro, que elabora una nocién
atrabiliaria de la Estadidad,
inaceptable para aquella nacién,
un Estado que conserve su cultura
y su lengua, es decir, un cuerpo
extrafio en el organismo nacional
que ya ha empezado a dar
muestras de rechazo". Ir a
Estados Unidos a pedir la
Estadidad y que no te la concedan
es convertirnos en un hazmerreir
para las dos Américas, pero,
sobre todo, un hazme llorar para
nosotros mismos.

SR. PRESIDENTE: La
compafiera consumidé un minuto
mas de lo acordado. Compafiero
Victor Marrero.

SR. MARRERO PADILLA:

Sefior Presidente, distinguidos
Senadores de Mayoria y de
Minoria.

SR. PRESIDENTE: Tiene
cinco minutos el compafiero.
SR. MARRERO PADILLA:

Nos sentimos contentos de este
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gran Proyecto que habremos de
votarle a favor en esta tarde, ya
en la tarde. Desde nifio estoy
oyendo hablar del problema del
status en Puerto Rico, se habla y
se habl6 de la Ley Foraker, del
Proyecto Fern6s-Murray, de la
Comision de Status, del famoso
Plebiscito de la Montafia del
1967, del Pronunciamiento de
Aguas Buenas, de la Nueva
Tesis, del montén de embelecos
gue se han ido llevando durante
la historia politica de este gran
pueblo puertorriquefio.

Don Luis Ferré, que tiene
mas afios que yo, dijo en las
vistas puablicas que, "era una
vergienza para todos los
puertorriquefios haber llegado a
este tiempo sin definicion de
status”, y cito. Yo afadiria, que
es algo mas que una vergienza
pasarse aqui, o pararse aqui, 0
pavonearse aqui y decir que un
Plebiscito que permite la
expresion del Pueblo sobre un
asunto tan fundamental, no es
algo serio ni necesario. Desde
nifio estoy oyendo decir a los
lideres Populares que entre
Estados Unidos y Puerto Rico
existe un pacto que no puede ser
alterado unilateralmente, ni por
el Congreso ni por nosotros.
Ahora esos lideres me dicen que
tengo que pedirle permiso al
Congreso para celebrar este
Plebiscito. Desde nifio escucho
decir que al pueblo no le
preocupa el asunto del status, que
el pueblo prefiere que las cosas
se queden como estan, que lo que
mas le conviene es vivir como la
planta que vive de otra en el

sistema  simbidtico de la
simbiosis, que el Partido Popular
nos ha llevado en el transcurso
de la historia en este Pueblo.

SR. PRESIDENTE: Queda
minuto y medio, compariero.

SR. MARRERO PADILLA:
Ahora  cuando  tienen la
oportunidad de probar todo eso
en las urnas, le votan en contra.
Y me daba la gran contentura
cuando oia al distinguido senador
Marco Rigau, en la mafana,
expresarse y decir, que ese
famoso Partido Popular ha
resuelto la gama de problemas
que tiene, y que él llego alli, y
que él, como "el Mago de Rio
Piedras de las Finanzas", pag6 la
deuda, tiene todo arreglado y que
nos va a dar una pela. Muy bien,
Marco Rigau, te esperaremos en
la jalda arriba, alla en Arecibo.

SR. VICEPRESIDENTE:
Medio minuto, compariero.

SR. MARRERO PADILLA:
Se me ha quedado la mitad aqui.
En el 1967 nos impusieron los
Populares, el Plebiscito mas
descarado en patria alguna, a la
brava, a la tragala; desecharon la
oposicion  Independentista  en
aquel entonces, y de mi Partido
Estadista Republicano del cual yo
llego aqui, que era el primer
partido de oposicién, nos
llevaron como reses, como
ganado vacuno a las urnas, sin
ningdn compromiso del
Congreso, simplemente porque
les convenia hacerlo y tenian los
votos para darnos la gran pela.
Les salié el tiro por la culata,
ahora se oponen a lo que antes
hicieron, simplemente porque
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tenian los  votos. Sefior
Presidente, yo le suplico que
algunos de la delegacion mia me
ceda un par de minutos para yo
poder terminar mi exposicion.

SR. PRESIDENTE: Si hay
reglas de debate, no se puede
ceder tiempo, compafiero.

SR. MARRERO PADILLA:
Aceptado.

SR. PRESIDENTE: Usted
esta girando ahora en contra del
tiempo de sus compafieros.

SR. MARRERO PADILLA:
Pues doy por terminado mi
exposicion, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Se pas6
por un minuto, compafiero, Seis
minutos. Compariera Luisa
Lebron.

SRA. LEBRON VDA. DE
RIVERA: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
diez minutos.

SRA. LEBRON VDA. DE
RIVERA: Compafieros, tengo que
iniciar mi presentacion con una
cita que el otro dia escuché a
alguien, no sé su autor, pero me
parece que es muy apropiada para
esta ocasion. Y decia en esa
ocasion la persona que hablaba
que: "Sélo alcanza la grandeza, el
que cuida los pequefios detalles".
Y el Proyecto de Ley que hoy
nosotros estamos aqui discutiendo
es un detalle histérico. Y quiero
aprovechar esta oportunidad, que
asi la considero, y cuya
responsabilidad ha recaido sobre
esta Nueva Asamblea Legislativa,
sobre este Nuevo Senado, para
hablar precisamente del Proyecto
de Ley. Y no quiero ocupar mi
tiempo en discutir las bondades

Tiene
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de la Estadidad, las
imperfecciones del ELA o la
utopia de la Republica, quiero
hablar de la pieza legislativa que
se considera en el dia de hoy.

Fuimos  designados  por
designacion vuestra, sefior
Presidente, miembros de Ia

Comisién Conjunta que analizo,
estudio y entendi6 en el Proyecto
de Ley. Y tuvimos ocasion de
escuchar los testimonios vertidos
por los comparecientes, por
aquellos lideres de antes y de
siempre, por los lideres de hoy,
por las mujeres de mi partido que
comparecieron a expresarse; Yy
sobre todo, por joOvenes, por
muchos jovenes que pidieron ser
escuchados. Y todos ellos,
conscientes de su responsabilidad
historica, concurrieron, coinci-
dieron en la misma idea, que esto
tiene que cambiar. Y en el dia de
hoy, con esta pieza legislativa
comenzamos a mover la rueda
qgue pondrd fin al coloniaje en
Puerto Rico. Y éste es el primer
paso que va a dar esta generacion
y ese paso si sera en tierra firme,
con conviccién y seguros del
futuro. Y durante la discusion del
Proyecto se sometid a la
consideracion de la Comision
muchisimas enmiendas, nadie
tiene el monopolio de la verdad,
y aqui alegaba una compafiera
gue hubo wveinte vy tantas
enmiendas de no sé quién, que no
se consideraron; es que nadie
tiene el monopolio de la verdad
y, sin embargo, el Proyecto ha
sido objeto de enmiendas, de
enmiendas responsables. Y este
Proyecto enmendado que estamos

discutiendo en el dia de hoy, que
hemos de aprobar, con él se
propone encaminar el proceso
local de la autodeterminacion y
para incorporar ese principio, esa
Comisién enmend6 la Exposicion
de Motivos y se enmendd el
texto decretativo de la medida.
Se enmendd el Articulo 3 para
reducir el término en que el
partido u organizacion notifique
su definicion de formula, la
féormula que va a representar una
enmienda que es sumamente
importante porque se le confiere
a cada partido el derecho, pero
también la responsabilidad, de
definir la formula. Aqui nadie
impuso nada, aqui la
responsabilidad recae sobre cada
partido que va a ser el que ante
la historia y ante el Pueblo va a
tener que demostrar su seriedad,
su responsabilidad. Ya sobre la
Comision Estatal de Elecciones
es que recae la responsabilidad
de orientar al Pueblo, pero sobre
los partidos politicos es que
recae la responsabilidad de
movilizar a sus miembros. Pero
es a  nosotros, a los
puertorriquefios, a los que nos
corresponde actuar y expresarnos
y, entonces, luego que lo
hagamos, corresponde al
Congreso de los Estados Unidos
escucharnos, y nos van a
escuchar, de eso estamos
seguros.

Hubo otras enmiendas, no sé
por qué se alega que no. Se
consideraron, se introdujo la
enmienda para utilizar las figuras
geométricas, se introdujo una
enmienda para ampliar el término
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de licencia a los comisionados
locales, se introdujo  otra
enmienda a los efectos de que el
pago de la penalidad al partido o
al grupo que decida participar y
se retire posteriormente, tenga
que pagar entonces, imponerse
una penalidad para el pago de los
fondos que ya se le hubiesen
asignado, y esto se recoge de la
Ley Electoral y de presentaciones
que se hicieron. Y sobre todo, el
Articulo 27, con la creacion de la
Comision  Negociadora -si la
podemos Ilamar-, se elimina parte
de ese Articulo, se reestructura de
forma tal, que quede claramente
establecido que esta pieza estd
libre de cualquier impugnacion
constitucional; porque lo que
pretendemos es que este proceso
se dé, que se pueda participar,
que el pueblo se pueda expresar,
gue no haya el mas minimo viso
siquiera, para que de alguna
manera por la via judicial se
intente detener un proceso que
realmente es importantisimo para
este Pueblo.

Sefior Presidente, en esta
mafiana, aparte de hablar, quizas,
en parte como abogado, tengo que
hablar en representacion de las
mujeres de mi pais, de las
madres, de las esposas, de las
hermanas, de las hijas, de
aquellos cientos de
puertorriquefios que derramaron
su sangre en guerras en las que
tuvieron que participar, ordenadas
por un Presidente por el que no
podian votar y por un Congreso
en donde no estan representados.
Por esas mujeres hablo yo hoy,
seflor  Presidente, por esas
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mujeres hablo hoy ante el pueblo
de Puerto Rico. Y son esas
mismas mujeres las que han
dicho presente a través de toda la
historia de Puerto Rico, las que
van a decir presente en este
proceso, en esta etapa de nuestra
vida de pueblo, donde vamos a
comenzar a girar las pesadas
ruedas de la colonizacion de
Puerto Rico para entrar ya en el
Siglo XXI con un Puerto Rico
dignificado, con un Puerto Rico
descolonizado, que eso es lo
menos que este Pueblo se
merece. Muchas gracias, sefior
Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Comparfiera Otero de Ramos,
tiene cinco minutos.

SRA. OTERO DE RAMOS:
Voy a agradecer que me sefiale
cuando me falte un minuto.

Sefior Presidente,
comparieros del Senado, yo creia
gue yo venia hoy a participar de
la discusion de una medida donde
se orientara un poco al pueblo y
donde nos orientaramos nosotros
mismos, pero en la hora que me
toca consumir mi turno, hay en
este Hemiciclo solamente once
Senadores; es posible que los
demas estén oyendo alla detrés.
Por lo que vuelvo a indicar, que
me tengo que referir a una
maquina, y quizas, aqui en el
privilegio de tener una cdmara de
television, pues, al pueblo de
Puerto Rico que estoy segura que
va a estar oyendo lo que tenemos
gue decir.

En este momento tenemos
ante nosotros el Proyecto del
Senado 320, y aqui se ha hablado

de muchas cosas, aqui se ha
hablado, practicamente del inicio
de una campafia politica donde
un Proyecto todavia esta sin
firmar, donde el Gobernador
todavia no lo ha firmado, pero si
hemos puesto los bueyes antes de
la carreta, si estamos aqui
diciéndole al pueblo, realmente,
como es que se inicia una
campafa politica. Quizas es que,
como yo me encuentro en mi
primer término, pues me ha
faltado, quizés, la experiencia de
toda esta gente que ha hablado
antes que yo.

Sin  embargo, en la
Exposicion de Motivos de este
Proyecto dice que ha surgido una
nueva generacion de
puertorriquefios que desea sentar
las bases para la solucion del
problema del status politico de
Puerto Rico. Aqui se debi6 haber
afiadido que también las viejas
generaciones... ¢(Qué es lo que
pasa con los que estamos mas
maduros y mas viejos, que los
jovencitos nada mas son los que
tienen el futuro por delante? Yo
tenia apenas 14 afios cuando se
iz0 la bandera americana frente a
la puertorriquefia y, todavia, o al
revés, la bandera puertorriquefia
al lado de la americana, y todavia
siento la emocion de aquellos
momentos. En la mafiana de hoy,
en este Hemiciclo, tenemos las
dos banderas, lo que pasa es que
la americana estd al lado de la
palma y la puertorriquefia tiene
un gran obrero de las
comunicaciones muy cerca de
ella, esa es la diferencia.

Se trata en este Proyecto de
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una consulta al Pueblo, de manera
que el pueblo pueda expresar,
realmente, como se siente con
relacion a su futuro, qué es lo que
quiere y, pues, el Proyecto dice
que libremente se debe expresar.
Hoy hemos oido de los diversos
momentos que se han tomado
acciones sobre diversas consultas
concerniente al status politico de
Puerto Rico.

El 2 de enero del '89 cuando
Rafael Hernandez Colén,
entonces gobernador de Puerto
Rico, en su mensaje inaugural
indicO que la mayoria de los
puertorriquefios desean expresarse
en torno al asunto de nuestro
status politico e instando al
gobierno de los Estados Unidos a
que manifestara su posicion al
respecto. En este Proyecto no se
sabe cuél va a ser la posicion del
gobierno de Estados Unidos. Sin
embargo, los Presidentes de los
tres partidos entonces, Rafael
Hernandez Colon, Baltasar
Corrada del Rio y Rubén Berrios,
suscribieron  una  carta al
Presidente Bush para solicitar, y
cito: "legislar para un
Referéndum con la garantia de
que la voluntad del Pueblo, una
vez se expresara, seria implantada
mediante accién congresional”. El
21 de febrero del '89, ya un
periodico de la capital revelaba
gue un setenta y ocho (78) por
ciento del electorado favorecia la
celebracion de un Plebiscito...

SR.  PRESIDENTE: Un
minuto compafiera.

SRA. OTERO DE RAMOS:
...por lo que entendemos que ya
el Pueblo va a estar a favor de
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participar de este Plebiscito. Sin
embargo, todos conocemos lo
que pasO, a pesar de haberse
definido las tres férmulas. En
octubre, luego de las vistas y
procesos, y a pesar de las
gestiones realizadas por todos los
partidos, el senador Johnston
indico que no existian
oportunidades de aprobar
legislacion para celebrar la
Consulta en el '91. Y ahora
estamos nosotros pidiéndole al
Pueblo que celebremos una
consulta y que volvamos a
redefinir los conceptos.

Asi  que, précticamente,
nuestra situacion y desarrollo
histérico -de lo bien que le ha
servido el Estado Libre Asociado
a este Pueblo- no puede ser
borrado en pocos meses, ni
tampoco se trata de la creacion
de una nueva formula. Esta
formula del ELA fue hecha a la
medida de los puertorriquefios.
Es wuna gran aportacion de
grandes hombres a los pueblos
puertorriquefios y ha sido la

propia conveniencia,
intrinsecamente  econdmica Yy
social, para todos los

puertorriquefios lo que hace su
base de los que la respaldamos.
Es nuestra propia razon de ser y
de existir; por ello tengo que
votarle en contra a este Proyecto,
y estoy dispuesta a ir por campos
y pueblos a explicar, y a
defender la férmula que siempre
nos ha servido bien.

Ya Hawaii y Alaska desean
salirse de ser Estado, pero ahora
ya es tarde, resolvieron
supuestamente su problema de

status, pero no han podido
resolver sus problemas sociales,
econémicos ni culturales.
Todavia nosotros estamos a
tiempo. Muchas gracias, sefior
Presidente.

SR. PRESIDENTE: Muchas
gracias, compafiera. Consumio
un minuto méas de los cinco que
tenia  asignado. = Compafiero
Navas.

SR. NAVAS DE LEON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Cinco
minutos, compariero.

SR. NAVAS DE LEON:
Comparfieros Senadores, pueblo
de Puerto Rico, realmente, llevo
en este Senado seis meses, seis
meses de aprendizaje, seis meses
durante los cuales he aprendido
muchas cosas buenas y muchas
cosas malas, tanto de mis
compafieros de Mayoria como de
mis compafieros de Minoria. Y
una de las cosas malas que he
aprendido de algunos de los
compafieros de Minoria del
Partido Popular es venir aqui al
Hemiciclo, ante las camaras, ante
el pueblo, ante los periodistas, y
decir una cosa y alla en el Sal6n
Café, decir otra. Yo espero que
esa leccion yo nunca la aprenda.
Lo vi por primera vez cuando
algunos de los designados por el
sefior Gobernador no fueron
confirmados y, aqui mientras se
daban elocuentes discursos en
apoyo a las capacidades y a las
virtudes de aquellas personas que
no lograron pasar el cedazo del
Senado, alld atras se decia bien
colgado o bien colgada. Se decia,
inclusive, que nos felicitaban,
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que se le habia hecho un bien a
Puerto Rico.

Y ahora, amigas y amigos,
estamos de frente al Plebiscito, y
aqui vemos coémo se viene a
hablar de cultura, y cémo se
viene a hablar de
puertorriquefiidad, y realmente
alla atras ocurren unas cosas que
realmente nos asombran. Hace
apenas dos dias, sefior Presidente,
compafieros Senadores, estaba yo
en una mesa compartiendo con
algunos de los distinguidos
miembros de la delegacion del
Partido Popular
y -especificamente a uno de ellos,
al cual no voy a decir su hombre
porque  entiendo  que  sus
expresiones fueron sumamente
desacertadas e impensadas-, le
pregunté que cudles eran sus
reparos a la Estadidad, y dijo que
sus reparos a la Estadidad eran
los mismos por los cuales él
protegia a los manaties y protegia
a las siete cotorras que quedaban
en el Yunque. Pero a renglon
seguido me dijo que él era més
americano gue yo, como Si eso
fuese una ofensa, que a él le
gustaba el "rock" sobre la musica
puertorriquefia, que nunca habia
visitado una gallera, que su
deporte era el fatbol, que hablaba
un inglés perfecto y que él tenia
muy buenas oportunidades de
convertirse en uno de los
primeros Senadores del Estado de
Puerto Rico ante el Congreso de
Estados Unidos, lo cual le
complaceria mucho. Le falt6 decir
gue los Reyes Magos no visitan
su hogar, le falté decir que ha
esquiado, pero que nunca se ha
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montado en una yagua, le falto
decir que nunca se ha montado en
un caballo, le falto decir que esta
defendiendo lo que no siente,
amigas y amigos. Realmente,
sefior Presidente, amigos
Senadores, compafieros, Puerto
Rico, yo le dije que los manaties
eran manaties porque habia algo
gue los caracterizaba como
manaties, que van lentamente
nadando por el fondo del mar
ingiriendo plancton y que son
inofensivos a las demas especies;
que el dia que vayan por sobre la
superficie  devorando  seres
humanos y devorando a las otras
especies que con él habitan, ya
no habra manaties que defender
porque serian tiburones. Yo le
dije que el dia que vayamos al
Yunque y encontremos las
cotorras paradas en una piedra a
la orilla de wuna quebrada
pescando camarones y guabaras,
ya no habra cotorras que proteger
porque serdn martinetes pintados
de verde. Y el dia, mis amigas y
mis amigos, que en Puerto Rico
hayan tres punto siete (3.7)
millones de puertorriquefios que
piensen igual que ese distinguido
lider del Partido Popular, no
habra puertorriquefos gue
defender porque no existiran,
porque se estd tratando de
defender lo que no se siente. El
dia que los puertorriguefios
vivan, piensen y actllen como ese
distinguido lider y como muchos
lideres del Partido Popular,
amigas y amigos, no tendremos

nada que  defender. Los
puertorriquefios, los  buenos
puertorriquefios estadistas

debemos ir de cara al Plebiscito,
de frente a nuestro destino, con
dignidad, a hacerle frente a esa
Nacion Americana para exigirle
lo que nos pertenece, de frente.

Y més, que eso, sefior
Presidente, no es solamente ir a
este Plebiscito y ganarlo, es
después hacer carne de realidad
ese Plebiscito para que nuestros
hijos y nuestros nietos no estén
de aqui a 25 afios en este mismo
atolladero politico en el cual nos
encontramos nosotros. Muchas
gracias amigas y amigos.

SR. PRESIDENTE: El

compafiero  consumié  cuatro
minutos.

SR. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Sefior
Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compariero Kenneth McClintock.

SR. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Si. Sefior

Presidente, para continuar con
este debate con ribete zooldgico.
Hay que sefalar que el liderato
actual del Partido Popular tiene
un leve parecido a esos primos
de nosotros, los monos. Los
monos tienen una fijacién con los
guineos. Se pasan, los amigos
aqui de la derecha, se pasan
tirdndonos cascaritas en este
debate del status politico de
Puerto Rico, tratando de ver si
los estadistas resbalamos, Yy
nosotros los estadistas no vamos
a resbalar. Proponen, como una
de sus enmiendas, exigirle al
Congreso que nos conteste en
seis a trece meses, le llaman el
"Fast Track", a falta de una frase
mas apropiada indistintamente en
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el espaiiol. Pero no nos dicen que
solamente dos (2), de los treinta y
siete (37)Estados admitidos de la
Unién entraron a la Unién en
menos de trece meses, todos los
demas Estados de la Unién
tuvieron que esperar mucho mas
tiempo que ése. De hecho, el
tiempo promedio para que un
territorio se convierta en Estado
desde que lo solicita por primera
vez, a través de la historia
americana, ha sido de trece (13)
afios y dos (2) meses. De manera
gue cuando nos dicen que vamos
a pedirle al Congreso que nos
conteste inmediatamente, que nos
conteste en seis meses O trece
meses, lo que estan haciendo es
tratando de tirarnos una cascarita
a ver si reshalamos para tratar de
establecer una condicién que haga
imposible la Estadidad para
Puerto Rico.

Y cuando el Proyecto del
Plebiscito, también nos tiraron la
cascarita, allad para el 1990, la
cascarita del voto de los no
residentes; del mismo voto que
Rafael Hernandez Colén le
argumentd en contra en los
Tribunales Federales en el caso
de Sold versus Sanchez Vilella.
El mismo voto de los no
residentes que el compafiero
Presidente del Senado en la
actualidad radic6 como Proyecto
en el Viejo Senado de Puerto
Rico, a wver si los lideres
populares del Viejo Senado le
aprobaban el Proyecto y no se lo
aprobaron.

En las extensas vistas de la
Comision Conjunta de Status, nos
advirtieron que la creacion de la
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Comision  Negociadora,  que
estaba en la version original de
este Proyecto, ponia en peligro la
constitucionalidad de toda la
medida. Y ahora, nuestro amigo
el senador Marco Rigau, nos tira
nuevamente la cascarita de que
debemos dejar en el Proyecto la
Comision  Negociadora. ;Para
qué? Pues mire, muy simple,
para que cinco jueces populares
en el Supremo le puedan meter
mano a la Ley de Plebiscito y
parar la oportunidad que este
Nuevo Senado, que la Nueva
Camara y que el Nuevo
Gobernador, Pedro Rosselld, le

quieren  brindar al senador
Ramoén Luis Rivera, al senador
Roger Iglesias, al senador

Charlie Rodriguez, al senador
Freddy WValentin y a este
Senador, para que por primera
vez en nuestras vidas podamos
votar junto a la nueva generacion
de puertorriquefios en torno al
status politico de nuestra patria.
En 1991, una coalicion de
populares e independentistas
intentaron tirarnos otra cascarita
de guineo, el Referéndum del
nombre rimbombante, el
Referéndum de los Derechos
Democraticos. Derechos
Democraticos ante los cuales
Puerto Rico no resbald, un
Puerto Rico donde a nadie se le
ha caido un canto en los ultimos

dos afios porque no se le
hubiesen aprobado ninguno de
esos [lamados Derechos

Democraticos.

Esto ha sido una historia de
cascarita tras cascarita, y de mito
tras mito, y de verdades a

medias -por no decir otra
cosa- en torno a la Estadidad
Federada. Nos dicen que el
Congreso va a rechazar la
Estadidad para Puerto Rico. La
realidad es que el Congreso
nunca le ha rechazado Ila
Estadidad a ningln territorio que
lo ha solicitado. Algunos se han
tomado once meses como
Illinois, otros se han tardado
sesenta y dos (62) afios como
Nuevo México, pero a todos, a la
corta o a la larga, le han
aprobado la Estadidad.

El Partido Popular insiste en
que debe haber mayoria absoluta
en esta primera votacién como
condicion para un cambio de
status. Con esa regla, tres
estados de la Unidén, no serian
hoy estados de la Unién, porque
en Wisconsin  solamente el
veintidés (22) por ciento votd a
favor de la Estadidad, en
Nebraska solamente el cuarenta y
siete (47) por ciento, y en
Colorado solamente el cuarenta y
cinco (45) por ciento; pero eso
no fue impedimento para que
continuara el proceso y para que,
eventualmente, entraran a la
Unién como Estados Federados.
Nos dicen que hace falta que el
ochenta (80) o el noventa (90)
por ciento de los ciudadanos de
los estados aprueben la Estadidad
para ese estado. Hay tres (3)
estados que tenian menos del
cincuenta (50) por ciento, como
les dije; cuatro (4) estados que
obtuvieron entre cincuenta (50) y
el sesenta y cinco (65); y seis (6)
estados que no lograron el
ochenta (80) por ciento. Un total
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de trece (13) estados que fueron
admitidos sin que el ochenta (80)
o0 el noventa (90) por ciento, que
hablan los populares, apoyara la
Estadidad para su territorio. Nos
dicen que si una cantidad
substancial de los residentes de un
territorio se opone a la Estadidad,
no se la van a dar. En Hawaii, el
treinta y tres (33) por ciento se
opuso a la Estadidad, en Alaska
el treinta y nueve (39) y podemos
seguir por ahi; hubo trece (13)
estados de la Uniéon donde maés
del veinte (20) por ciento de sus
ciudadanos se oponian a la
estadidad para su territorio y, sin
embargo, entraron a la Unién. De
manera que no hay razén para
que en Puerto Rico no podamos
entrar a la Unién.

Nos dicen ahora, que Hawaii
y Alaska ahora se quieren salir de
la Union. Decir que Hawaii y
Alaska quieren salirse de la
Union, es como agarrarse del tres
(3) por ciento que saco el PIP en
las pasadas elecciones y decir que
Puerto Rico quiere ser
independiente; nada mas lejos de
la verdad.

Este Proyecto, como se ha
sefialado en multiples ocasiones,
es un Proyecto de consenso. Es
un Proyecto donde, a pesar de
que los populares le voten en
contra, se ha escuchado los
reclamos de cada partido; y la
mejor manera de detectar eso es
el hecho de que el PNP vy el PIP
guerian unos simbolos en la
papeleta que tenian significado.
El Partido Popular propuso unos
simbolos neutros: el triangulo, el
circulo y el rectangulo. Y cada
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vez que los amigos
puertorriquefios vean en la
papeleta o0 en la campafia uno de
estos tres simbolos de consenso,
deben recordar en todo momento,
que esto no tan solo son simbolos
de consenso, sino que son
simbolos de que las enmiendas
del Partido Popular fueron
escuchadas y de que esta
enmienda del Partido Popular fue
incorporada al Proyecto: el
triangulo, el circulo y el
rectangulo, simbolos del
consenso en este Proyecto.

Mis amigos, yo creo que los
jovenes en este Nuevo Senado,
sin animo de excluir a ninguno
de los deméas jovenes de otras
generaciones, Charlie, Freddy,
Roger, Ramén Luis y yo, quienes
hemos tenido la fortuna de llegar
a un Senado presidido por un
catedratico, que siempre como
catedratico tuvo fe en |las
generaciones jovenes y ayudd a
formar generaciones jovenes y ha
estado  dispuesto a  darle
responsabilidad y poder a esas
generaciones jovenes; cumplimos
hoy con el compromiso del
doctor Pedro Rossello de darle a
nuestra generacion la oportunidad
de decidir su futuro. Corresponde
ahora a nuestros hermanos y a
nuestras hermanas jévenes y a
nuestros hermanos Yy nuestras
hermanas de otras generaciones,
a que nos unamos en llegar a la
decision correcta.

SR. PRESIDENTE: Le
gueda un minuto, compafiero.

SR. McCLINTOCK
HERNANDEZ: Y la decision
correcta no es un ELA, que nos

dicen ahora que es la unién que
funciona y no hay ninguna union
que funcione. EI ELA no es
union, el ELA es dependencia.
Para que haya unién tiene que
haber bilateralidad, para que
haya union tiene que haber una
relacion en ambas direcciones,
tiene que haber un Congreso que
ejerza poder, pero un estado que
elija Senadores y Congresistas a
ese Congreso para compartir ese
poder. Derechos por un lado,
obligaciones por el otro.

Venimos, mis amigos, a
entrar ahora a un periodo de
campafia que para este Senador
comenzd hace dos meses cuando
empezamos a hacer tertulias
estadistas por todas partes de
Puerto Rico, pero que ahora
intensificaremos a partir de la
proxima semana, donde el pueblo
Estadista tiene que dejar a un
lado cualquier diferencia,
cualquier  preocupacion, para
darnos cuenta que se nos
presenta ahora, por primera vez,
la oportunidad de llegar a
realizar el suefio de Barbosa, el
suefio del pueblo de Puerto Rico,
la unién que verdaderamente
funciona: la Estadidad Federada
para nuestro Pueblo.

SR. PRESIDENTE:
Compariero Miguel Hernandez
Agosto.

SR. HERNANDEZ

AGOSTO: Del tiempo...

SR. PRESIDENTE: Una
pregunta al compafiero
Hernandez Agosto. A usted le
guedan diez minutos de su turno
original, perdon, le quedan cinco
minutos, perdon, de su turno
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original de quince.

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Quedan cinco minutos
y cuatro minutos y medio que no
consumio uno de los compafieros.
De ésos, consumié un minuto la
compafiera  Velda  Gonzalez,
quedan ocho minutos y medio.

SR. PRESIDENTE: Si, pero
la compariera Velda...

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Consumi6 uno.

SR. PRESIDENTE: ...se
excedi6 en uno, Mercedes se
excedid en uno...

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: (Quién?

SR. PRESIDENTE:
Mercedes Otero también se
excedié en uno.

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: jAh, bueno! No

vamos a pelear.

SR. PRESIDENTE: Es lo que
tenemos que hacer ahi. Pero no
vamos...

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: No vamos a pelear por
dos minutos, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: No, no.
Vamos a manejar esto con la
mayor apertura.

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Quisiera que el
compafiero Pefia Clos pueda
consumir un par de minutos, y
mas adelante el comparfiero Rigau
cuatro minutos, y luego sera el
turno  del compafiero  Fas
Alzamora. De modo, que en este
momento, sefior Presidente, a
menos que...

SR.  PRESIDENTE: Si.
¢Como seria? ElI compafiero Pefia
Clos.
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SR. HERNANDEZ
AGOSTO: EI compariero Pefia
Clos consumiria dos minutos.

SR. PRESIDENTE: Dos

minutos. ¢Y el comparfiero
Rigau?
SR. HERNANDEZ

AGOSTO: EI compafiero Rigau
consumiria cuatro minutos.

SR. PRESIDENTE: Cuatro
minutos. Y entonces del turno
del comparfiero Fas Alzamora...

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: El turno  del
compariero Fas Alzamora.

SR. PRESIDENTE: ...que es
de guince minutos.

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Correcto.

SR. PRESIDENTE: Bien.
¢Usted no va a consumir mas
ninguno, entonces?

SR. HERNANDEZ
AGOSTO: Depende,  sefior
Presidente, si queda algin tiempo
disponible.

SR. PRESIDENTE: Esta
bien. Compafiero Pefia Clos en
dos minutos.

SR. PENA CLOS: Sefior
Presidente, yo nunca habia
escuchado el significado de la
palabra consenso, tal como lo
define el amigo don Kenneth
McClintock. Para él, consenso es
gue todos hablemos, y que en vez
de ejecutarnos bajo el garrote vil
nos ejecuten con la horca. Y a la
misma vez nos habla de unos
triangulitos ahi, como si eso
fuera el gran logro. Pero encima
de eso, nos habla de los monos.
Y entonces yo le quiero recordar
al amigo Kenneth McClintock
gue no tiene problemas, porque

th eres inglés, ¢verdad? ;O eres
escocés? Yo no sé de donde
vienen tus antepasados. Y eso no
lo digo de manera irrespetuosa,
td no tienes problema porque td
eres rubio y tu apellido es
McClintock y Kenneth, eso luce
muy bien. Alld& lo mismo en
Oreg6n, que en Nueva York, que
en California, que en Texas, que
en  Massachusetts, pues, vy
entonces nos respeta y nos espeta
lo del mono. Y yo le digo a
Kenneth que sobre los monos los
americanos han dicho y le han
preguntado... un americano le
dice al otro: ;Te gustaria ver a tu
hija casada con un
puertorriquefio 0 con un mono?"
Y este al americano contestar
cuestiona: "¢El mono, trabaja?"
Claro, porque ésa es la opinién
que tienen de nosotros, Kenneth.
Y de la misma manera que le
dice ese americano al otro, si el
mono trabajaba para que se
casara su hija con un mono y no
con un puertorriquefio, también
le han dicho a ese pueblo, que un
puertorriquefio bien parecido es
una mutacion. Y que el
puertorriquefio come alpo y ellos
hamburguer"”. Asi es que de eso
es que se trata, Kenneth. No hay
manera que tu pongas al mismo
nivel al puertorriquefio con sus
hermanos y con sus conciu-
dadanos del Norte. Kenneth, esto
no es cuestion de determinacion
ni de decisiobn a base de dos
Senadores y siete Representantes.
Todavia es la hora que el negro
americano, al igual que el
chicano, esta en la escala menor.
Y todavia es la hora, mis
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hermanos, que pedirle a este
pueblo que vote por la
anexion -lo he dicho y lo repito
aqui ahora-, es como pedirle a un
pollo que vote por el Kentucky
Fried Chicken. ;Qué te pasa a ti,
Kenneth? Lo dije ahorita y quiero
recalcar y quiero aclarar, que
cuando hablé del puertorriquefio
en los Estados Unidos es a base
del puertorriquefio en los Estados
Unidos, que de acuerdo al Censo
Federal del 1980 y del 1990,
estamos en la mas baja
escolaridad; tenemos el ingreso
"per capita® mas bajo de la
Nacién; somos primero en el
SIDA, en la drogadiccion y en la
criminalidad y en el nimero de
familias presididas por mujeres.
Es alla en el Norte a donde
seguiriamos siendo, y aqui, de
convertirnos en Estado de la
Union, en parias en nuestra
propia patria. 'Y eso yo no lo
quiero para mis descendencias, ni
para mis hijos, ni para mis
consanguineos, ni para ningdn
puertorriquefio. ¢Cual va a ser el
legado que le ofrendariamos a ese
puertorriquefio de convertirnos en
Estado de la Union? Kenneth, de
eso tu no dices nada.

Para terminar, nos habl6 de
las cotorras, de las cotorras del
Yunque, también alguien por
aqui; y si alguien puede creer que
esa no es la razén de la sinrazon,
no es la proteccién de las cotorras
porque aquello es una especie de
vanguardia de Roosevelt Roads.

Por esas razones y otras que
he expuesto anteriormente habré
de wvotarle en contra a este
Proyecto, de la misma manera
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que voté la semana pasada en
contra y habré de combatir el
propdsito de este Proyecto que es
la parélisis del desarrollo de este
pais, porque este Proyecto no va
a traer nada, salvo proteccion
para ustedes.

SR.  PRESIDENTE: EI
compariero se excedié por dos
minutos. De manera que el
compafiero Rigau tendria dos
minutos. ElI compafiero Oreste
Ramos, ¢va a consumir su turno
ahora? Tiene el compafiero diez
minutos.

SR. RAMOS, ORESTE:
Sefior Presidente, distinguidos
compafieros,  este  Proyecto,

ciertamente, no es todo lo
quisiéramos los sectores mas
radicales dentro del Partido
Nuevo Progresista. Pero lo
importante no es la forma en que
se dice en la Ley, lo importante
es la accidon del pueblo que se
supone que engendre  este

Proyecto.
Yo creo que si todos
ponemos el esfuerzo que

debemos poner en esta camparia,
Independentistas, Estadistas, e
incluso no sé cémo llamarlos hoy
ante la confusion que he notado
entre las ocho facciones del
Partido Popular aqui en este
Senado; pero el tercer sector yo
creo que puede comenzar a
desmadejarse el problema
angustioso del status politico
colonial de Puerto Rico. La Ley
da la oportunidad de que el
pueblo de Puerto Rico comience
un proceso de descolonizacion
que tome en sus propias manos
su destino, que logre hacer

realidad aquella frase que en
aquel tiempo era poco real, de
Mufioz Rivera hace casi 100
afios, en el sentido de que la
fuerza estd en el pais. La fuerza
puede llegar a estar en el pais, si
el pais multiplica esa fuerza a
través de los medios de
comunicacion, a través de la
gestion que se lleve a cabo ante
las esferas federales de poder,
incluso, llegando al extremo, si
hubiese asi que hacerlo, de
declarar al pais como una colonia
en estado de insurreccion civica.

Sin embargo, sefior
Presidente, tenemos que hacer
algunos comentarios en respuesta
a lo que algunos de los
compafieros del tercer sector, el
sector colonialista, durante el dia
de hoy han hecho en torno a este
Proyecto. Sobre todo, pues no
comprendo por qué a un preclaro
hombre  pdblico como el
compafiero Rigau se le quiere
condenar a la  privacidad
inapelable. Y es que la manera
realmente pentecostal en que se
ha defendido aqui hoy y se
defiende a diario la posicion
colonialista, nos hace pensar que
el Partido Popular y el liderato
del Partido Popular, algunos de
los que tenemos aqui hoy,
podriamos tildarlos como
los"abundans” del colonialismo.
Es una confusion terrible. Yo
creo que algunos distinguidos
compafieros, comenzando por
tres de los que pugnan por la
Presidencia del Partido Popular,
si hubiesen nacido en la India, se
hubiesen estrangulado entre si
por tocar la corneta en el ejército
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inglés, aunque hubiesen tenido
que tirar a Gunga Din por los
acantilados, estrangularlo para
que no pudiera €l tocar la corneta.

Companiero distinguido, dilec-
to amigo Sergio Pefia Clos, hacia
el chiste del mono vy el negro, que
no es un chiste, es una cosa muy
dolorosa. Si el compafiero mira
hoy al Congreso de Estados
Unidos verda a un amigo de
Kenneth McClintock, al cual se
referia él ahorita, que él me ha
explicado, me ha dicho como se
pronuncia el nombre porque yo
no sabia como se pronunciaba
"Kweisi M fume". Ese sefior es
hoy el Presidente del caucus
negro en el Congreso de los
Estados Unidos. Si ese sefior y
los negros americanos del Sur,
compafiero Peia Clos vy
distinguidos compafieros
populares, hubiesen seguido el
consejo de ustedes hoy, estarian
sentados en la cocina de la guagua
y no estarian hoy ocupando
posiciones importantes y de
liderato en las ciudades, en el
Congreso, en la gobernacion de
Estado, en el Senado Federal, se
hubiesen quedado sentados en la
cocina. Y ustedes, aparentemente,
ni siquiera viven de la esperanza
de que algin dia se levante el
chofer de la guagua y les diga:
Negrito, he llegado a Ila
conclusion de que las sentaderas
te hierven, sentado sobre ese
motor e inspirado por la caridad
cristiana, el espiritu cristiano de
gpifania que vive en mi, te
exhorto a que te levantes y te
sientes en la parte del frente; ni
siquiera inspirados por esa
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esperanza. YO creo que Ssi
estuvieran ustedes sentados en
esa guagua -con la excepcion
honrosa que anteriormente hice
del compariero  distinguido
Rigau-, si el chofer se levantara y
le dijera eso, saldrian corriendo a
agarrarse con ufias y dientes del
altimo asiento de la guagua,
como el esclavo que se aferra a la
cadena cuando amenaza el amo
con la manumision.

Precisamente, el Tribunal del
Noveno Circuito de Apelaciones,
sefior Presidente, en estos dias en
que pasan estas cosas interesan-
tisimas con vista a este
Plebiscito, acaba de decidir algo
que debe hacer que los
comparieros populares
reconsideren su posicion. En el
caso de Estados Unidos de
América versus Rafael Sanchez y
Luis Sanchez, se acaba de decidir
gue no hay ni siquiera la
soberania de las tribus indias de
los Navajos en el caso de Puerto
Rico. Que las cortes de Puerto
Rico son criaturas del Congreso
de Estados Unidos, que el
Congreso puede derogar la
Constituciéon de Puerto Rico,
derogar las leyes de Puerto Rico,
dejar sin efecto cualquier accién
gue el Gobierno de Puerto Rico
tome, porque no hay soberania
alguna, porque el
"Commonwealth" o Estado Libre
Asociado de Puerto Rico no es
otra cosa que una dependencia
del Gobierno Federal bajo la
clausula territorial, que es lo que
le ha estado planteando a ustedes
el compafiero Rigau y otros
miembros de su  partido,

sistematicamente.

Esa gente que ha sido la
conciencia del Partido Popular, a
esta gente, ustedes, ahora le tiran
la puerta en la cara. Y este
Tribunal que acaba de decidir
esto, esta en linea con la decision
que ya el Tribunal Supremo
Federal habia dictado en el caso
de Harry versus Santiago de
1980, en el caso de Torres
versus Califano del '78 e incluso
antes, mucho antes de esto, en el
1880, en el caso de First
National Bank versus County of
Yankton que se cita en esta
decisién para mi sorpresa; yo
crefa que el UGnico que conocia
ese caso era yo, porque lo habia
citado en el 1978 en una
ponencia de las Naciones Unidas.
Y esto me llena de satisfaccion
que se haya citado el caso. Y se
citd también alli al Juez
Torruellas y al Juez Cabranes,
dos puertorriquefios ilustres que
han alcanzado posiciones
importantes en la Judicatura
Federal. Mientras esos dos
puertorriquefios estadistas han
levantado la voz en disidentes
valientes en el caso de Torruellas
y en escritos en el "Harvard Law
Review". En el caso del Juez
Cabranes, aqui hay personas a
las que yo me referia ahorita
como pentecostales de Dios, yo
personalmente  he sido un
pentecostal de closet en términos
religiosos, pero pentecostales del
colonialismo.

SR. PRESIDENTE:
Compariero Ramos, le queda
medio minuto.

SR. RAMOS, ORESTE:
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Pero mientras esos -gracias, sefior
Presidente- puertorriquefios
levantan esa voz y mientras el
Tribunal Supremo les dice a
ustedes estas cosas terribles que
ha dicho hoy aqui, en vez de
sonrojarse ustedes y asumir la
posicion dignificadora, se
condenan a si mismos al oprobio
de la historia. Ustedes no se
sonrojan por esto, permitanme a
mi sonrojarme en su nombre.
Muchas gracias, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Rigau tiene de los

seis minutos que habia
redistribuido el compafiero
Hernandez Agosto, tiene dos,

porque el compariero Sergio Pefia
Clos consumié cuatro en lugar de
dos. Adelante.

SR. RIGAU: EI senador Fas
Alzamora me cede uno de los de
él.

SR. PRESIDENTE: Si.

SR. RIGAU: Yo creia que
veniamos hoy a discutir el
Proyecto de Ley y en mi primer
turno traté de hacer eso. Pero me
he dado cuenta que el debate de la
campafa plebiscitaria ya
comenzd. De la misma manera
gue comenzo la firma de la Ley
antes de aprobarse el Proyecto, el
debate ha comenzado aqui antes
de aprobarse la Ley.

El Presidente del Senado,
distinguido  senador  Rexach
Benitez, se vio en la obligacién
de bajar y consumir un turno de
refuerzo, cuando él mismo habia
dicho que no pensaba consumir
un  turno, e hizo unos
sefialamientos sobre mi posicion
ideologica. A mi querido amigo
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de tantos afios, Roberto Rexach,
a él y a todos les digo lo
siguiente: Hoy defiendo lo que
siempre he defendido, lo que mi
guerido amigo propuso en Aguas
Buenas, lo que ¢€él y yo
defendiamos juntos en el Partido
Popular. Defiendo el desarrollo
del Estado Libre Asociado como
una asociaciéon del pueblo de

Puerto Rico y de Estados
Unidos, mediante un pacto
bilateral que sélo puede ser

modificado por acuerdo de ambas
partes, donde ni Puerto Rico ni
Estados Unidos pueda cambiar
las reglas de la relacion por su
cuenta, que asegure todos los
elementos de la relacion. Yo no
quiero que ningun tribunal del
sur de Estados Unidos o de
ningln sitio vuelva a repetir lo
que dijo este Tribunal -que cito
el senador Oreste Ramos-, que el
Congreso puede unilateralmente
derogar la Constitucién de Puerto
Rico. Por eso estoy en politica,
por eso estoy en el Partido
Popular, por eso defiendo el
desarrollo del Estado Libre
Asociado, por eso vamos a
ganar, por eso vamos al
Plebiscito y por eso vamos a
defender a Puerto Rico. Muchas
gracias, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Consumi6 los dos minutos el
compafiero. El comparfiero

Nogueras tiene quince minutos.
SR.  NOGUERAS, HIO:
¢Como no? Sefior Presidente y
compafieros del Cuerpo, la
primera parte de mi exposicion
en este iluminado debate, pues va
a cubrir unas bases

constitucionales de esta medida
porque es con conciencia de esas
bases que estamos legislando. La
Gltima parte, los ultimos minutos
responderan a las motivaciones,
anhelos y suefios que todo ser
humano que interviene en
politica debe tener para sentirse
que respeta su dignidad y su
honra en el curso de su gestion
publica.

Estamos legislando
conscientes de varios factores. El
primero, que bajo la cléusula
territorial de la Constitucion de
Estados Unidos y bajo el Tratado
de Paris, Estados Unidos ejerce
poderes plenarios sobre Puerto
Rico; que algunas disposiciones
constitucionales  fundamentales
aplican y que estamos ejerciendo
bajo la primera enmienda a la
Constitucion Americana, nuestro
derecho de peticién. El derecho
de  peticion que  estamos
ejerciendo no se completa desde
el punto de vista del ejercicio
completo de las aspiraciones de
un pueblo en la peticion, hasta
que la peticion no se concede.
Por consiguiente, de lo que
estamos hablando es que al
momento de legislar coincidimos
con el lenguaje del caso de
Barbosa versus Sanchez Vilella
293 Federal Supplement 831, en
el cual se resuelve por el
Tribunal  Federal que un
Plebiscito es un vehiculo
mediante el cual el pueblo de
Puerto Rico puede expresar su
voluntad; que los Plebiscitos no
cambian el status politico de la
isla, porque el cambio ocurre
cuando el Congreso de Estados
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Unidos acepta y consiente a la
peticion que se formula por el
Pueblo. Por consiguiente, el
Plebiscito no tiene ningin efecto
adverso contra ninguno o contra
alguno de los derechos federales
protegidos por la Constitucion de
Estados Unidos.

Esta Ley, ni evita el ejercicio
del derecho a votar y a expresarse
de los ciudadanos con derecho a
ello en Puerto Rico, ni crea
clasificaciones injustas 0
desiguales, ni discrimina contra
ninguna de las formulas que
habran de participar. Estamos
conscientes que a estos fines hay
una extensa opinion en el caso
que yo llevé a nombre del Partido
Nuevo Progresista en el 1991, el
caso Civil 91-2232, en el
Tribunal Federal; Partido Nuevo
Progresista,  Senador  Nicolas
Nogueras Cartagena, etc. versus
Honorable  Rafael Hernandez
Colon y  otros. Estamos
conscientes ademas, de que el
marco de expresién de pueblo
dentro del cual estamos legislando
tiene de referencia una Ley
aprobada el 17 de septiembre de
1991, que es la Ley 85. Ahi, mis
gueridos amigos del Partido
Popular votaron en este Senado a
favor de lo siguiente: el derecho
inalienable a determinar libre y
democraticamente nuestro status
politico. Me imagino que no han
cambiado de opinion sobre eso.
Numero dos, el derecho a escoger
un status de plena dignidad
politica sin subordinacion colonial
ni territorial a los poderes
plenarios del Congreso. Me
imagino que no han cambiado de
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idea sobre eso. Tercero, el
derecho a votar por las tres
alternativas de status, Estado
Libre Asociado, Estadidad e
Independencia, fundamentadas en
la soberania del pueblo de Puerto
Rico. Me imagino que ustedes no
han cambiado de idea sobre eso.
Pero ustedes intentaron
convoyar, lo que en inglés se
Ilama "lock rolling" y el tribunal
asi lo indica, otras cosas que el
pueblo de Puerto Rico tuvo que
rechazar, votando que no en ese
Referéndum. El pueblo de Puerto
Rico rechaz6 lo que ustedes
incorporaron, que leia como
sigue: "El derecho a que la
alternativa triunfante en una
consulta de status requiera mas
de la mitad de los votos
emitidos". EI pueblo rechazo eso,
por consiguiente, ustedes no
tienen facultad alguna para exigir
gue se actle contrario al mandato
del pueblo en el Referéndum
celebrado, que fue una expresién
de rango constitucional del
pueblo de Puerto Rico.

Tampoco tienen derecho a
exigir, dentro de este proceso,
qgue se les dé dinero para una
actuacion que ustedes tildan de
ilegal, se los damos de todas
manera y ustedes lo usan de
todas manera. Y digo que no hay
derecho porque es un poco dificil
entender la posicion de ustedes.
Se abstienen en el "Mark-Up-Se-
ssion", votan aqui en contra de
este Proyecto, declaran ilegal en
sus discursos a esta medida, pero
cogen el dinero para gastarlo. Y
lo que me preocupa de todo esto,
es la misma tesis que la Nacién

Americana es buena cuando da
dinero, pero no es buena
suficiente para ingresar a ella de
igual a igual y convertirnos en
Estado y ejercer plenamente
nuestros derechos ciudadanos
como ciudadanos americanos en
esa Nacioén. Para ustedes el
dinero  sigue siendo  til,
necesario y atractivo. La retorica
de la ilegalidad no es sélo eso

para  ustedes, retérica de
ilegalidad, retorica de
justificacion  colonialista  que
perturba la conciencia y el

espiritu de los hombres libres de
este pais.

Yo naci en un hogar libre,
con pleno respeto a la libertad y
a la democracia de los seres
humanos. Yo me abracé a la
Estadidad desde pequefio por
convicciéon y no por imposicion,
y me preocupa que todavia
tengamos que ir a una consulta
plebiscitaria en la cual haya
duda, en puertorriquefios buenos,
sobre si deben libertarse de las
cadenas del colonialismo o deben
continuar  apegados a la
posibilidad de ser
administradores proximos de la
colonia. Me preocupa que le
tengan miedo a la Independencia
0 a la Estadidad, porque en sus
mentes no se han liberado del
deseo de la retencion del poder
politico por encima de lo que
representa la dignidad de la
ciudadania. Y yo les digo que
pueden ir tranquilos a sus
hogares porque este pueblo
protegera el derecho de ustedes a
gue ustedes hagan la campafia
democratica que deben hacer.
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Este pueblo va a proteger el
derecho del Partido
Independentista y el nuestro a
hacer nuestras propias campafias.
Esta campafia es justa, esta Ley
es justa y no es discriminatoria, y
cuando vayamos al pueblo, la
opcion del pueblo no puede estar
fundamentada en la del esclavo
que desea permanecer para
siempre subordinado al amo.

Yo hoy siento el inmenso
privilegio de bregar, primero con
una pieza constitucional,
consciente de todas las ediciones

judiciales; inclusive, la mas
reciente  que mencionara el
distinguido compariero  Oreste

Ramos, sobre la aplicacion de la
clausula  territorial de la
Constitucion Americana a Puerto
Rico. Es en ese contexto, mis
queridos amigos, que siento el
privilegio de unirme a una etapa
en la lucha por la consecucién de
la solucion final del status politico
de Puerto Rico a una etapa mas,
gloriosa, de las muchas etapas
qgue ha tenido Puerto Rico, para
lograr mediante la
autodeterminacion el derecho de
peticion y la libre voluntad del
pueblo, encaminar a Puerto Rico

sobre rumbos claros de su
desarrollo politico y
socioeconomico.

Sefior Presidente y

compafieros del Cuerpo, en los
afios '30 un  Comisionado
Residente en Washington presentd
un proyecto de Estadidad. Fue el
mismo que fund6é el movimiento
obrero en Puerto Rico, fue el
mismo encarcelado por algunos
patriotas de entonces, y por el
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Gobierno Espafiol por su prédica
obrera, fue el mismo que recibio
un mandato de la Asamblea
Legislativa, de pedirle Ia
Estadidad a Estados Unidos:
Santiago Iglesias Pantin. Y esta
Legislatura, que en los afios '30
reclamé la Estadidad para Puerto
Rico; esta Legislatura, que le
pidi6 a su  Comisionado
Residente que radicara el
Proyecto de Ley para convertir a
Puerto Rico en estado, hoy va al
pueblo a buscar ese mandato a
través del mecanismo
constitucional disponible, y no
tengo la menor duda de que los
compafieros, en lo mas profundo
de su conciencia, saben que lo
gue estamos haciendo es para
dejarle a las préximas
generaciones, a nuestros hijos, a
los puertorriquefios que crecen
hoy, la méaxima proteccién de su
dignidad, la méaxima proteccién
de sus derechos, la maxima
proteccion de la integridad de
este pueblo en el curso de su
convivencia en el seno de la
Nacion Americana.

A mis compafieros del
Partido Popular, al comparfiero
Presidente del Partido
Independentista y compafiero en
este Cuerpo Legislativo, y a mis
compafieros estadistas, va mi
mayor deseo que en este proceso
podamos ilustrar a nuestro
pueblo, y que este debate de hoy
no sea el ejemplo del debate en el
pueblo después de aprobada esta
medida. O subimos la altura del
debate, o entramos en los
conceptos que rigen a nuestro
pais y que deben regir nuestra

norma de bienestar y felicidad
para nuestro pueblo y nuestra
blsqueda de ese bienestar, o
mantenemos a Puerto Rico
sumido en la retdrica vacia que
ha llevado a Puerto Rico a
padecer de los grandes males que
Puerto Rico padece. Muchas
gracias, sefior Presidente.

Es llamado a presidir y
ocupa la Presidencia el sefior
Ramon Luis Rivera Cruz.

PRES. ACC. (SR. RIVERA
CRUZ): Queremos informarle al
senador Nicolas Nogueras y a la
Portavoz, que le sobraron un (1)
minuto y treinta (30) segundos
que se le afade a la delegacion
de la Mayoria.

SR. FAS ALZAMORA:
Sefor Presidente.

PRES. ACC. (SR. RIVERA
CRUZ): Vamos a reconocer al
compafiero don Antonio Fas
Alzamora, que se levante
primero. Adelante, compafiero
Fas Alzamora.

SR. FAS ALZAMORA:
Muchas gracias, sefior
Presidente. Buenas tardes a
todos. Yo quiero empezar este
mensaje en esta ocasion historica
para el pais, haciendo dos
aclaraciones de dos distinguidos
compafieros de la Mayoria
Parlamentaria. La primera, una
aclaracion al  mensaje  del
distinguido Presidente de este
Cuerpo, compafiero  Roberto
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Rexach Benitez, que hizo un
recuento histérico; sin embargo,
utilizé ese recuento histérico para
criticar el Estado Libre Asociado,
e hizo un recuento del '50 -'52 y
en el 1967 voté por el Estado
Libre Asociado. Y fue participe
del Pronunciamiento de Aguas
Buenas en defensa de la formula

autonomista con union
permanente que ha predicado y
predica el Partido Popular

Democratico. Y quiero hacerle
una aclaracion al distinguido
Vicepresidente de este Cuerpo,
que utiliza en forma acomodaticia
la decision del pueblo en el
Referéndum de propuestas de
derechos democraticos, al decir,
para justificar para récord, una
justificacion muy particular en
términos de que se rechazd, de
que el resultado fuera por
mayoria, que es la propuesta del
Partido Popular. Y si eso fuera
valido, habria que  decir,
entonces, que es invalida la
propuesta en su totalidad, porque
dentro de ese Referéndum que
gand el "No", el pueblo, gracias a
la demagogia de la Mayoria
Parlamentaria, le votd también en
contra a obtener el derecho a la
libre determinacion, que
precisamente es parte de lo que
aqui se propone, aunque no reune
ni los requisitos constitucionales,
a la luz de la Constitucion del
Estado Libre Asociado de Puerto
Rico, a la luz de la Constitucion
de los Estados Unidos, a la luz
del Derecho Internacional. Es
muy facil sacar unas cosas y dejar
otras. O el pueblo lo rechazé
todo, 0 no rechazo nada; y el



Viernes, 2 de Julio de 1993

pueblo, histéricamente y
lamentablemente, por
equivocaciéon,  inducido  por
demagogia de parte de la
Mayoria Parlamentaria, lo
rechazé todo.

Pero entonces vamos a hablar
de la realidad de lo que se
propone. Se propone una
Consulta que no relne requisito
de Plebiscito, aunque se le llame
como tal, para que el pueblo
exprese hacia donde desea
dirigirse. Perfecto, muy bueno,
el pueblo siempre tiene el
derecho, y fue una de las cosas
que defendimos en el
Referéndum, de  expresarse,
porque en este pais democratico,
una democracia basada vy
garantizada por la Constitucion
del Estado Libre Asociado, no de
ningln estado federado, ni de
ninguna Republica Independiente,
se le garantiza que el pueblo,
finalmente es quien manda sobre
las decisiones y, sobre todo, en
decisiones que tiene que ver con
su futuro. Lo que sucede es que
en la evolucién, luego de 500
afios del descubrimiento de
Puerto Rico, Puerto Rico ha
evolucionado de tal forma que
tenemos que ver quién realmente
defiende la democracia, quién
defiende la puertorriquefiidad, y
quién defiende a los Estados
Unidos de  América. La
puertorriquefiidad la defienden
los independentistas, y la
defendemos los autonomistas,
porque es por todos conocido que
la Estadidad, que es un
mecanismo asimilista de disolver
la nacién puertorriquefia en otra

nacion que estamos mediante un
pacto asociado desde el 1952, es
eventualmente la desaparicion del
pueblo puertorriquefio, en su
esencia, en su cultura, en su
diario vivir como pueblo.

La Estadidad se supone que
defienda a los Estados Unidos, y
los estadolibristas defendemos a
los Estados Unidos. Y digo que
se supone que los estadistas
defiendan a los Estados Unidos,
y atacan a los Estados Unidos
mas que a los propios
independentistas, y me explico:
Si usted tiene un vecino que lo
maltrata, que lo humilla -segun
palabras de ustedes al decir que
Puerto Rico es colonia-, que nos
humillan, que hay que salir de
este status colonial, y colonia no
es otra cosa que un pais, un
imperio abusando de otro, de
otra nacion. Ustedes hablan de
que el Estado Libre Asociado es
colonia, han ido a las Naciones
Unidas para hacer parecer en
ridiculo a los Estados Unidos,
alegando que es colonia, que no
lo somos; es como el vecino que
tiene a otro vecino que lo ataca,
que lo humilla y con todo y eso
uno dice: "Acéptame en tu casa,
permiteme ser parte de tu
familia, deja que mi hija o mi
hijo se case con tu hija o tu
hijo". De eso no hay otra
explicacion en la vida cotidiana
gue no sea masoquismo. Y los
estadistas cuando aceptan en
forma injusta y desesperada para
tratar de disolver este pueblo de
gue somos colonia, lo que
demuestran es una actitud de
masoquismo politico.
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¢COmo es posible que ustedes
quieran asimilarse y unirse como
estado a la Nacion que ustedes
mismos alegan que oprime a este
pueblo  manteniéndolo  como
colonia? Por eso digo que hay dos
vertientes para defender a Estados
Unidos, una, la que se supone
que ustedes hagan y lo atacan,
posiblemente con mayor
vehemencia, pero con menos
responsabilidad que los propios
independentistas. Y por eso los
estadolibristas tenemos la
cualidad de ser los Unicos que
defendemos a la  Nacion
Americana. Por eso es que
tenemos ambas cualidades en un
producto puertorriquefio, en un
producto de mente puertorriquefia
en la creacion del Estado Libre
Asociado, que recogié virtudes
que pueda tener la Estadidad,
como la ciudadania americana, el
concepto de comun defensa,
comun moneda, comdn mercado y
rechaza sus defectos que son
muchos més, como la imposicién
de contribuciones federales, como
la desaparicion de nuestra
representacion internacional en el
campo deportivo, en el campo de
las artes, en el campo de la
cultura, en el campo de la ciencia.
Todas esas dificultades y el
tiempo no me permite
mencionarlas todas, las rechaza el
Estado Libre Asociado y ustedes
quieren venirlas a traer a este
pais. Como también rechaza de la
Independencia sus defectos, y el
mayor defecto es la separacion de
Estados Unidos en forma
permanente, cosa que no
gueremos los que simpatizamos y
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respaldamos al Estado Libre
Asociado y que la inmensa
mayoria del pueblo
puertorriquefio quiere mantener
esa union con los Estados
Unidos.

Y precisamente, en esa
creacion de vision al futuro que
hoy en Europa, se pretende hacer
lo mismo en muchas de esas
naciones; en Ameérica Latina,
inclusive con los propios Estados
Unidos, en pactos como el de
México y Canada que pretenden
aprobar, 41 afios después -hace
41 afos-, nosotros tuvimos la
vision de recoger virtudes de la
derecha y rechazar todos sus
defectos, de recoger las virtudes
de la izquierda y rechazar todos
sus defectos y de recoger las
virtudes del centro del
movimiento de gobierno propio,
de autonomismo que es el
movimiento mas antiguo de este
pais, para crear una formula
innovadora que le ha servido bien
a Puerto Rico porque ha
propiciado cambios, crecimiento,
estabilidad, seguridad,
reafirmacion  puertorriquefia vy
unién permanente con Estados
Unidos.

Le sirve bien en estos
momentos, porque, precisamente,
gracias a este sistema
constitucional se permite la
eleccion cada cuatro afios de los
funcionarios de gobierno y
permite que ustedes hoy sean
mayoria por voluntad del pueblo,
aunque sea por  campafa
demagdgica y equivocada
dirigida al pueblo. Y permite el
Estado Libre Asociado que aqui

estemos  unidos  debatiendo
estadistas e independentistas y
estadolibristas. ¢Por qué? Porque
es un sistema que no propicia el
enfrentamiento como propiciaria
una Estadidad en el
enfrentamiento entre los
estadistas y los separatistas.
Como propiciaria la separacion
en el enfrentamiento fanatico de
los separatistas y los
anexionistas, si  esto fuera
dirigido a una republica
independiente. Y es
precisamente, bajo este sistema
que se puede convivir en este
pais. Que somos ejemplo del
mundo de Latinoamérica, que a
pesar de ser latinoamericanos
somos ejemplo de democracia,
que somos ejemplo de paz, que
somos ejemplo de resolver
problemas con la Unica arma del
voto bajo un sistema
constitucional, que es el Estado
Libre Asociado. Y esas son las
bondades que se le ha ofrecido,
que tenemos y que pretendemos
seguirle ofreciendo al pueblo.
Que hay que mejorarlo, claro que
hay que mejorarlo. Todo lo que
va creciendo hay que ir
mejorandolo. Pero el
mejoramiento que  nosotros
pretendemos no es dirigido a
ningn tipo de separacion de
Estados Unidos, porque si no,
nosotros seriamos
independentistas y no lo somos.
Igual que nuestro crecimiento no
va dirigido a unirnos mediante

un Estado asimilado, porque
entonces  seriamos  penepés,
seriamos estadistas, y no lo

somos. El crecimiento del Estado
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Libre Asociado tiene que ser uno
adecuado a las circunstancias del
presente, dirigido a las
proyecciones y circunstancias que
se pueden predecir en el futuro,
tomando las experiencias del
pasado, las positivas y las
negativas, para ir mejorando en el
vinculo  indisoluble de Ia
ciudadania americana, en la union
permanente con Estados Unidos,
pero compatible con el maximo
de gobierno propio y una
autonomia para Puerto Rico desde
el punto de vista de buscarle
soluciones puertorriquefias a los
problemas puertorriquefios con
ideas puertorriquefias.

No podemos irnos a unir a
una Nacion que es distinta a la
nuestra, aungque nos mantiene un
pacto que queremos continuar,
por conveniencia de ambos. No
podemos irnos a la deriva de
separarnos de una Nacién que
nosotros nos sentimos orgullosos
de estar asociados con una comun
ciudadania y, por lo tanto, hay
que buscar el balance.

¢Por qué irnos a un lado, con
todos los defectos que tenga ese
lado, o irnos a otro cuando hay
una férmula que recoge virtudes
de ambos y rechaza sus defectos?
¢Cuél es la idea y el fanatismo de
tratar de seguir atacando a un
status que le ha servido bien al
pueblo y que lo que tendriamos es
que pensar entonces, cOomMo
mejorarlo para resolver aquellas
cosas que podemos resolver
adecuadamente en un esfuerzo
comun; sin embargo, se van por
la ruta del fanatismo ideoldgico
para atacarlo y hay que atacarlo
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cueste lo que cueste. Yo soy
estadista 'y punto, Yyo soy
independentista y punto, y hay
que atacar este sistema. Pues,
nosotros no hablamos esto,
nosotros hablamos lo que el
pueblo quiere, lo que el pueblo
se merece. Somos estadolibristas
y vamos a mejorar para que
pueda seguir ayudando al pueblo.
No vamos a ayudar a que el
pueblo se vaya por el precipicio
del asimilismo y la Estadidad con
contribuciones federales, con la
desaparicion de la  nacion
puertorriquefia. No vamos a
ayudar a este pueblo a que se
vaya por el precipicio de la
Independencia, con la separacion
de Estados Unidos, con lo que
eso conlleva. Vamos a ayudar a
este pueblo a mantenerlo como
pueblo puertorriquefio, a
mantenerlo unido en pacto con
Estados Unidos, a mantener a
este  pueblo dirigido como
siempre, jalda arriba, rumbo al
progreso, a la seguridad, a
aquello que el pueblo conoce.

El pueblo puertorriquefio no
conoce los grandes defectos de la
Estadidad y Dios permita que
jamas tenga que sufrirlos. El
pueblo puertorriquefio no conoce
los grandes defectos de Ia
Independencia y ojald no tenga
que sufrirlos, pero si el pueblo
puertorriquefio conoce las
grandes virtudes del Estado Libre
Asociado; las quiere, las atesora
y las respalda. Y por eso hoy le
votaremos en contra a este
Proyecto, porque es un Proyecto
de atropello, unilateral, no dieron
tiempo para poder uno explicar y

que ellos tuvieran la oportunidad
de explicarle al pueblo lo que
conlleva cada formula en forma
responsable, no con demagogia.

PRES. ACC. (SR. RIVERA
CRUZ): Le queda un minuto y
medio para su informacion.

SR. FAS ALZAMORA:
¢Perdén?

PRES. ACC. (SR. RIVERA
CRUZ): Un minuto y medio le
queda.

SR. FAS ALZAMORA: Sin
embargo -muchas gracias, sefior
Presidente-. Sin embargo, el
pueblo puertorriquefio va a votar
en esa consulta. Y vamos a ir, a
pesar de que le votamos en
contra al Proyecto por ser un
atropello, por ser una farsa desde
el punto de vista de lo que
pretenden, por ser una cosa
premeditada hasta el punto que
nos invitaron a una firma de un
Proyecto el 4 de julio cuando
todavia aqui estamos debatiendo
este Proyecto, y es una falta de
respeto, inclusive, a la
separacién de poderes y el
respeto  que  merece  esta
Asamblea Legislativa. Sin
embargo, el pueblo
puertorriquefio va a votar por lo
gue conoce, por su historia de lo
que ha vivido porque le ha
ayudado a progresar y le va a
seguir ayudando. El pueblo
puertorriquefio va a defender su
hijo, y los hijos se defienden con
razén, los hijos se defienden
siempre, se encaminan bien; y el
hijo de este pueblo no es la
Estadidad, que es ajena, no es la
Independencia que es ajena; el
hijo de este pueblo es lo que
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tenemos, el Estado Libre
Asociado. 'Y Puerto Rico va a
votar por su hijo, va a defender
su hijo, va a defender lo que es
en si Puerto Rico. Puerto Rico es
el Estado Libre Asociado y el
Estado Libre Asociado es Puerto
Rico; a votar en noviembre por el
Estado Libre Asociado, por
Puerto Rico. Muchas gracias,
sefior Presidente.

SR. LOIZ ZAYAS: Sefior
Presidente.

Ocupa la Presidencia el sefior
Rexach Benitez

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Loiz, tiene cinco
minutos.

SR. LOIZ ZAYAS:
Distinguidos  compafieros  del

Senado, yo me caracterizo por
hablar poco, pero digo la verdad,
asi lo creo yo.

Permitanme  empezar con
unos versos que dicen asi:
"Puerto Rico es una paloma
herida que vuela sin saber dénde
parar y la culpa la tienen los
lideres autonomistas del Partido
Popular”. Mis hermanos, digo
esto porque el Plebiscito lo vamos
a ganar y en grande, porque el
pueblo quiere el Plebiscito, el
pueblo quiere la Estadidad, los
Gnicos que no quieren que se
celebre el Plebiscito en Puerto
Rico son los lideres autonomistas
del Partido Popular porgue saben
que lo van a perder y van a
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perder la Estadidad.

Fijense que yo hablo sin
alboroto, sin ruido, sin subir la
voz, suave Yy tranquilo, pero le
estoy diciendo la verdad, y si no,
lo van a saber en noviembre, mis
hermanos. Los lideres
autonomistas del Partido Popular
no quieren que se celebre el
plebiscito porque aqui en Puerto
Rico hay dos clases de
independentistas, estan  los
independentistas bajo el control
de don Rubén Berrios y estan los
independentistas bajo el control
de don Miguel Hernandez
Agosto, ahora. (Qué diferencia
hay? Se la voy a decir. Que hay
independentistas sin miedo, que
son los que estdn debajo del
control de Rubén Berrios, que
abiertamente dicen que son
independentistas y se cantan
patriotas- para mi no son tan
patriotas nada-, pero €sos son los
Unicos que realmente dicen que
son independentistas sin miedo.
Los autonomistas populares son
independentistas con miedo. Lo
gue pasa que los independentistas
autonomistas del Partido Popular,
nos estan atragantando poco a
poco -hacen 52 afios-, la
Independencia. Porque tienen un
suefio que algun dia Puerto Rico
sea una republica asociada, y de
ahi cambie a la Independencia.

Nosotros  los  estadistas
también gueremos la
Independencia, pero la queremos
siendo  Estado, para tener
derechos iguales. Mis hermanos,
la Estadidad es cuestion de
dignidad, es cuestion de seriedad,
es cuestion de que un hombre no

puede seguir ahi, bajo el yugo,
con la mano hipo6critamente
extendida recibiendo el peso
americano pero también usando
la hipocresia, no queriendo ese
gran pueblo norteamericano que
gracias a él Puerto Rico tiene
tanto progreso. No se debe a
ningun lider autonomista popular
puertorriquefio, se debe a
Estados Unidos que ha sabido
ayudarnos grandemente con sus
ayudas econémicas para que este
pueblo eche hacia adelante.

Se estaba hablando ahorita de
poderes, yo como maestro de
Historia, sefiores, sé decirles que
en Estados Unidos hay tres
diferentes poderes. Esta el poder
federal, que son wunas leyes
federales que se  aplican
federalmente; estdn las que son
compartidas entre federal y
estados y son las que son
estatales. Eso es asi, mis
hermanos, entonces ellos meten
el cuco, unos mitos con relacion
al lenguaje, si mire, el lenguaje
es una cuestibn que los
puertorriquefios no la van a
perder, vamos a seguir hablando
espafiol. 'Y ahora mismo Yyo
quisiera saber hablar el inglés
como lo habla el Presidente de
Estados Unidos, saber espafiol
como el que hablo y saber otros
idiomas porgue eso es cultura,
eso es aprender. Y cuando uno
tiene hambre o tiene sed, y uno
pide comida para comer o agua
para tomar, no importa en el
idioma que lo diga, si se la
consiguen, esta bien. Y no
importa en qué idioma sea, mis
hermanos. No puede ser el

3736

NUm.2

idioma, como dicen ellos, un
obstaculo para que Puerto Rico se
convierta en un Estado. Si usted
va a Florida,...

SR. PRESIDENTE: Le queda
un minuto al compafiero.

SR. LOIZ ZAYAS: ...ahi se
habla espafiol que se acabd.

SR. PRESIDENTE: Le queda
un minuto al compafiero Loiz.

SR. LOIZ ZAYAS: Bien, mi
hermano. También hablan sobre
la 936, eso es otro mito, si esa
gente se van a quedar. Sobre la
cultura, la cultura se pierde si
usted quiere que se pierda, si no,
no se pierde nada, al contrario,
€s0 va en mi corazon, eso va en
mi alma. Yo amo la Estadidad y
me gusta en las Navidades
improvisar, cantar y comer panas
con aji, y soy puertorriquefio y
me gusta la Estadidad.

También nos hablan con
relacion a que se pierde el
deporte. Eso no se pierde nada, y
no importa, si los deportistas
puertorriquefios, como quiera que
sea, lo que quieren es jugar y
boxear en Estados Unidos porque
hay billetes verdes. ;Se me acabd
el tiempo?

SR. PRESIDENTE: Le
guedan nueve segundos.

SR. LOIZ ZAYAS: jAh!
Pues muchas gracias, el tiempo
no me dio.

SR. PRESIDENTE: Muchas
gracias comparfiero. Compafiero
Dennis, tiene cuatro minutos.

SR. VELEZ BARLUCEA:
Muchas gracias, sefior Presidente.
Sefior Presidente, comparfieros
Senadores, escuchando al
compafiero "Tony" Fas Alzamora
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hablando de pacto, le pregunto al
compariero "Tony" Fas Alzamora
y a la delegacion del Partido
Popular, ¢donde estaba ese
famoso  pacto  cuando  su
gobernador, Hernandez Colon, y
él, y otra serie de lideres fueron
a Japon, all, a hacer un tratado,
y vinieron de Jap6n para aca
"con el rabo entre las patas”,
cuando en el Departamento de
Estado le dijeron que Puerto Rico
no tenia ninguna autoridad?,
ninguna autoridad, "Tony", vy
todavia estan tratando de
esconder eso debajo de la
alfombra, como cuando usted
barre la basura que la gente que
no son muy pulcras que digamos,
que barren la basura debajo de la
alfombra, pues ustedes todavia
estan bregando con ese casito.

Y aqui durante la tarde de
hoy, he escuchado a don Miguel
Hernandez Agosto con una nueva
version de la historia de Puerto
Rico en donde dice que Ila
ciudadania americana la trajo a
Puerto Rico el Partido Unionista.
Hoy me enteré de eso. Yo creia
gue habia sido el Congreso de
Estados Unidos mediante la Ley
Jones, la que habia aprobado, sin
participacién ninguna del pueblo
puertorriquefio, de una forma
unilateral, y ni tan siquiera -y
para eso hablé con la compafiera
Luisa Lebron- en el 1917 las
mujeres en Puerto Rico no tenian
el derecho al voto, lo tuvieron en

el 1932.
Y también escuché a la
compafiera  Velda  Gonzélez

hablando de las famosas carpetas,
tratando de endilgarle al Partido

Nuevo Progresista lo de las
carpetas, cuando fue bajo el
Partido Popular que se inici6 el
proceso de las carpetas. Y que
recuerde el Partido Popular y
don Pepe Trias Monge, que ya
ha hecho ya un "mea culpa"
sobre el sonado caso de las
carpetas cuando en el '50,
abusando de los derechos civiles
de los puertorriquefios cogieron
y metieron a mas de seis mil
(6,000) puertorriquefios en las
carceles por el mero hecho de
tener una bandera puertorriquefa
en sus casas.

Y escuché también al
compafiero Hernandez Agosto
diciendo que por fin el ELA se
iba a definir. Y me gustaria
saber, cual va a ser esa
definicion del ELA, porque el
compafiero Sergio Pefia Clos
habl6 de "pato y gallareta”, pero
tenemos que afiadirle también la
pava, es decir, que ese
empollamiento de la definicion
del ELA en donde tendremos una
mezcla de pavo, pato, gallareta,
famoso parto de los montes, que
no sabremos el nombre que le
daran en esa definicion el Partido
Popular.  Definitivamente, la
estoy esperando con ansiedad y
el pueblo de Puerto Rico esta
esperando esa definicién del
ELA con ansiedad porque
verdaderamente debe ser algo
novedoso y algo que va a dar
mucho que hablar al pueblo
puertorriquefio.

SR. PRESIDENTE: Medio
minuto, compafiero.

SR. VELEZ BARLUCEA: Y
para terminar, tanto el
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compaiiero Cirilo Tirado Delgado
como el comparfiero "Tony" Fas

Alzamora  hablan de una
legislacion  atropellada.  Sefior
Presidente, comparieros

Senadores, llevamos 500 afios de
historia, ¢Quién en Puerto Rico
no sabe y no conoce el proceso
politico? (Quién no sabe en
Puerto Rico que hemos estado
luchando durante muchos afios,
durante siglos, por la igualdad
politica? Y  tenemos  esta
magnifica oportunidad con esta
Ley de Plebiscito para resolver,
de una vez y por todas, esta
situacion humillante que sufrimos
los puertorriquefos.
Verdaderamente, sefior
Presidente, vamos a terminar con
la colonia, vamos a votar a favor
del Plebiscito, vamos a defender
la igualdad de los
puertorriquefios. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE:
Compafiera Norma Carranza,
tiene dos minutos, fue lo que
acordamos. Adelante, compariera.

SRA. CARRANZA DE
LEON: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Muy buenas tardes amigos y
compafieros Senadores. He estado
escuchando a mis compafieros,
los de la Mayoria, en las que
milito, y he escuchado también a
la Minoria. Todos coincidimos en
algo, unos dicen si, otros dicen
no, pero en lo que coincidimos es
que el dia 14 de noviembre todos
nosotros vamos a ir a votar.

Y este Proyecto de Plebiscito
gue hoy vemos aqui es muy
importante para todos nosotros,
los de un lado y los del otro lado.
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¢Por qué? Aunque no resuelve el
status y el movimiento politico de
Puerto Rico inmediatamente, si
nos sirve para ejercer un derecho
a peticion que todos nosotros
tenemos, y que esta incluido y
consignado en la Constitucion de
los Estados Unidos de América.
Soy mujer, soy legisladora pero,
sobre todo, soy puertorriquefia,
puertorriquefia que hoy cree en la
Estadidad. Puertorriquefia que
aspira a disfrutar de todos los
derechos y prerrogativas de la
ciudadania americana. Y es con
este Plebiscito que celebraremos
en noviembre 14 donde le
plantearemos esta aspiracion al
Congreso de Estados Unidos, lo
que estd concorde con la
Constitucién Americana.

Para nosotros vencer en el
plebiscito, compafrieros, es
importante 'y tendremos que
trabajar. Trabajar con entereza,
trabajar de dia y trabajar de
noche, como lo hicimos en los
eventos anteriores. En estos
momentos historicos que estamos
viviendo, sé que lo haremos
porque nuestro ideal se impone.
Nuestras huestes tienen por
delante una meta. Tenemos una
oportunidad, la de ganar el
Plebiscito, la de demostrar de
una vez y para siempre que
gueremos la igualdad, que
nosotros los puertorriquefios no
gueremos mendigar, que tenemos
el derecho a plantear la
Estadidad. Y esto, estoy segura
gue lo podremos demostrar, con
los votos del pueblo y con la
fuerza del pueblo en el Plebiscito
gue celebraremos préximamente.

Por esto, comparieros, sefior
Presidente, votaré
contundentemente con esta Ley
que nos colocara en el camino
del descoloniaje en que hemos
estado sumidos por los ultimos
500 afios. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias.
Compariero Nogueras, le queda
un minuto y medio. (Lo va a
consumir? Al compafiero Berrios
le quedan seis minutos. ¢Los va
a consumir también, comparfiero?

SR. NOGUERAS, HIJO: Si,
eso es asi.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Nogueras.

SR. NOGUERAS, HNO:
Sefior Presidente y comparfieros
del Cuerpo, para completar el
récord constitucional que
iniciamos, el caso del Tribunal
de Circuito, al cual hicimos
referencia en nuestra exposicion
anterior, es el de U.S. versus

Sanchez, 992 Federal Second
1143. Y parte de la cita traducida
al espafiol es en el sentido

siguiente: "ElI Congreso puede,
unilateralmente, derogar la
Constitucion de Puerto Rico y la
Ley de Relaciones Federales y
sustituirla por cualesquiera reglas
0 regulaciones de su voluntad,
gue escoja. A pesar de haberse
aprobado la Ley de Relaciones
Federales y la Constitucion de
Puerto Rico, las Cortes de Puerto
Rico continan derivando su
autoridad para castigar de la
facultad del Congreso de los
Estados Unidos y los
enjuiciamientos en las Cortes de
Puerto Rico no caen dentro de la
excepcién de la doble soberania”.
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En este caso, ubican a Puerto
Rico con poderes soberanos
inferiores a las tribus indias en
los Estados Unidos de América.
Me parece que estd claro, desde
el punto de vista de historial
constitucional, que éste es el tipo
de sadbana que si usted se arropa
con ella hasta la cara se le ven los
pies, si se arropa los pies, la cara
se le nota. ElI problema
constitucional es claro, la facultad
del Congreso es clara y nuestra
facultad para legislar en esta
materia bajo el derecho de
peticion es amplia y no contiene
esta Ley ningun vicio
constitucional a la luz de las
decisiones que yo cité en mi
exposicion anterior y a la luz de
esta decision que acabo de indicar
para récord.

SR. PRESIDENTE:
Comparfiero Berrios, antes de que
consuma su turno -seis minutos
que le quedan, le sefialo- le aclaro
a la delegacion del Partido
Popular, que le quedan dos
minutos que los podrian utilizar,
si asi lo desean, después del
compafiero Berrios. Compafiero
Rubén Berrios.

SR. BERRIOS MARTINEZ:
Sefior Presidente, me levanto en
este Ultimo turno porque creo
necesario traer a consideracion
algo que rara vez sucede en este
Hemiciclo. Ya el debate lleva
alrededor de cinco horas. En los
primeros  minutos de  mi
exposicion yo presenté una tesis
gue la voy a repetir aqui. Y en las
cinco horas lo que han hecho es
confirmar esa tesis que Yo
presenté. La tesis fue sencilla,
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que podia parecer raro a algunos
gue hubiera tan poco entusiasmo
por el Plebiscito o la Consulta
entre los lideres del PNP y entre
los lideres del Partido Popular, y
expliqué por qué. Si ustedes leen
este debate nuevamente, ustedes
verdn que esto ha parecido un
mortuorio. Este debate es un
debate en donde ni un lider
popular ni un lider penepé ha
expresado  ningln  tipo de
entusiasmo. jEs increible! Aqui
que nos entusiasmamos por tantas
cosas, hoy esto parece un
velorio. Nadie esta entusiasmado
tal y como yo lo he dicho, con el
plebiscito. ¢Por qué? Porque
ambos, el liderato Popular y el
liderato de el PNP le temen al
Plebiscito por sus consecuencias
en este mundo distinto. Ninguno
de los dos tiene alternativas.

El PNP tiene que ir porque
hizo un compromiso de que habia
que ir, volvié a comprometerse
nuevamente y luego de disputas
internas decidieron que tenian
gue cumplir con su compromiso.
El Partido Popular tiene que ir
porque si no, ustedes saben lo
que va a pasar, se le va a crear
un grupo pro-estadolibrista en un
partido ya dividido que va a
terminar de dividir ese partido.
Es decir, ninguno de los dos
quiere ir y los dos van a ir. Por
es0 es que no hay entusiasmo en
este debate. Y nosotros, que
supuestamente somos los que no
vamos a ganar, somos los que
estamos jubilosos y entusiastas
porque somos los Unicos que en
verdad vamos a ganar en este
proceso, porque estamos en un

mundo distinto que no acepta ya
la colonia, pero que no acepta
tampoco ningun otro tipo de
alternativa que no sea para una
nacionalidad, como nosotros,
moverse hacia la descolonizacion
de la soberania propia.

Asi es que yo solamente
queria consumir ese turno para
darle las gracias a todos ustedes
por haber servido de los mejores
testigos posibles para la tesis que
yo presenté al inicio. Los
independentistas vamos a esta
consulta porque es el voto que
cuenta y es el que va a derrotar a
la misma vez, al estadolibrismo y
al estadoismo, porque ninguno de
los dos va a llegar al cincuenta
(50) por ciento. Uno, ya no va a
ver su legitimidad coronada
como antes pretendian
representar la mayoria del pueblo
estadolibrismo, y los otros, no
van a llegar al cincuenta (50) por
ciento y no van a poder
argumentar que tienen la mayoria
ante Estados Unidos. Ese, en
resumen, es mi turno; ese, en
resumen, es el debate de esta
tarde, y yo estoy mas satisfecho
que en todos los dltimos afios
con lo acontecido aqui.

SR. PRESIDENTE:
Compariero Fas Alzamora, dos
minutos.

SR. FAS ALZAMORA:
Sefior Presidente, para resumir,
yo quiero decirles a los
compafieros 'y al pueblo de
Puerto Rico, el Estado Libre
Asociado, que habra  de
participar en esa consulta, es la
verdadera y Unica alternativa que
tiene este pais, el U(nico con
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historia positiva, de seguridad de
relacion permanente con los
Estados Unidos y de reafirmacion
puertorriquefia. La Estadidad
seria el suicidio cultural 'y
econdmico  del  pais. La
Independencia seria algo muy
similar.

Sin embargo, debemos
sefialar, y hago una exhortacion a
todos los compafieros para que
llevemos una campafia de altura,
los estadistas defendiendo algo
que, a mi mejor entender,
perjudica al pais, pero que la
lleven con altura y con verdad.
Hay una sola Estadidad, la
americana, con lo que eso
conlleva en prejuicio de Puerto
Rico. Que los independentistas
lleven esa campafia de altura con
lo que eso representa para Puerto
Rico, que no es conveniente.

Nosotros, los estadolibristas,
llevaremos la campafia de
orientacion y de altura en defensa
del Estado Libre Asociado, en
defensa de los mejores valores del
pueblo puertorriquefio, en defensa
de una historia, de una obra que
se ve, de una unién que funciona,
de un cambio realista que hemos
vivido y que habremos de seguir
viviendo en beneficio de todos los
puertorriquefios; de una
reafirmacion puertorriquefia, de
gue Puerto Rico siga siendo
Puerto Rico en la relacion
permanente de pacto bilateral, de
unién permanente con los Estados
Unidos. Yo hago la exhortacion a
los compafieros, porque para que
el pueblo pueda participar
democraticamente en paz, en
unién, y que cada cual vote con
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los dictados de su conciencia
conforme a lo que entienda que
es lo mejor para Puerto Rico,
nosotros los lideres, tenemos que
dar ese ejemplo. Ese ejemplo de
campaiia de altura, de respeto
personal, de convicciones
decididas en nuestras
aspiraciones, pero con respeto a
todos los comparieros adversarios
y a sus ideas. De parte del
Partido Popular y de parte de
esta delegacion y de nuestra
institucion politica y de los que
defendemos el Estado Libre
Asociado, asi habra de suceder y
asi lo exhortamos a ustedes, v el
14 de noviembre nos veremos
trabajando todos por Puerto
Rico, en la confianza que Puerto
Rico habra de votar por Puerto
Rico y serd votando por el
Estado Libre Asociado. Muchas
gracias.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Rodriguez Colén, en
un turno de diez minutos...

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente,...

SR. PRESIDENTE: ...para
terminar el debate.

SR. RODRIGUEZ COLON:
...hemos escuchado el debate y
pensabamos que tendriamos la
oportunidad de conocer la
explicacion por parte del Partido
Popular de la confusion eterna en
gue viven. Porque primero
acuden al "Mark-Up Session" y
se abstienen de votar. Luego
vienen y dicen que van a votarle
en contra a la medida, hoy, en el
Hemiciclo del Senado, pero
luego afladen que van a votar en
el Plebiscito.

A estos sefiores no hay quién
los entienda. Y cuando se
hablaba de "Macondo" en los
Cien Afios de Soledad, yo creo
que estaban haciendo referencia a
una reunion de la Junta de
Gobierno del Partido Popular.
No se entiende qué quieren para
Puerto Rico. Han llegado al
punto, que no es meramente una
carencia de liderato, sino es una
quiebra intelectual la que existe
en ese partido, donde no hay una
linea recta de accién en los
asuntos serios que atafien a
Puerto Rico. Que cuando se
habla del asunto del status, yo
esperaba escuchar a algln
Senador del Partido Popular que
me hablara de la clausula
territorial, que me dijera por qué
es que Puerto Rico no esta sujeto
a la clausula territorial. Ni
siquiera el gran defensor de esa
postura consumié turno para
hablar sobre ese particular.

Y yo, simplemente quiero
citar a un gran puertorriquefio
gue en una ocasién en que en el
Congreso se debatia la Ley 600,
la oportunidad de que
eventualmente  Puerto  Rico
adoptara su Constitucion, este
gran puertorriquefio, don Luis
Mufioz Marin, a preguntas que le
hiciera un congresista americano
sobre si realmente el Congreso
mantenia el poder sobre Puerto
Rico, aun con la aprobacion de
su Constitucion, y don Luis
Mufioz Marin dijo lo siguiente, y
cito: "If the people of Puerto
Rico should go crazy, Congress
can always get around and
legislate again." Para beneficio
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de los amigos que no les gusta
escuchar nuestro idioma inglés,
dijo don Luis Mufioz Marin, y
cito: "Usted sabe, desde luego,
que si el pueblo de Puerto Rico se
volviera loco, el Congreso
siempre puede encontrar la
manera de legislar otra vez". Y
cierro la cita.

De manera que el propio don
Luis Mufioz Marin, arquitecto del
Estado Libre Asociado, reconocia
que Puerto Rico era un territorio,
era una colonia. Y decia que si el
pueblo de Puerto Rico se volvia
loco- se volvia "crazy"-, después
de escuchar al senador Pefia Clos,
tal vez sé a qué se referia el buen
amigo Mufioz Marin-, pero
ciertamente, a lo que vamos
dirigido aqui es a hablarle claro al
pueblo sobre qué buscamos cada
una de las alternativas.

Aqui, un Senador por el
Partido Popular, y tengo que
felicitarle en parte, intenté tratar
de aclarar esta confusion que vive
su partido, el senador Baez Galib.
Pero claro, cay6 victima de esa
confusion porque dijo: Yo quiero
abstenerme, pero voy a votar en
contra, pero voy a votar en el
Plebiscito. Y decia él que es que
esto era una encuesta, decia él
que esto no era importante, pero,
por otro lado, le daba las gracias
a Pedro Rosselld, Gobernador de
Puerto Rico, por haber radicado
el proyecto. Y por otro lado dice
que esto es una gran encuesta,
gue es una pérdida de dinero,
pero después nos dice que va a
votar en la encuesta. O sea, no
hay quién entienda. "Macondo",
esto esta ahi, al lado mio.
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Claro, no puedo dejar de
terminar el debate, de hacer una
mencion del buen amigo senador
Berrios. El senador Berrios dice
gue en el PNP no hay optimismo
y no hay alegria con este
proyecto, que no hay entusiasmo;
nosotros presentamos el
proyecto, Nnosotros estuvimos en
un proceso de vistas de cinco
dias, nosotros evaluamos todas
las alternativas, nosotros
enmendamos el proyecto;
nosotros hicimos todo lo posible
para llegar aqui para que se
apruebe este proyecto y todavia
el senador Berrios dice que los
del Partido Nuevo Progresista no
tenemos interés en aprobar esto.
No sé si es que ese analisis es el
que utiliza el Senador en los
asuntos internos de su partido.
Ciertamente, ese no es el caso del
Partido Nuevo Progresista.

Por otro lado, resulta curioso
que el senador Berrios, el
defensor de la Independencia en
Puerto Rico, se levanta aqui,
como el gran defensor de la
nacién americana al decir que los
Estados Unidos no aceptarian a
Puerto Rico si pide la Estadidad,
al decir gque seriamos una carga
econémica, al decir gue
tendriamos unos problemas en
términos culturales y étnicos. O
sea, el defensor de la
independencia en Puerto Rico
asume la defensa del Tio Sam, de
Betsy Ross y de toda Ila
compafiia. Y esto realmente nos
resulta sorprendente.

Yo quiero decir claramente
que el Partido Nuevo Progresista
apoya esta legislacion porque

entiende que, no tan solo es un
compromiso contraido en las
pasadas elecciones, sino porque
también vamos en busca de que
Puerto Rico se descolonice, y ese
es nuestro compromiso. Y es tan
grande nuestro compromiso que
estuvimos dispuestos a eliminar
la  Comisiobn, 'y  nosotros
hubiéramos querido dejar la
Comision que luego iria al
Congreso para defender la
posicion de la formula ganadora,
pero precisamente el liderato
Popular y el liderato
Independentista nos levantd la
advertencia y para no correr el
riesgo de que nos puedan
impugnar la constitucionalidad de
este  Plebiscito, retiramos la
Comisioén. Y entonces, ahora hay
algunos compafieros que nos
dicen que este es un Proyecto
que es imperfecto porque no hay
manera de lograr que se haga la
gestion en el Congreso. "Palo si
bogas, palo si no bogas". La
posicién del Partido Popular
parece ser aquella de que si se
peinan o se hacen papelillos.
Finalmente, sefior
Presidente, todos los pueblos del
mundo han tenido sus padres:
Estados Unidos tiene a Jorge
Washington, Meéxico a Benito
Juarez, la India a Ghandi, Cuba a
José Marti, Republica
Dominicana a Duarte, Puerto
Rico ha tenido a Betances, a
Baldorioty y Barbosa. Pero
ahora, nos toca a nosotros, esta
generacién de puertorriguefios
gue vamos con entusiasmo hacia
el futuro. Yo miro hacia la
derecha y veo rostros cansados,
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veo personas que la carga ya no
pueden con ella, veo personas que
una vez, tal vez le sirvieron bien
al pais con algunas alternativas,
pero ahora los veo como que no
pueden. El problema del Estado
Libre Asociado es que es un
automovil modelo '52 que cuando
sali6 funcionaba perfectamente
bien, pero hoy en dia a ese
automovil le falla la transmision,
se calienta, le sube el aceite a los
pistones, pero peor aun, el chofer

esta  cansado  para  seguir
sirviéndole a Puerto Rico.
Aqui  hay una nueva

generacion de puertorriquefios en
este Partido Nuevo Progresista
que quiere finalmente romper las
cadenas que nos atan a la
inferioridad politica. Aqui hay
una nueva  generacion  de
puertorriquefios que se ha
cansado de tener que ir al
Capitolio Federal a suplicar que
nos den migajas y no poder ir alli
a exigir lo que nos corresponde
como buenos ciudadanos
americanos. Aqui hay una nueva
generacion de puertorriquefios
gue estamos decididos a hacer
historia para convertirnos, esta
nueva generacion, en los padres
del futuro de Puerto Rico. Un
Puerto Rico de pie, un Puerto
Rico de dignidad.

Sefior Presidente, me honra
en este momento, a nombre del
Partido Nuevo Progresista,
solicitar que se apruebe el
Proyecto del Senado 320 y se
pueda celebrar en Puerto Rico el
Plebiscito  para resolver el
problema colonial de Puerto Rico.

SR. PRESIDENTE: Vamos
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a solicitar al Sargento de Armas
antes de la votacion a viva voz
gue localice a los sefiores
Senadores que estan en el Salon
Café y vengan acé al Hemiciclo.
A la votacion a viva voz del
Proyecto, los Senadores que
estén por la aprobacion del
Proyecto del Senado 320 que
dispone la celebracion de wun
Plebiscito sobre el status politico
de Puerto Rico se serviran decir
que si. Los Senadores que estén
en contra se serviran decir que
no.

SR. PENA CLOS: Sefior
Presidente, que se divida el
Cuerpo.

SR. PRESIDENTE: Si, ya
escuché. Estan pidiendo division
de Cuerpo.

Se indican dudas sobre la
votacion de la medida, y el sefior
Presidente ordena que se divida
el Cuerpo, recibiendo la misma
17 votos a favor, por 8 votos en
contra.

SR. PRESIDENTE:
Aprobada la medida. Compafiero
Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior  Presidente, vamos a
solicitar en estos momentos que
se forme un Calendario de
Votacion Final del Proyecto del
Senado 320 para la celebracién
del Plebiscito en Puerto Rico.

SR. PRESIDENTE:
Formacion de Calendario sobre

el Proyecto del Senado 320.
¢Alguna objecion? No habiendo
objecién, Calendario de Votacion
Final. Voy a solicitar que los
Senadores regresen, por favor, a
sus bancas. Compafiero Oreste
Ramos,  compafiero  Enrique
Rodriguez Negron.
Adelante.

CALENDARIO DE
APROBACION FINAL DE
PROYECTOS DE LEY Y

RESOLUCIONES

Es considerada en Votacion
Final la siguiente medida:

P. del S. 320

"Para disponer la celebracion
de un Plebiscito sobre el Status
Politico de Puerto Rico; disponer
su estructuracion;  establecer
prohibiciones respecto a
publicacion de anuncios; definir
ciertos delitos en relacion con el
Plebiscito que se dispone;
derogar la Ley Num. 1 de 23 de
diciembre de 1966, conocida
como "Ley de Plebiscito de
1967"; y asignar fondos para la
celebracion del mismo.™

VOTACION

El Proyecto del Senado 320,
es considerado en Votacion
Final, el que tiene efecto con el
siguiente resultado:

VOTOS AFIRMATIVOS

Senadores:

Rubén Berrios Martinez,
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Norma L. Carranza De Leo0n,
Roger Iglesias Suérez, Luisa
Lebron Vda. de Rivera, Miguel
A. Loiz Zayas, Victor Marrero
Padilla, Kenneth  McClintock
Hernandez, José Enrique
Meléndez Ortiz, Luis Felipe
Navas de Leon,  Nicolas
Nogueras, Hijo, Oreste Ramos,

Ramén L. Rivera Cruz, Charlie
Rodriguez Colon, Rafael
Rodriguez  Gonzéalez, Enrique

Rodriguez Negrén, Rolando A.
Silva, Freddy Valentin Acevedo,
Dennis Vélez Barlucea, Eddie
Zavala Vézquez, y Roberto
Rexach Benitez, Presidente.

VOTOS NEGATIVOS

Senadores:

Eudaldo Baez Galib, Antonio
Fas Alzamora, Velda Gonzélez de
Modestti, Miguel A. Hernandez
Agosto, Mercedes Otero de
Ramos, Sergio Pefia Clos, Marco
Antonio Rigau y Cirilo Tirado
Delgado.

SR. PRESIDENTE:
Aprobada la medida.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, debido a que el
Cuerpo hermano, la Cémara de
Representantes, aln esta conside-
rando este asunto, nosotros vamos
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a solicitar que toda vez que el
Senado ha cumplido con su
responsabilidad, recesemos hasta
las nueve de la noche (9:00 p.m.)
para darle ocasion al Cuerpo
Hermano de considerar esta
medida. Esa seria la mocion en
estos momentos, sefior
Presidente.

SR. PRESIDENTE: Bien.
Un receso hasta las nueve (9:00).
Debo advertirles antes del receso,
comparieros  Senadores, debo
advertirles lo siguiente, va a
haber otra votacién final sobre
esta medida cuando llegue el
Proyecto de la Céamara. El
proyecto que va a ser refrendado,
en otras palabras, es la version
de la Cémara. Lo que quiere
decir que debemos estar todos
aqui a las nueve de la (9:00 p.m.)
noche para terminar el tramite de

aprobacion de esta medida.
Compafiero...
SR. HERNANDEZ

AGOSTO: Tratandose de un
asunto entre hermanos, no
tenemos objecidn.

SR. PRESIDENTE:
;Perdon?
SR. HERNANDEZ

AGOSTO: Tratandose de un
asunto entre  hermanos, no
tenemos objecién a esperar que
los hermanos actGen para
nosotros votar a las nueve (9:00
p.m.).

SR. BERRIOS MARTINEZ:
Sefior Presidente, yo me alegro
gue después que yo sefalé que no
habia entusiasmo ni alegria,
hayan recobrado el entusiasmo y
la alegria todos los compafieros.

SR. PRESIDENTE: Ha

habido entusiasmo, alegria y
mucha cordialidad en el debate,
sobre todo. Compafiero
Rodriguez.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente. Y habra mas
alegria, el 14 de noviembre...

SR. PRESIDENTE: Todavia
mas.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Vamos a reiterar nuestra mocion
de que el Senado recese sus
trabajos hasta las nueve de la
noche (9:00 p.m.).

SR. PRESIDENTE: Bien.
Receso hasta las nueve en punto
de la noche (9:00 p.m.).

*RECESO*

Transcurrido el receso, el
Senado reanuda la Sesién bajo la
Presidencia del sefior Roberto
Rexach Benitez.

SR. PRESIDENTE: Sefior
Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior
Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, no ha llegado
todavia, la medida que esta
considerando la Cémara de
Representantes y toda vez que en
esa espera estamos préximos a...
Conforme la mocion que fue
aprobada por unanimidad por
este Cuerpo se habia recesado
hasta las nueve (9:00 p.m.) de la
noche para considerar la medida
gue estaba considerando el
Cuerpo hermano de la Camara de
Representantes.  Sin  embargo,
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toda vez que no ha llegado la
medida, y estamos en tramite y
las Sesiones, segun nuestro
Reglamento terminardn no mas
tarde de las nueve de la noche
(9:00 p.m.), se formulo Ia
mocidn, sefior Presidente, para
que se deje en suspenso esa
disposicion en lo que nos llega la
medida por parte de la Camara de
Representantes, y me estoy
refiriendo a la Seccién 20.2, para
gue la misma quede en suspenso
por el dia de hoy.

SR. NOGUERAS, HIJO: No
hay objecion, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Si, hay
una pregunta, compafiero
Rodriguez, es la siguiente, ¢si esa
disposicion relativa a que las
Sesiones, 0 que no podran
iniciarse discusion de asuntos
nuevos ni votacion después de las
nueve de la noche (9:00 p.m.),
aplica en una Sesion Extraor-
dinaria?

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, la norma habla
de las Sesiones y no distingue.
Por consiguiente, entendemos que
habria que suspender la misma
para poder considerar una medida
luego de las nueve de la noche
(9:00 p.m.).

SR. PRESIDENTE: Y se
trata de la misma medida que ya
el Senado aprobd en votacion
final...

SR. RODRIGUEZ COLON:
Asi es, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: ...a las
cuatro y veintiin minutos de la
tarde (4:21 p.m.).

SR. RODRIGUEZ COLON:
Asi es, sefior Presidente.
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SR. PRESIDENTE: (Es la
misma?

SR. RODRIGUEZ COLON:
Es la misma medida, es la
equivalencia, que estamos
esperando que llegue de la
Cémara que es el Proyecto de la
Céamara 694.

SR. PRESIDENTE: Bien. Y
bajo esas circunstancias
especiales usted solicita que se
deje en suspenso la regla, de
manera que se pueda...

SR. RODRIGUEZ COLON:
La regla 20.2.

SR. PRESIDENTE: ...que se
pueda tomar accion esta misma
noche sobre la medida que venga
de la Camara.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Asi es, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: ¢Alguna
objecion?

SR. RODRIGUEZ COLON:
Tenemos que sefialar que nos
encontramos también en tramite y
podriamos indicar que estaria en
suspenso, pero de manera que no
guepa la menor duda, es que
presentamos nuestra mocion.

SR. PRESIDENTE: ¢Alguna
objecion?

SR.  NOGUERAS, HIJO:
No, no hay objecién, sefor
Presidente; pues ademas, estamos
en los ultimos dias de tramite del
Gnico asunto por el cual fuimos
convocados en esta Convocatoria.

SR. PRESIDENTE: Bien. Si
no hay objecion, se aprueba la
mocion.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior  Presidente, vamos a
solicitar que se pase al orden de
los asuntos, en el turno de

Aprobacion de Actas de las
Sesiones anteriores.

SR. PRESIDENTE: Sefior
Secretario.

SR. NOGUERAS, HIJO: No
hay objecion.

SR. PRESIDENTE: Sefiora
Secretaria.

APROBACION DE LAS
ACTAS DE LAS SESIONES
ANTERIORES

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior
Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, han circulado
las Actas correspondientes al 28
de junio y al 29 de junio.
Solicitamos que, en cuanto a
estas dos, se den por leidas y
aprobadas.

SR. PRESIDENTE: ¢Alguna
objecion? Si no hay objecion, se
aprueban las Actas de los dias 28
y 29 de junio.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, toda vez que
no ha circulado el Acta
correspondiente al 30 de junio,
vamos a solicitar que se
posponga la misma para una
proxima Sesion.

SR. PRESIDENTE: ¢Hay
objecion? No habiendo objecién,
aprobada la mocién.

INFORMES DE COMISIONES
PERMANENTES

De la Comisién de

Agricultura, un informe final en
torno a la Resolucion del Senado
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De la  Comision de
Agricultura, un informe parcial
en torno a la R. del S. 165.

De la Comision Conjunta
sobre el Plebiscito de Status
Politico de Puerto Rico, un
informe proponiendo la
aprobacién, con enmiendas, del
P. del S. 320.

PRESENTACION DE
PROYECTOS DE LEY Y
RESOLUCIONES

El Secretario da cuenta con la
siguiente relacién de proyectos de
ley y resoluciones presentados y
referidos a comision por el sefior
Presidente. La lectura se
prescindi6 a mocién del sefior
Charlie Rodriguez Colén.

PROYECTO DEL SENADO
P. del S. 373

Por el
Hernandez:

sefior McClintock

"Para ordenar a los Secretarios
del Departamento de Transporta-
cion y Obras Publicas y del
Departamento de Salud que
enmienden los reglamentos a fin
de que tanto la licencia de
conducir como la licencia
matrimonial sean expedidas en
ambos idiomas oficiales del
Gobierno  del Estado Libre
Asociado de Puerto Rico."
(GOBIERNO)

P. del S. 374
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Por el sefior Valentin Acevedo:

"Para establecer una Ley de
pesca para redefinir los conceptos
de pesca, peces y pescadores y
para conceder facultades vy
deberes al  secretario  del
Departamento de Recursos
Naturales para la  pesca,
establecer penalidades, disponer
de los procesos administrativos y
derogar la Ley Num. 83 de mayo
de 1936."

(GOBIERNO, RECURSOS
NATURALES; ASUNTOS
AMBIENTALES Y ENERGIA
Y DE LO JURIDICO)

RESOLUCIONES CONJUNTAS
DEL SENADO

R. C. del S. 245
Por el sefior Ramos, Oreste:

"Para asignar al Departamento de
Recreacion 'y  Deportes la
cantidad de sesenta y ocho mil
dolares  ($68,000.00), a la
Administracion  de  Servicios
Generales la cantidad de ochenta
y cinco mil délares ($85,000.00),
al Departamento de
Transportacién y Obras Publicas
la cantidad de catorce mil
quinientos dolares ($14,500.00),
al Municipio de San Juan la
cantidad de noventa mil dolares
($90,000.00), de la Resolucion
Conjunta NUm. 72 de 1988; para
obras y mejoras permanentes"
(HACIENDA)

R. C. del S. 246
Por el sefior Ramos, Oreste:

"Para asignar al Departamento de
Recreacion 'y  Deportes, la
cantidad de once mil
cuatrocientos veinticuatro dolares
con dos centavos ($11,424.02),
provenientes de la Resolucion
Conjunta NUm. 47 de 1983; para
obras y mejoras permanentes."
(HACIENDA)

R. C. del S. 247
Por el sefior Ramos, Oreste:

"Para asignar a la
Administraciébn  de  Servicios
Generales la cantidad de treinta
mil ddlares ($30,000.00) y al
Municipio de San Juan la
cantidad de  catorce  mil
doscientos dolares ($14,200.00)
de la Resolucién Conjunta Num.
105 de 1987, para obras y
mejoras permanentes.”
(HACIENDA)

R. C. del S. 248
Por el sefior Ramos, Oreste:

"Para asignar a la
Administracion de  Servicios
Generales la cantidad de
veinticinco mil doélares
($25,000.00) al Municipio de
San Juan la cantidad de veintiln
mil trescientos cincuenta doélares
($21,350.00), fondos
provenientes de la Resolucién
Conjunta NUm. 148 de 1985,
para obras y mejoras
permanentes.”

(HACIENDA)

R. C. del S. 249
Por el sefior Ramos, Oreste:
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"Para ordenar al Departamento de
la Vivienda de Puerto Rico la
expropiacion de los terrenos que
comprenden el area de Buenavista
en Hato Rey, dentro de la
municipalidad de San Juan,
rehabilitar las comunidades vy
conceder los titulos de propiedad
para los actuales propietarios."

(VIVIENDA Y DE HACIENDA)

R. C. del S. 250
Por el sefior Ramos, Oreste:

"Para ordenar al Departamento de
la Vivienda de Puerto Rico
segregar y vender a los residentes
los solares en los que estan
divididos los terrenos de la
comunidad conocida como
Parcelas Faltu del area de Rio
Piedras, en el municipio de San
Juan, comprendidos en el érea
delimitada asi:  Calle Numero
Catorce por el Norte; Calle
Numero Cuarenta y Nueve por el
Este; Calle NUmero Ocho por el
Sur y Calle Numero Cuarenta y
Cinco por el Oeste; y conceder
titulos de propiedad por un
dolar."”

(VIVIENDA Y DE HACIENDA)

R. C. del S. 251
Por el sefior Ramos, Oreste:

"Para ordenar al Departamento de
la Vivienda de Puerto Rico
expropiar los terrenos localizados
en el area del Barrio Sabana
Llana de Rio Piedras, municipio
de San Juan, delimitado como
sigue: la Calle Marcano por el
Sur, la Calle Rincon por el Norte,
la Calle Buenos Aires por el Este
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y la Calle Lopez por el Oeste;
conceder titulos de propiedad a
los residentes de los solares y de
las viviendas que enclavan sobre
éstos; y para asignar fondos."
(VIVIENDA Y DE
HACIENDA)

R. C. del S. 252
Por el sefior Ramos, Oreste:

"Para ordenar al Departamento
de la Vivienda de Puerto Rico
gestionar y obtener la
expropiacion de los terrenos que
comprenden el Sector Jurutungo
dentro del municipio de San
Juan, rehabilitar la comunidad y
conceder los titulos de propiedad
a los inquilinos de las viviendas
gue enclavan sobre los mismos."
(VIVIENDA Y DE
HACIENDA)

R. C. del S. 253
Por el sefior Ramos, Oreste:

"Para ordenar al Departamento
de la Vivienda de Puerto Rico
expropiar los terrenos que
comprenden el sector Gandul
dentro del municipio de San
Juan; rehabilitar la comunidad y
conceder titulos de propiedad a
los actuales inquilinos de las
viviendas que enclavan sobre los
terrenos.

(VIVIENDA Y DE
HACIENDA)

RESOLUCION
CONCURRENTE DEL
SENADO

R. Conc. del S. 15

Por el sefior Ramos, Oreste:

"Para enmendar la Seccion 2 del
Articulo IV de la Constitucion
del Estado Libre Asociado de
Puerto Rico a fin de que ninguna
persona pueda ser elegido en méas
de dos ocasiones para el cargo de
Gobernador; 'y disponer la
celebracion de un Referéndum.”
(REFORMAS GUBERNAMEN-
TALES)

RESOLUCIONES DEL
SENADO

R. del S. 326
Por el sefior Oreste Ramos.

"Para ordenar a las comisiones
De lo Juridico y de Educacion y
Cultura y de a que realicen los
estudios e investigaciones
legislativas  necesarias  para
establecer el Museo de Arte de
Puerto Rico utilizando para ello
los edificios conocidos como
Antiguo Hospital Municipal de
Santurce y Colegio Insular de
Nifias; y que radiguen un
informe con las piezas
legislativas necesarias para lograr
tal propésito.™

(ASUNTOS INTERNOS)

R. del S. 327
Por el sefor Silva;

Para ordenar a la Comision de
Gobierno del Senado de Puerto
Rico, llevar a cabo una
investigacion exhaustiva sobre el
funcionamiento, desembolsos vy
actuaciones de la Comision
Reguladora de
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Telecomunicaciones de Puerto
Rico, creada mediante la Ley
NUm. 63 de 23 de agosto de
1990, desde sus inicios hasta su
eliminacion mediante legislacion
aprobada.™

(ASUNTOS INTERNOS)

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, vamos a indicar
que Secretaria ha circulado dos
mociones de felicitacion. Vamos a
solicitar que se dé cuenta al
Cuerpo de las mismas y se
procedan a aprobar conforme
dispone el Reglamento.

SR. PRESIDENTE:
Adelante.

RELACION DE MOCIONES DE
FELICITACION,
RECONOCIMIENTO, JUBILO,
TRISTEZA O PESAME

El Secretario da cuenta con la
siguiente relacion de mociones de
felicitacion, reconocimiento,
jubilo, tristeza o pésame referidos
a comisiéon por el sefior
Presidente. La lectura se
prescindi6 a mocién del sefior
Charlie Rodriguez Colén.

Por el Senador Dennis Vélez
Barlucea

ElI  Senador que  suscribe
respetuosamente propone que este
Alto  Cuerpo  exprese  sus
condolencias a la familia Rios
Lo6pez con motivo del
fallecimiento de Carmen Lopez
Lopez.
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Que, asi mismo, a través de la
Secretaria de este Alto Cuerpo,
se remita copia de esta Mocion a
su direccion: Salvador Lugo #16,
Adjuntas, Puerto Rico 00601".

Por el Senador Dennis Vélez
Barlucea

El  Senador que  suscribe
respetuosamente  propone que
este Alto Cuerpo envie un
mensaje de felicitacion a la Lcda.
Ciorah J. Montes Gilormini,
Secretaria del Senado de Puerto
Rico, con motivo de su
cumpleanios.

Que asi mismo, a través de la
Secretaria de este Alto Cuerpo,
se remita copia de esta Mocion a
su direccion: El Capitolio, San
Juan, Puerto Rico 00901".

MENSAJES Y
COMUNICACIONES
DE TRAMITE LEGISLATIVO

El Secretario da cuenta de las
siguientes Comunicaciones de
Tramite Legislativo:

Del licenciado Bernardo
Vazquez  Santos, Ayudante
Especial del Gobernador, Oficina
de Asuntos Legislativos, siete
comunicaciones, informando que
el Gobernador de Puerto Rico ha
aprobado y firmado las siguientes
Resoluciones Conjuntas.

RESOLUCION CONJUNTA
NUM. 23.-
Aprobada el 16 de junio de

1993.-

(R. C. de la C. 134) - Para
reasignar al Municipio de Lares
la cantidad de treinta y seis mil
(36,000) dodlares previamente
asignados a la Compafia de
Fomento Recreativo en los
incisos (b) y (c) de la Seccion 1
de la Resolucién Conjunta Nam.
479 de 29 de agosto de 1990,
que asigna fondos ascendentes a
la cantidad de ciento cincuenta y
cuatro mil doscientos veintitrés
(154,223) dblares para la
construccion de obras y mejoras
permanentes en dicho Municipio.

RESOLUCION
NUM. 24.-
Aprobada el 16 de junio de
1993.-

CONJUNTA

(R. C. de la C. 139) - Para
reasignar al Municipio de Utuado
la cantidad de veinte mil
(20,000) ddlares, previamente
asignados mediante la R. C.
Num. 419 de 18 de diciembre de
1991 a la Corporacion de
Desarrollo Rural para transferir
al  Instituto de  Servicios
Comunales, Inc. (INSEC) para
que sean utilizados a fin de
iniciar la primera etapa de
construccion del Centro de
Ancianos en dicho Municipio; y
para autorizar el pareo de los
fondos asignados.

RESOLUCION
NUM. 25.-
Aprobada el 16 de junio de
1993.-

CONJUNTA

(R. C. del S. 27) - Para ordenar
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a la Autoridad de Tierras a
transferir de forma inmediata al
Departamento de Recursos
Naturales un predio de terreno,
con cabida de ciento ochenta mil
seiscientos sesenta punto nueve
mil setecientos setenta y tres
(180,670.9763) metros
cuadrados, en la finca rustica
"Colonia Cayures-B" del
Municipio de Vega Baja, con el
proposito de que el Cuerpo de
Ingenieros de los Estados Unidos
de América realice diferentes
obras relacionadas con el
proyecto de proteccion contra
inundaciones en el Rio Cibuco de
dicho municipio.

RESOLUCION CONJUNTA
NUM. 26.-
Aprobada el 16 de junio de

1993.-

(R. C. del S. 37) - Para asignar al
Municipio de San Juan, de los
fondos consignados en la
Resolucion Conjunta Num. 158
de 9 de agosto de 1991, para que
a su vez transfiera al Concilio de
la Comunidad Germén Hernandez
de Cantera, la cantidad de
setecientos sesenta dolares
($760.00), para la compra de un
congelador y una estufa para el
Centro Comunal que opera dicha
entidad en Cantera, y para
autorizar el pareo de los fondos
asignados.

RESOLUCION CONJUNTA
NUM. 27.-
Aprobada el 16 de junio de

1998.-
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(R. C. del S. 39) - Para Asignar
a la Asociacion de Miembros de
la Policia de Puerto Rico la
cantidad de cinco mil (5,000.00)
dolares, de los fondos
consignados por la R. C. Nam.
158 de 9 de agosto de 1991, para
contribuir a costear los gastos de
la Asamblea de la Asociacion
Nacional de Miembros Hispanos
de la Policia a celebrarse en
Puerto Rico en el proximo mes
de octubre y para autorizar el
pareo de los fondos asignados.

RESOLUCION
NUM. 28.-
Aprobada el 16 de junio de
1993.-

CONJUNTA

(R. C. del S. 89) - Para reasignar
a la Corporacion para el
Desarrollo Rural la cantidad de
siete mil (7,000) ddlares, de
fondos  provenientes de la
Resolucion Conjunta Nim. 65 de
29 de abril de 1992, para la
construccion de un acueducto
rural en el Barrio Cerro Gordo
Arriba del Municipio de Aguada;
y para autorizar el pareo de los
fondos asignados.

RESOLUCION
NUM. 29.-
Aprobada el 16 de junio de
1993.-

CONJUNTA

(R. C. del S. 93) - Para asignar
al Instituto de Cultura
Puertorriquefia la cantidad de un
millon ochenta mil doscientos
treinta y cuatro (1,080,234)
délares de los cuales setecientos
un mil trescientos cuarenta y dos

(701,342) dolares seran
destinados para nutrir el Fondo
Nacional para el Financiamiento
del  Quehacer  Cultural vy
trescientos setenta y ocho mil

ochocientos noventa y dos
(378,892) dolares para otros
propositos especificos
relacionados con el quehacer

cultural; y para autorizar el pareo
de fondos provistos por la
presente Resolucion Conjunta.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compariero Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, tenemos
conocimiento de que...

SR. PRESIDENTE: Vamos a
solicitar silencio en la parte de
atrds. Esa  mini-sesion  que
tenemos en la parte de atrés
vamos a suspenderla.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefor Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior

Portavoz.
SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, tenemos

conocimiento que el sefior
Gobernador Interino ha ampliado
la presente Sesion
Extraordinaria, solicitamos a que
Secretaria proceda a dar cuenta
de ese asunto.

SR. PRESIDENTE: Bien,
sefiora Secretaria, por favor, lea
la ampliacién de la Convocatoria
y le voy a solicitar que saque
copia de la misma y se le
entregue a todos los Senadores,
particularmente a los Portavoces
de los Partidos de Minoria.
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"Estado Libre Asociado de
Puerto Rico La Fortaleza San
Juan, Puerto Rico Boletin
Administrativo Nim. OE-1993-31

ORDEN EJECUTIVA DEL
GOBERNADOR DEL ESTADO

LIBRE ASOCIADO DE
PUERTO RICO
AMPLIANDO LA CONVO-

CATORIA DE LA
PRIMERA SESION
EXTRAORDINARIA DE LA
DUODECIMA ASAMBLEA
LEGISLATIVA.

POR CUANTO: Varios
asuntos de importancia para el
interés publico requieren accion

inmediata de la  Asamblea
Legislativa.
POR TANTO: YO,

BALTASAR CORRADA DEL
RIO, Gobernador Interino de
Puerto Rico, en virtud de la
autoridad que me confiere la
Constitucién, por la presente
amplio la  Primera  Sesion
Extraordinaria que comenz6 el
1ro. de julio de 1993, a fin de
considerar los siguientes asuntos
y adoptar la medida adecuada a su
atencion:

P. de la C. 394 (equivalente
al P. del S. 143) (93) F-16 Para
prohibir a toda persona convicta
por ciertos delitos, que por su
naturaleza constituyen actos de
corrupcién, aspirar u ocupar
cargo publico o electivo alguno;
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para enmendar la Seccion 3.4 de
la Ley Nim. 5 de 14 de octubre
de 1975, segun enmendada,
conocida como "Ley de Personal
del Servicio Puablico de Puerto
Rico", a los fines de excluir de la
habilitacion para ocupar puestos
publicos a aquellas personas
convictas por delitos que por su
naturaleza constituyen actos de
corrupcion; 'y para establecer
penalidades.

P. del S. 148 (equivalente al
P. de la C. 388) (90) F-58 Para
prohibir que se fume en
determinados lugares publicos y
privados; disponer sobre la
habilitacion de areas para fumar;
facultar al Secretario de Salud a
establecer y adoptar reglas y
reglamentos para la implantacion
de esta Ley;, y para imponer
penalidades.

P. de la C. 400 (equivalente
al P. del S. 146) (93) F-71A Para
enmendar el Articulo 2 de la Ley
NUm. 259 de 3 de abril de 1946,
segun enmendada, la Seccion 2
de la Ley NUm. 103 de 29 de
junio de 1955, segun enmendada,
y el inciso (a) del Articulo 3 de
la Ley NUm. 118 de 22 de julio
de 1974, segin enmendada, a fin
de excluir de los beneficios de
Libertad a Prueba y Libertad
Bajo Palabra a toda persona que
utilice o intente utilizar un arma
de fuego en la comisién de un
delito o su tentativa.

P. del S. 352-(equivalente al
P. de la C. 732) (93) F-77B Para
aumentar ciento veinticinco (125)

dolares mensuales, a partir del
1ro. de octubre de 1993, a los
maestros 'y deméas personal
docente el Sistema  de
Educacién Pablica de Puerto
Rico; y autorizar al Secretario de
Educacién a conceder una
compensacion especial hasta un
maximo de ciento veinticinco
(125) dolares mensuales a ciertos
directores de escuelas.

R. C. de la C. 228-(equi-
valente a la R. C. del S. 107)
(93) F-113 Para  proveer
asignaciones para entidades e
instituciones  semipublicas y
privadas sin fines de lucro que,
bajo la supervisién de agencias
de gobierno realizan actividades
0  prestan  servicios  que
propenden al desarrollo de
programas para el bienestar
social, de la salud, educacion,
cultura, recreacion y a mejorar la
calidad de vida de los
puertorriquefios; y para disponer
las agencias bajo cuya custodia
se asignan los fondos y las
normas de administracion de los
donativos asignados.

P. del S. 224 (equivalente al
P. de la C. 547) (93) F-154 Para
enmendar el Articulo 2 de la Ley
NUm 259 de 3 de abril de 1946,
segun enmendada, a fin de
excluir del beneficio de sentencia
suspendida a funcionarios,
empleados y otras personas que
resulten convictas por cometer
delitos contra fondos publicos.

R. C. del S. 156 Para
asignarle al Departamento de
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Recreacion y Deportes setecientos
noventa mil (790,000.00) ddlares
que serdn destinados al Albergue
Olimpico para la construccion y/o
terminacion de varias facilidades
e instalaciones deportivas que se
utilizaran para précticas,
competencias 'y otros fines
durante los proximos Juegos
Centroamericanos y del Caribe.

R. C. del S. 165 Para
asignarle a la Guardia Nacional
de Puerto Rico la cantidad de un
millon quinientos mil
(1,500,000.00) dolares de fondos
no comprometidos del Tesoro
Estatal, que serén destinados para
completar la construccion de las
barracas  militares que  se
utilizaran para hospedar a los
atletas de los Juegos
Centroamericanos y del Caribe a
celebrarse en Puerto Rico.

R. C. del S. 166 Para
asignarle al Departamento de
Recreacion y Deportes un millén
trescientos  mil (1,300,000.00)
dblares que seran destinados para
la construccion y/o reconstruccion
de aquellas facilidades deportivas
gue serdn necesarias para la
celebracion de los Séptimos
Juegos Centroamericanos y del
Caribe a efectuarse en Puerto
Rico.

P. del S. 351 (equivalente al
P. de la C. 733) (93) F-168 Para
aumentar a cien (100) ddlares
mensuales a partir del 1ro. de
octubre de 1993, a todos los tipos
de sueldos de las escalas de
retribucion  del personal de
enfermeria y separar su escala
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retributiva del resto del personal
del Departamento de Salud y de
la Administracion de Facilidades
y Servicios de la Salud (AFASS).

R. C. de la C. 624 Para
reasignar a la Superintendencia
del Capitolio Estatal de la
Asamblea Legislativa de Puerto
Rico la cantidad de un millén
doscientos sesenta y ocho mil
cuatrocientos veinte ddlares con
setenta 'y nueve  centavos
($1,268,420.79) para ser
utilizados en los gastos de
mejoras de la Superintendencia,
dichos fondos provienen de un
sobrante de la partida asignada
por la R. C. NUm. 268 de 15 de
agosto de 1991 para la primera
fase de disefio, compra e
instalacion de una planta
generatriz de energia eléctrica
para el Capitolio.

R. C. de la C. 625 Para
derogar la  Seccion 2 vy
reenumerar las Secciones 3, 4y 5
como 2, 3y 4, respectivamente,
de la Resolucion Conjunta Num.
43 de 29 de junio de 1993 que
asigna a la Policia de Puerto Rico
la cantidad de setecientos
veintisiete mil guinientos
(727,500) ddlares para continuar
las actividades que realizan los
Consejos de Seguridad Vecinal
en sectores de elevada incidencia
criminal, a fin de eliminar la
prohibicion de que los fondos se
utilicen para cubrir sueldos vy
otros gastos operacionales de la
Policia.

EN TESTIMONIO DE LO

CUAL, expido la presente bajo
mi firma y hago estampar en ella
el Gran Sello del Estado Libre
Asociado de Puerto Rico, en la
ciudad de San Juan, hoy dia 2 de
julio de 1993.

(Fdo.)

Baltasar Corrada Del Rio
Gobernador Interino

Promulgada de acuerdo con
la Ley, hoy dia 2 de julio de
1993.

(Fdo.)
Jorge Navas Vélez
Secretario de Estado Interino

CERTIFICADO

Yo, JORGE NAVAS,
Secretario de Estado Interino de
Puerto Rico, POR EL
PRESENTE CERTIFICO: Que
el documento que se acompafia,
es una copia fiel y exacta del
original que obra en los archivos
de La Fortaleza.

EN TESTIMONIO DE LO
CUAL, firmo el presente y
estampo el Gran Sello de Estado
Libre Asociado de Puerto Rico
en la Ciudad de San Juan, hoy,
dia 2 de julio, A.D. mil
novecientos noventa y tres.

(Fdo.)

Jorge Navas

Secretario de
Interino"

Estado
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SOLICITUDES DE
INFORMACION AL CUERPOQ,
NOTIFICACIONES Y OTRAS

COMUNICACIONES

El Secretario da cuenta de las
siguientes comunicaciones:

Del Senador Miguel A.
Hernandez Agosto, un informe
remitiendo el voto explicativo en
torno al P. del S. 256.

De la organizacion
Producciones Era, Inc., una
comunicacién, remitiendo copia
del informe de gastos de los
fondos asignados por la Asamblea
Legislativa a dicha organizacion,
correspondiente  al afio fiscal
1992-93.

De la organizacion Fundacion
Julio Alvarado Tricocha, Inc.,
una comunicacion, remitiendo
copia del informe de gastos de los
fondos asignados por la Asamblea
Legislativa a dicha organizacién,
correspondiente al afio fiscal
1992-93.

De la organizacion Ballet
Concierto de Puerto Rico, una
comunicacién, remitiendo copia
del informe de gastos de los
fondos asignados por la Asamblea
Legislativa a dicha organizacién,
correspondiente al afio fiscal
1992-93.

De la organizacion Teatro del
Sesenta, Inc., una comunicacion,
remitiendo copia del informe de
gastos de los fondos asignados
por la Asamblea Legislativa a
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dicha organizacion,
correspondiente al afio fiscal
1992-93.

De la organizacion Beca
Christian Colberg, una
comunicacion, remitiendo copia
del informe de gastos de los
fondos  asignados por la
Asamblea Legislativa a dicha
organizacion, correspondiente al
afio fiscal 1992-93.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior  Presidente, vamos a
solicitar  autorizacion, mocion
para solicitar autorizacién de la
Cémara de Representantes para
recesar por mas de tres dias y
concederle tal autorizaciéon a la
Cémara de Representantes de
hacer igual solicitud.

SR. PRESIDENTE: Hasta el
martes.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Asi es, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Bien.

¢Alguna  objeciéon? No  hay
objecion, comuniquese a la
Cémara.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, Secretaria ha
dado cuenta de un informe final
de la Comisién de Agricultura en
torno a la Resolucién del Senado
125. Vamos a solicitar que se
incluya en el Calendario de
Ordenes Especiales del Dia
tratdndose de un asunto interno.

SR. PRESIDENTE: (Hay
objecion? No hay objecion,

aprobado. Que se incluya eso en
el Calendario de Ordenes
Especiales.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior  Presidente, vamos a
solicitar, a su vez, que se releve
a la Comision de Asuntos
Internos de informar la
Resolucion del Senado 327 y que
la misma se incluya en el
Calendario de Ordenes
Especiales del Dia.

SR. PRESIDENTE: A la
mocién de descargue, ¢no hay
objecion? No habiendo objecion,
asi se acuerda.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior

Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, vamos a
solicitar que se forme un

Calendario de Lectura de las
medidas que han sido incluidas
en el Calendario de Ordenes
Especiales del Dia.

SR. PRESIDENTE: Formese
el Calendario de Lectura.
Adelante, sefior Secretario.

CALENDARIO DE LECTURA

Como proximo asunto en el
Calendario de Lectura, el
Secretario da lectura, seccién por
seccion, a la Resolucién del
Senado 327, la cual fue
descargada de la Comision de
Asuntos Internos

"RESOLUCION

Para ordenar a la Comisién
de Gobierno del Senado de
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Puerto Rico, llevar a cabo una
investigacion exhaustiva sobre el
funcionamiento, desembolsos vy
actuaciones de la Comision
Reguladora de
Telecomunicaciones de Puerto
Rico, creada mediante la Ley
NUm. 63 de 23 de agosto de
1990, desde sus inicios hasta su
eliminacion mediante legislacion
aprobada.

EXPOSICION DE MOTIVOS

Mediante la Ley NUm. 63 de
23 de agosto de 1990, que
establecio la politica publica de
Puerto Rico en relacion con las
telecomunicaciones. Se cred la
Comision Reguladora de
Telecomunicaciones con el
proposito de reglamentar la
operacion  del  sistema de
telecomunicaciones en  Puerto
Rico. Sin embargo, la creacién y
funcionamiento de dicha
Comision estaba condicionada a
la venta del sistema de
telecomunicaciones publicas.
Como es de conocimiento
publico, dicha venta no llegé a
consumarse segun planificado.

Recientemente, la Asamblea
Legislativa de Puerto Rico aprobd
el P. de la C. 713. Dicha
medida fue firmada por los
Presidentes de ambas Camaras
Legislativas el dia 30 de junio de
1993 y se espera que sea firmada
en breve por el Gobernador de

Puerto Rico. Dicha medida
elimina la referida Comision
Reguladora de

Telecomunicaciones.
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La P. de la C. 713
salvaguarda las facultades de la
Comisién de Servicio Pablico de
reglamentar las empresas de
telecomunicaciones y atender los
asuntos que hayan quedado
pendientes ante la Comision
Reguladora de Telecomunica-
ciones luego de la aprobacién de
dicha medida.

Asimismo, la Autoridad de
Teléfonos continuara cumpliendo
con los salvaguardas contenidas
en la ley habilitadora de la
Autoridad, en aras de un servicio
de telecomunicaciones eficiente y
moderno que promueva el
desarrollo econémico y social de
Puerto Rico y el bienestar de los
usuarios de dicho sistema.

En el proceso de evaluar el
funcionamiento y desembolsos
incurridos por la Comision
Reguladora de Telecomunica-
ciones durante su existencia
como entidad publica, se han
planteado serias interrogantes
sobre la utilizacion de recursos
por dicha entidad. Resulta
particularmente preocupante la
apariencia de ostentacion 'y
derroche que surge de las
evaluaciones iniciales del
funcionamiento y actuaciones de
dicha Comision Reguladora.

La mencionada Comisién, sin
entrar de lleno a realizar las
funciones que por ley le fueron
encomendadas, incurrio en
erogaciones de unos seis millones
(6,000,000) de dolares,

aproximadamente, incluyendo el
pago de salarios y bonificaciones
al personal de la agencia.

Ha causado un gran impacto
en la presente Administracion,
entre otras cosas, el
descubrimiento de las escalas
salariales  utilizadas por la
Comision, asi como otros gastos
superfluos, tales como los
inherentes a la decoracion de las
oficinas de la Comision.

En tiempos de estrechez
econdmica, tales como el periodo
transcurrido entre la creacion y
eliminacion de dicha Comision
Reguladora de Telecomunica-
ciones, no se justifica haber
incurrido en gastos innecesarios,
gue no hayan estado ligados
intimamente al mejor funcio-
namiento de dicha agencia y al
uso conservador y prudente de
los limitados recursos  del
Gobierno de Puerto Rico.

Por las razones expuestas, se
justifica plenamente ordenar a la
Comisién de Gobierno del
Senado de Puerto Rico a realizar
una investigaciéon minuciosa Yy
detallada del funcionamiento,
actuaciones y gastos de la
Comision Reguladora de
Telecomunicaciones durante su
existencia.

Resuélvese por el Senado de
Puerto Rico:

Seccién 1.- Se ordena a la

Comision de Gobierno del
Senado de Puerto Rico realizar
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una investigacion
minuciosa del funcionamiento,
actuaciones y desembolsos
llevados a cabo por la Comision
Reguladora de
Telecomunicaciones de Puerto
Rico durante su existencia como
entidad publica.

detallada y

Seccion 2.- La Comision de
Gobierno debera concluir dicha
investigacion y rendir un informe
final sobre el resultado de la
misma en o antes del dia 31 de
diciembre de 1993. Podra, sin
embargo, rendir informes
parciales a medida que progrese
dicha investigacion.

Seccion 3.- Esta Resolucion
comenzard a regir inmediatamente
después de su aprobacion.”

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior
Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior  Presidente, vamos a
solicitar que se pase al Calendario
de Ordenes Especiales del Dia.

SR. PRESIDENTE: (Hay
objecion? Si no hay objecién,
Calendario de Ordenes
Especiales.

CALENDARIO DE ORDENES
ESPECIALES DEL DIA

Como proximo asunto en el
Calendario de Ordenes Especiales
del Dia, el Secretario anuncia la
Resolucion del Senado 327,
titulada:
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"Para ordenar a la Comisioén
de Gobierno del Senado de
Puerto Rico, llevar a cabo una
investigacion exhaustiva sobre el
funcionamiento, desembolsos y
actuaciones de la Comisién
Reguladora de  Telecomuni-
caciones de Puerto Rico, creada
mediante la Ley NUm. 63 de 23
de agosto de 1990, desde sus
inicios hasta su eliminacion
mediante legislacion aprobada."

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior
Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
...Seflor Presidente, vamos a
solicitar la aprobacion de la
medida.

SR. PRESIDENTE: A la
aprobacion de la medida, ¢alguna
objecion? No hay objecion,
aprobada la medida. Adelante,
otro asunto.

Como proximo asunto en el
Calendario de Ordenes Especiales
del Dia, el Secretario anuncia el
Informe Final de la Resolucién
del Senado 125, titulada:

"Para estudiar la posibilidad
e instar a la Administracion de
Terrenos y a la Autoridad de
Tierra de Puerto Rico, ceder en
calidad de arrendamiento y por el
canon minimo posible Fincas
Agricolas perteneciente a estas
instituciones gubernamentales
localizadas en las inmediaciones
del Municipio de Maunabo, a la

Asociacion de Pequefios
Agricultores del Maunabo™.

"INFORME

AL SENADO DE PUERTO
RICO:

Vuestra Comision de
Agricultura, muy
respetuosamente  somete  su

informe final en conformidad con
lo ordenado en la R. del S. 125
para que se realice un estudio
sobre la posibilidad de que la
Administracién de Terrenos y la
Autoridad de Tierras de Puerto
Rico, cedan en calidad de
arrendamiento y por el canon
minimo posible, fincas agricolas
pertenecientes a estas
instituciones gubernamentales
localizadas en las inmediaciones
del municipio de Maunabo, a la
Asociacion de Pequefios
Agricultores de Maunabo.

Historial

La Asociacion de Pequefios
Agricultores de Maunabo y su

Cooperativa Industrial 'y de
Mercadeo, "Agrimax" tienen
arrendadas 300 cuerdas de

terreno de la Administracion de
Terrenos de Puerto Rico. Esta
finca esta distribuida entre unos
20 agricultores para la siembra
de platanos.

Maunabo era un pueblo
dedicado al cultivo de la cafia.
Sin  embargo, esta industria
practicamente ha desaparecido en
esta area por razones econémicas
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que todos conocemos. Esto ha
causado en este pueblo un

desempleo de un 35% y una
reduccion drastica de la actividad
agricola.

Por este motivo, se organizo
este grupo de agricultores para
dedicarse al cultivo del platano, la
industria agricola principal del
pueblo en estos momentos.

Sin embargo, este grupo
desea establecer una planta
elaboradora de platano en un
edificio de la Administracion de
Fomento Econémico.

Esta planta es
econdmicamente viable, segin un
estudio de esta asociacion y se
dedicara a la elaboracion de
platanutres, tostones, "plantain
stick", masa y harina de platano.

A estos efectos, esta
asociacion necesita terreno
adicional para poder operar

econdémicamente bien la planta
gue se proponen establecer.

Hallazgos de la Investigacion de
la Comisién:

La Administracién de
Terrenos tiene unas 800 cuerdas
de terreno en este pueblo, de las
cuales 300 cuerdas  estan
arrendadas a la Asociacion de
Pequefios Agricultores,
"Agrimax".

Adicionalmente la Autoridad
de Tierras tiene 217 cuerdas de
terreno dedicadas a la produccion
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de cafia de azUcar.

También la propuesta planta
elaboradora de platanos, es
econdémicamente viable, resuelve
parte del problema de desempleo
del pueblo, a la vez que ayudaria
a mejorar el mercadeo del
platano de la isla en general.

Recomendaciones:

Esta Comision de Agricultura
recomienda a la Autoridad de
Tierras de Puerto Rico y a la
Administracién de Terrenos, que
se le ceda en calidad de
arrendamiento la mayor cantidad
de terreno adicional posible a
este grupo de agricultores para
que ellos puedan expandir su
produccién y asi establecer su
planta de elaboracion.

Respetuosamente sometido,

(Fdo.)

Victor Marrero Padilla
Presidente

Comision de Agricultura”

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior
Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, vamos a pedir
un receso en lo que se pueden
proporcionar copias de la medida
y del informe a todos los
miembros Senadores.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior
Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior  Presidente, vamos a
solicitar que se regrese al turno
de Mociones y Comunicaciones
de Trémite Legislativo.

SR. PRESIDENTE: ¢Alguna
objecion? No hay objecion, asi se
acuerda.

Antes de proceder a eso, le
voy a pedir a los comparieros
Senadores que por favor ocupen
sus bancas. Tenemos muchas
mini-sesiones en el Hemiciclo.
Adelante.

MENSAJES Y
OMUNICACIONES DE
TRAMITE LEGISLATIVO

El Secretario da cuenta de las
siguiente  Comunicacion  de
Tramite Legislativo:

Del Secretario de la Camara
de Representantes, una
comunicacién informando que la
Cémara de Representantes ha
aprobado el P. de la C. 694 y
solicita igual resolucion por parte
del Senado.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior
Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior  Presidente, vamos a
solicitar que se incluya en el
Calendario de Ordenes
Especiales del Dia, el Proyecto
de la Camara 694.

SR. PRESIDENTE: ;Alguna
objecion? No hay objecién.
Aprobada la mocion.

SR. RODRIGUEZ COLON:
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Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior
Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, verificando la
ampliacion de la convocatoria que
ha hecho el sefior Gobernador, se
ha incluido el Proyecto del
Senado 148, solicitariamos, sefior
Presidente, de que esta medida
sea referida exclusivamente a la
Comision de Salud.

SR. PRESIDENTE: ¢Hay
alguna  objecion? No  hay
objecion, asi se  acuerda.
Compafiero Rodriguez, esa
medida tengo entendido que
usted, o una parecida a ésa, usted
la vio durante la  Sesion
Ordinaria, ¢es correcto?

SR. RODRIGUEZ
GONZALEZ: Si sefior, es
correcto.

SR. PRESIDENTE: De
manera que el trdmite debiera
estar bastante adelantado para
considerar ahora la medida que

envia el seflor Gobernador.
;Correcto?
SR. RODRIGUEZ

GONZALEZ: Es correcto, si.

SR. PRESIDENTE: (Podria
estar para el martes esa medida?

SR. RODRIGUEZ
GONZALEZ: No sefior, no para
el martes, pero puede estar
miércoles o jueves.

SR. PRESIDENTE: Bien,
muchas gracias. Sefior Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior  Presidente, vamos a
solicitar que se regrese al turno
de Ordenes Especiales del Dia, se
comience con la consideracion del
Informe Final de la Resolucién
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del Senado 125, y luego pasemos
a la consideracion del Proyecto
de la Camara 694.

SR. PRESIDENTE: ¢Alguna
objecién? No hay objecion. Asi
se acuerda.

CALENDARIO DE ORDENES
ESPECIALES DEL DIA

Como préximo asunto en el
Calendario de Ordenes Especiales
del Dia, el Secretario anuncia el
Informe Final de la Resolucion
del Senado 125 titulada:

"Para estudiar la posibilidad e
instar a la Administracién de
Terrenos y a la Autoridad de
Tierra de Puerto Rico, ceder en
calidad de arrendamiento y por el
canon minimo posible Fincas
Agricolas perteneciente a estas
instituciones gubernamentales
localizada en las inmediaciones
del Municipio de Maunabo, a la
Asociacion de Pequefios
Agricultores de Maunabo."

SR. MARRERO PADILLA:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior
Marrero.

SR. MARRERO PADILLA:
Para someter informe de Ia
Comision de Agricultura en el R.
del S. 125. Después de celebrar
vistas pulblicas en Maunabo con
los agricultores y la Cooperativa
de Mercadeo de Agrimax donde
hay arrendadas trescientas (300)
cuerdas de terreno de la
Administracion de Terrenos de
Puerto Rico. Esta finca esta
distribuida en  veinte  (20)

agricultores para la siembra y el
cultivo de platanos. La Comision
recomienda, la Comision de
Agricultura recomienda a la
Autoridad de Tierras de Puerto
Rico y a la Administracion de

Terrenos, que se le ceda en
calidad de arrendamiento Ila
mayor cantidad de terreno

adicional posible a este grupo de
agricultores para que ellos
puedan expandir su produccion y
asi establecer su planta de
elaboracion.

SR. PRESIDENTE: A la
aprobacion del informe sometido
por la Comision de Agricultura,
¢alguna objecién? Aprobado el
informe.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compafiero Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior  Presidente, vamos a
solicitar que, como no se ha dado
lectura, se proceda con la lectura
del Proyecto de la Camara 694.

SR. PRESIDENTE:
¢Objecion? No hay objecion,
adelante con la lectura del 694.

CALENDARIO DE LECTURA

Como proximo asunto en el
Calendario de Lecuta, el
Secretario da lectura, seccién por
seccion, al Proyecto de la
Céamara 694 y da cuenta con un
informe de la Comision Conjunta
Sobre Status Politico de Puerto
Rico, con enmiendas.

"LEY
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Para disponer la celebracion
de un Plebiscito sobre el Status
Politico de Puerto Rico; disponer
su  estructuracion;  establecer
prohibiciones respecto a
publicacion de anuncios; definir
ciertos delitos en relacién con el
Plebiscito que se dispone; derogar
la Ley NUm. 1 de 23 de
diciembre de 1966, conocida
como "Ley de Plebiscito de
1967"; y asignar fondos para la
celebracion del mismo.

EXPOSICION DE MOTIVOS

Por virtud de la Primera
Enmienda de la Constitucion de
los Estados Unidos de América,
los ciudadanos americanos
residentes en Puerto Rico tienen
el derecho "a reunirse
pacificamente y a solicitar del
Gobierno  la  reparacion  de
agravios". Han transcurridos mas
de veinticinco afios desde la
Gltima vez en que el pueblo de
Puerto Rico tuvo la oportunidad
de ejercer ese derecho en torno a
la definicidon de su status politico
por medio de un plebiscito.

Durante estos afios, nuestra
sociedad ha cambiado
dramaticamente. Ha surgido la

nueva  generacion de  los

puertorriquefios que desea
expresarse en las urnas
electorales, libre y
democraticamente, con el

proposito de sentar las bases para
la solucion del problema del
status politico de Puerto Rico.

Es al pueblo de Puerto Rico a
quien  corresponde  entender
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directamente en la decision de su
destino politico final. Por esto, y
por el compromiso que todos los
puertorriquefios  sentimos con
nuestro derecho de peticion y de
autodeterminacion, la Asamblea
Legislativa tiene la
responsabilidad de viabilizar la
celebracion de plebiscitos no
discriminatorios sobre la cuestion
general del status.

Al celebrar este afio el
Quinto Centenario del
descubrimiento de nuestra Isla
por Espafia, pesa enormemente
en la conciencia de los
puertorriquefios el que tan
importante fecha transcurra sin
que puedan expresarse en cuanto
a su porvenir. Resulta, pues,
imprescindible la celebracion de
un plebiscito sobre status politico
que incorpore las tres corrientes
ideologicas principales de nuestro
desarrollo histdrico, a efectuarse
en el mes de noviembre de 1993.

La expresion electoral del
pueblo de Puerto Rico resulta
fundamental para iniciar el
proceso de definicion final del
status politico. Inclusive, todos lo

Presidentes de los Estados
Unidos, desde Dwight D.
Eisenhower hasta William J.

Clinton, han expresado su
compromiso de respetar la
decision de los puertorriquefios.
Asi también, se ha expresado el
Congreso de los Estados Unidos.
De hecho, gestiones recientes del
Congreso encaminadas a lograr la
solucion del problema de status
politico de Puerto Rico, se

paralizaron debido a la ausencia
de una expresion electoral de los
puertorriquenos, segln
manifestaron la mayoria de los
senadores federales que
intervinieron en ese proceso.

El ejercicio del derecho
inalienable de los
puertorriquefos a la
autodeterminacion mediante el
voto, es un derecho
internacionalmente reconocido y
de aplicacion especifica en los
sistemas juridicos de los Estados
Unidos de América y del Estado
Libre Asociado de Puerto Rico.
El futuro y las aspiraciones de
nuestro pueblo deben sacudirse
del marasmo impuesto por la
inaccién. Es al pueblo a quien
corresponde iniciar el proceso de
autodeterminacién. Esta Ley es
un legitimo instrumento para el
voto y la accién del pueblo.

Decrétase por la Asamblea
Legislativa de Puerto Rico:

Acrticulo 1.- Se dispone, para
tener efecto el dia 14 de
noviembre de 1993, la
celebracién de un Plebiscito, en
el cual el Pueblo de Puerto Rico
se exprese sobre el status politico
de su preferencia.  Dicho
Plebiscito se celebrara en forma
libre, imparcial y democrética
para que los electores capacitados
puedan votar en el mismo y
seleccionen entre las siguientes
formulas:

(a) Estadidad
(b) Estado Libre Asociado
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(c) Independencia

Los  respectivos  partidos
politicos principales o cualquier
agrupacion, organizacion o
entidad certificada o seleccionada
para defender una de las tres
férmulas de status, redactaran la
definicion de la formula de status
que promulguen vy defienden
durante el proceso plebiscitario
que se autoriza en esta Ley.

Articulo 2.- La Comision
Estatal de Elecciones disefiard e
imprimira la papeleta a utilizarse,
la cual deberd ser de tamafio
uniforme, impresa en tinta negra
y en papel grueso, de manera que
lo impreso en ella no se trasluzca
al dorso.

En la papeleta aparecera, a
todo lo ancho de la misma y en la
parte superior lo siguiente:

"Plebiscito sobre el Status
Politico de Puerto Rico".

Debajo
columnas.

apareceran tres

En la parte superior de la
primera columna aparecerd el
emblema, simbolo o insignia que
represente la Estadidad.

Debajo del mismo aparecera
la siguiente palabra:

"Estadidad", y debajo de ésta
un espacio para la marca del
elector.

En la parte superior de la
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segunda columna aparecera el
emblema, simbolo o insignia que
represente la el Estado Libre
Asociado.

Debajo del mismo aparecera
las siguientes palabras:

"Estado Libre Asociado"”, y
debajo de ésta un espacio para la
marca del elector.

En la parte superior de la
tercera columna aparecera el
emblema, simbolo o insignia que
represente la Independencia.

Debajo del mismo aparecera
la siguiente palabra:

"Independencia”, y debajo de
ésta un espacio para la marca del
elector.

Articulo 3.- No mas tarde
de treinta (30) dias a partir de la
vigencia de esta Ley, los partidos
politicos principales que
interesen participar en el mismo
0 en su defecto cualquier
agrupacion, organizacion o
entidad certificada o seleccionada
para defender una de las tres (3)
férmulas de status, segin se
establece en el Articulo 9 de esta
Ley, deberan someter a la
Comision Estatal de Elecciones la
definicion concisa y clara sobre
las férmulas de status politico
gue ellos promulgan.

En sorteo a ser administrado
por la Comision Estatal de
Elecciones, no antes de (15) dias
y no mas tarde de veinte (20)

dias después de la vigencia de
esta Ley, se adjudicard en
presencia de los representantes
de las tres formulas, el simbolo
que corresponderd a cada
férmula. La Comision adjudicara
una de las siguientes figuras
geométricas como simbolo a cada
una de las tres formulas:

(1) un circulo
(2) un tridngulo
(3) un rectangulo

Articulo 4.- La Comision
Estatal de Elecciones anunciara
el Plebiscito, mediante Proclama,
la cual se publicara con no
menos de sesenta (60) dias de
anticipacion a la celebracion del
Plebiscito en tres (3) periddicos
de circulacion general en el
Estado Libre Asociado de Puerto
Rico.

Articulo 5.- La Comision
Estatal de Elecciones tendra la
responsabilidad de organizar,
dirigir, implantar y supervisar el
proceso del Plebiscito dispuesto
en esta Ley, asi como cualquiera
otras funciones que en virtud de
ésta se le confiera.

Articulo 6.- La Ley Nim. 4
de 20 de diciembre de 1977,

segun  enmendada, conocida
como "Ley Electoral de Puerto
Rico", 'y los reglamentos

aprobados en virtud de la misma,
salvo que sean incompatibles
con lo dispuesto en esta Ley o
los reglamentos adoptados al
amparo de  ésta, se le
consideraran supletorios a la
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presente Ley y sus disposiciones
se aplicardn a todos los
procedimientos relacionados con
la celebracion del Plebiscito, en
todo aquello necesario, pertinente
y compatible con los propdsitos
de esta Ley y para lo cual no se
hubiere dispuesto un régimen
distinto. La Comision Estatal de
Elecciones estard facultada para
adoptar  los  reglamentos o
resoluciones que sean necesarios
para que dicho procedimiento
pueda efectuarse y los propdsitos
de esta Ley cumplirse en forma
eficaz y equitativa. Igualmente,
las Comisiones Locales de
Elecciones realizaran las
funciones  propias de  sus
responsabilidades, ajustandose
ello a las caracteristicas especiales
de este Plebiscito.

La licencia que otorga el
Articulo 1.021 de la Ley
Electoral de Puerto Rico a los
Comisionados Locales que sean
empleados puablicos regira desde
el 30 de agosto hasta el 15 de
noviembre de 1993. Para fines de
este Plebiscito se autoriza el pago
de dietas dispuesto por el Articulo
1.020 de la Ley Electoral hasta
un maximo de cuatro reuniones
mensuales.

Articulo  7.- Tendran
derecho a votar en el Plebiscito
dispuesto en esta Ley los
electores debidamente calificados
como tales conforme a la Ley
Electoral de Puerto Rico. La
Comisién Estatal de Elecciones
incluird en la lista de votantes a
todos aquellos electores activos
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en el Registro General de
Electores el dia 3 de noviembre
de 1992, menos las exclusiones
que por razén de muerte hubiere
gue hacer, aquellos electores que
al 14 de noviembre de 1993,
hayan cumplido dieciocho (18)
afios de edad y aquellos electores
que se inscriban o se activen
como tales a la fecha del altimo
cierre del registro electoral de
conformidad con el Articulo 15
de esta Ley. Serdn requisitos la
presentacion de la Tarjeta de
Identificacion Electoral de Puerto
Rico, la cual sera perforada luego
de haber el elector depositado su
voto, y el entintado en el proceso
de votacion, conforme a la Ley
Electoral de Puerto Rico. No sera
necesario para este Plebiscito
enviar a los colegios de votacién
la tarjeta de archivo, segln lo
dispuesto por el Articulo 2.009
de la Ley Electoral.

Articulo 8.- La Comision
Estatal de Elecciones
instrumentara una campafia de
informacién y orientacion al
elector puertorriquefio sobre: el
Plebiscito sobre el Status Politico
de Puerto Rico que se celebrard,
instando al  electorado a
inscribirse y participar en el
mismo; sobre la forma en que el
elector debe marcar la papeleta
para consignar en ella su voto; y
el contenido de las definiciones
gue para cada una de las
férmulas de status hubieren
propuesto los partidos politicos o
grupos que participen en el
Plebiscito en representacion de
las diversas formulas. Para dicha

campafia, la Comision Estatal de
Elecciones utilizard todos los
medios de comunicacion y
técnicas de difusion publica a su
alcance. La misma debe iniciarse
con no menos de sesenta (60)
dias de anticipacion a la fecha en
que se celebrara el Plebiscito.
Como parte de su fase de
informacion y orientacion, esta
campafia reproducira
textualmente en los medios de
comunicacion el texto de las
definiciones de las tres férmulas
de status que se someteran a
votacion. Disponiéndose, que el
contenido de las formulas que los
partidos politicos o grupos que
participen en el Plebiscito en
representacion de las diversas
férmulas a ser publicadas no
podrédn exceder de una tercera
parte de una hoja de tamafio 8
1/2" x 11" impresos a espacio
sencillo en letra tipo pica niamero
12. La Comision, ademas,
publicara por lo menos, una vez
en todos los periddicos de
circulacion general, el texto de
las definiciones, y reproducira
dicho texto en hojas sueltas 8
1/2" x 11" a ser distribuidas
masivamente y copias de las
cuales estaran disponibles el dia
del Plebiscito en los colegios
electorales para ser entregadas a
los electores junto con la
papeleta.

Articulo 9.- Los partidos
politicos principales debidamente
inscritos podran participar en el
Plebiscito, representando
oficialmente una de las férmulas,
siempre que sus Organismos
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directivos centrales informen por
escrito a la Comision Estatal de
Elecciones de tal intencion dentro
de los quince (15) dias siguientes
a la fecha de vigencia de esta
Ley. Si el organismo directivo
central de cualquier partido que
tenga en su programa determinada
formula de status dejare de
notificar a la Comision Estatal de
Elecciones que dicho partido ha
acordado  participar en el
Plebiscito, segun antes se
dispone, o si algun partido que
notifique a la Comision Estatal de
Elecciones haber acordado
participar y hacer campafia en el
Plebiscito, en apoyo activo de una
férmula de status, acordar luego
de recomendar o practicar la
abstencién  electoral en el
Plebiscito, faltando mas de treinta
(30) dias para la fecha fijada para
la wvotacién plebiscitaria; la
Comision Estatal de Elecciones
procederd a  expedir una
certificacion acreditando a
cualquier agrupacion,
organizacion o entidad a elegir
para defender una de las férmulas
si ésta cumple con los siguientes
requisitos:

(1) Si a la fecha de su

certificacion por la Comision
Estatal de Elecciones, dicha
agrupacion, organizacion o

entidad existia y tenia un puablico
y reconocido historial de defensa
de la férmula de status de que se
trate; y estuviere integrada en
parte por personas que estuvieren
afiliadas a una agrupacion,
organizacion o entidad que previo
a la fecha de la celebracion del
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Plebiscito, existia y tenia un
publico y reconocido historia de
defensa de la formula de status
que propugne la  actual
agrupacion, organizacion o
entidad; o que no habiendo
existido a la fecha de vigencia de
esta Ley, una parte sustancial de
sus integrantes hayan tenido por
su afiliacién a cualquier partido,
un publico y reconocido historial
de defensa de la formula de status
que Se proponen representar
durante el Plebiscito.

(2) Que dicha agrupacion,
organizacion o entidad interese
participar activamente en el
Plebiscito propuesto, en apoyo de
la férmula de status de su
preferencia y que, al efecto, su
organismo directivo central ha

tomado el acuerdo
correspondiente.

(3) Que el organismo
directivo central de dicha
agrupacion, organizacion o

entidad que representara a la
formula de status de su
preferencia ante los organismos
del gobierno para todos los
efectos de este Plebiscito,
notificara por escrito a la
Comision Estatal de Elecciones
los nombres y direcciones de los
miembros que constituyan el
comité  directivo de dicha
agrupacion, los cuales deberéan
aparecer en la certificacion que
expida la Comision Estatal de
Elecciones. Esta certificacion
debera estar acompafiada de una
lista que contenga un nimero de
firmas equivalentes a no menos

del uno por ciento (1%) de los
electores que votaron en las
pasadas Elecciones Generales por
el partido politico que propulsaba
la formula de status favorecida
por la agrupacion, organizacion o
entidad que interese participar en
el Plebiscito. Tales peticiones
solo podran ser suscritas por
electores que tengan derecho a
votar. La Comisién Estatal de
Elecciones, adoptara las normas
que regiran lo relativo al
formulario  especial 'y los
procedimientos que  deberan
observarse para implantar esta
disposicion.

Articulo 10.- Cualesquiera
agrupaciones bona fide de los
ciudadanos podran participar
cono observadores del proceso
electoral, siempre que cumplan
con los requisitos que a estos
efectos disponga la Comision
mediante  reglamentacion. La
Comision Estatal de Elecciones
dispondra, mediante reglamento,
el nivel de participacion que
como observadores estas
agrupaciones tendran en el
proceso del Plebiscito, conforme
a lo dispuesto en la Ley Electoral
de Puerto Rico. Las agrupaciones
ciudadanas que deseen participar
en calidad de observadoras del
proceso electoral democratico,
deberan informar a la Comision
Estatal de Elecciones de tal
intencion, dentro de los quince
(15) dias siguientes a la fecha de
esta Ley. Todos los partidos que
notifiqguen a la Comision Estatal
de Elecciones su intencion de
participar en el Plebiscito tendran
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el derecho a la representacion en
los colegios de votacion, segln
dispone la Ley Electoral de
Puerto Rico.

Articulo 11.- Los electores
que segun dispone el Articulo
5.035 de la Ley Electoral tienen
derecho al voto ausente, deberéan
radicar su solicitud y bajo
juramento con no menos de
treinta (30) dias de anticipacion a
la fecha del Plebiscito. Para fines
de la adjudicacion de los votos
ausentes recibidos, se concedera
un término no menor de treinta
(30) dias a partir del envio de las
papeletas por la Comision al
elector.

Articulo 12.- La Comision
Estatal de Elecciones establecerd,
mediante resolucion, el maximo
de funcionarios o empleados de la
agencia, de la Guardia Nacional o
de la Policia de Puerto Rico
asignados a funciones
indispensables el dia  del
Plebiscito que tendrd derecho a
voto adelantado.

Articulo 13.- El dia del
Plebiscito, la Policia de Puerto
Rico proveerd personal regular
suficiente para velar por el
mantenimiento del orden publico.

En aquellos municipios donde
existan los Cuerpos de Guardias
Municipales, éstos deberan
colaborar con la Policia de Puerto
Rico en las funciones de mantener
el orden y la seguridad en los
colegios de votacion.



Viernes, 2 de Julio de 1993

Articulo 14.- La Comision
Estatal de Elecciones adoptara
con por lo menos sesenta (60)
dias de antelacion al Plebiscito
las reglas para realizar el mismo.
Toda enmienda propuesta a dicho
reglamento debera traerse a la
Comision Estatal de Elecciones
por uno de los Comisionados
Electorales y debera ser aprobada
unanimidad de los votos de los
Comisionados presentes al
momento de  efectuarse la
votacion.  Cualquier enmienda
sometida a la consideracion de
dicha Comision que no recibiere
tal unanimidad de votos sera
decidida, en pro o en contra por
el Presidente cuya decision se
considerara como la decision de
la Comision Estatal de Elecciones
y podrd apelarse en la forma
provista en la Ley Electoral.
Disponiéndose, que cualquier
enmienda durante los Gltimos
veinte (20) dias previos a la
votacion y hasta que termine el
escrutinio se hard unicamente por
unanimidad de wvotos en la
Comision Estatal de Elecciones.

Articulo 15.- La Comision
determinard el momento de
entrega de las listas electorales y
el cierre de los listados. La fecha
del altimo cierre del registro
electoral nunca serd mayor de
cincuenta (50) dias previos a la
celebracion del Plebiscito. La
Comision  prevera medidas vy
remedios a fin de garantizar el
derecho al voto de cualquier
elector que por razones no
atribuibles a éste, sea
indebidamente omitido del

registro electoral.

Articulo 16.- La Comision
Estatal de Elecciones conservara
todas las papeletas y actas de
escrutinio  correspondientes  al
Plebiscito por un término de
noventa (90) dias a partir de la
certificacion de los resultados y
se destruiran entonces, a menos
que estuviere pendiente algun
recurso judicial, en tal caso, se
conservaran hasta que recaiga la
decision y ésta advenga final y
firme.

Articulo 17.- A los fines de
esta Ley, se autoriza al
Presidente de la Comision Estatal
de Elecciones a ordenar la

compra o0 arrendamiento de
materiales e  impresos Yy
maquinarias y equipo

directamente a los suplidores, sin
la intervencién del Servicio de
Compra y Suministro de la
Administracion  de  Servicios
Generales. De igual manera, se
autoriza al Presidente de la
Comision a contratar el uso de
maquinas electrénicas, o de
cualquier otro tipo para llevar a
cabo los propdsitos de esta Ley.

Sera obligacion del Gobierno
del Estado Libre Asociado de
Puerto Rico, sus agencias,
instrumentalidades, municipios,
corporaciones publicas y las
corporaciones  subsidiarias de
éstas, ceder gratuitamente para
su uso a la Comisién Estatal de
Elecciones, durante un término
de tiempo razonable, y siempre
gue con ello no se entorpezcan
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indebidamente las  actividades
publicas que las mismas realizan,
aquel equipo de oficina y demés
equipos mecanicos, electrénicos,
de transportacion, personal u
otros recursos de que dispongan,
que resulten necesarios para
desempefiar adecuadamente los
deberes que por la presente ley se
le imponen.

Articulo 18.- Todo partido
politico principal o cualquier
agrupacion, organizacion o
entidad certificada o seleccionada
para defender una de las formulas
de status con derecho y que se
haya acogido al financiamiento
publico dispuesto en esta Ley que
retire  su  participacion  del
plebiscito vendr4 obligado a
devolver la cantidad recibida
hasta el momento de retirarse del
proceso mas el interés legal.

Los partidos politicos
principales 0  agrupaciones,
entidades u organizaciones que
tengan derecho y se acojan al
financiamiento publico dispuesto
en esta Ley podran gastar en la
camparia del Plebiscito hasta una
cantidad méaxima de tres millones
(3,000,000) de dolares.
Disponiéndose, que podran gastar
en la compra de tiempo y espacio
en los medios de difusion hasta la
cantidad de un millén quinientos
mil (1,500,000) dolares.

La Comision Estatal de
Elecciones mediante reglamen-
tacion al efecto dispondrd lo
relativo a los informes
contentivos relacionados con la
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recaudacion de fondos y los
gastos de campaia.

Articulo 19.- Ninguna
persona natural o juridica podra,
en forma directa o indirecta,
hacer contribuciones para la
campaiia plebiscitaria de un
partido politico principal,
agrupacion, organizacion o
entidad que represente a una de
las formulas de status politico, o
a grupos independientes de apoyo
a una férmula de status, en
exceso de las  cantidades
indicadas a continuacion:

(@) Las personas naturales y
juridicas podran hacer contri-
buciones voluntarias a un partido
politico o agrupacion  que
represente una de las formulas de
status politico en el Plebiscito
hasta una cantidad total de dos
mil quinientos (2,500) ddlares.
Asimismo, las personas naturales
y juridicas podran hacer contri-
buciones a grupos 0 comités
independientes de apoyo a una de
las formulas, hasta la cantidad de
quinientos (500) ddlares. En
ningn caso las contribuciones
totales de una persona podran
sumar mas de cinco mil (5,000)
dolares.

(b)  Serd ilegal  toda
contribucion directa o indirecta
de una institucién bancaria; de
cualquier institucion dedicada a
prestar dinero; de casas de
corretaje dedicadas a la venta de
valores; y de corporaciones cuyas
acciones se vendan en mercados
de wvalores o al pulblico en

general, o de afiliadas o
subsidiarias de éstas, hecha para
fines de la campafia plebiscitaria
de cualquier partido politico o
agrupacion que represente una de
las férmulas de status politico en
el Plebiscito.

Articulo 20.- Toda persona o
grupo de personas no adscritas a
un partido politico o a cualquier
agrupacién,  organizacion o
entidad certificada o seleccionada
para defender una de las tres
férmulas de status que reciba
contribuciones o incurra en un
gasto independiente en exceso de
quinientos (500) ddlares para la
campafa a favor o en contra de
una de las férmulas, deberd
registrarse en la Comision dentro
de los diez (10) dias siguientes a
la fecha de haberse organizado
como grupo o a la fecha en que
hubiere recibido la contribucion
0 hubiere incurrido en el gasto
en el exceso aqui dispuesto. La
Comision dispondra por
reglamento los procedimientos
para la inscripcion de dichos
grupos 0 personas.

Articulo  21.-  Cualquier
persona 0 grupo de personas no
adscrita a un partido politico o0 a
cualquier agrupacion,
organizacion, 0 entidad
certificada o seleccionada para
defender una de las tres formulas
de status, que
independientemente  solicite o
acepte contribuciones, o que
incurra en gastos independientes
para beneficio de una de las
formulas, debera revelar vy
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especificar  publicamente, que
dicho gasto no ha sido aprobado
por el partido, agrupacion,
organizacion o entidad de que se
trate. Toda comunicacién oral o
escrita donde se soliciten o
acepten contribuciones, 0
mediante la cual se incurra en
gastos independientes en beneficio
de un partido, agrupacion,
organizacion o entidad certificada
o seleccionada debera indicar en
forma clara e inequivoca que la
actividad o anuncio difundido se
ha efectuado sin la autorizacién
del partido o  agrupacion,
organizacion o entidad certificada
0 seleccionada que sea
beneficiada.

Todo gasto incurrido y en el
gue no se cumpla con lo aqui
dispuesto se cargara al limite del
partido  politico,  agrupacion,
organizacion o entidad certificada
o0 seleccionada para defender una
de las tres (3) formulas apoyado
por la persona 0 grupos de
personas concernidos.

En toda comunicacién
difundida, ya sea en forma oral o
escrita, segun lo dispuesto en este
articulo, debera siempre
identificarse el nombre de la
persona, personas 0  Qrupo
independiente que auspicia y
sufraga la misma y el nombre del
tesorero 0 su agente autorizado,
de tratarse de una organizacion o
comité politico.

Acrticulo 22.- Se prohibe a las
agencias del Gobierno de Puerto
Rico, la Asamblea Legislativa de
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Puerto Rico y a la Rama Judicial,
sesenta (60) dias antes de la fecha
de celebracion del Plebiscito y
hasta el 15 de noviembre de
1993, incurran en gastos para la
compra de tiempo y espacio en
los medios de difusion publica
con el propdsito de exponer sus
programas, proyectos, logros,
realizaciones, proyecciones 0
planes, o para de alguna forma
influir directa o indirectamente
sobre el electorado en cuanto a la
votacién del Plebiscito sobre
Status Politico de Puerto Rico.
Se exceptuan de esta disposicion
aquellos avisos y anuncios de
prensa expresamente requeridos
por ley. Asimismo, se exceptlan
aquellos anuncios que sean
utilizados para difundir
informacién de interés publico,
urgencia o emergencia, los cuales
s0lo seran permitidos previa
autorizacion al efecto de la
Comision Estatal de Elecciones.
Esta disposicion de ley no sera
de aplicacion a la Comisidn
creada mediante la R. C. Nam.
71 de 30 de junio de 1986.

Articulo 23.- Se prohibe
mantener abierto al publico el dia
del  Plebiscito  locales de
propaganda  politica o de
persuasion a favor o en contra de
las formulas politicas propuestas
en el Plebiscito dentro de un
radio de cien (100) metros de
cualesquiera edificio o estructura
donde se hubiera instalado un
colegio de votacién, contandose
esta distancia desde cualquier
punto del edificio o estructura
donde se haya instalado el local

de propaganda.

Articulo 24.- No se podran
establecer locales de propaganda
0 de persuasion a favor o en
contra de las férmulas de status
en el Plebiscito a menos de
cincuenta (50) metros uno del
otro o de un local de propaganda
politica o de las Juntas de
Inscripcion Permanente
previamente establecidos. La
implantacion de este articulo se
hara conforme a las disposiciones
del Articulo 8.002 de la Ley
Electoral de Puerto Rico.

Articulo 25.- Ademas de las
prohibiciones antes mencionadas,
regiran en toda su fuerza y vigor

las disposiciones sobre
prohibiciones y delitos
establecidos en los Articulos
8.003 a 8.027 de la Ley

Electoral de Puerto Rico.

Articulo 26.- Toda persona
que viole las disposiciones de
esta Ley y convicta que fuere,
serd sancionada con pena de
reclusion no mayor de seis (6)
meses 0 multa que no excederd
de quinientos (500) délares, o
ambas penas a discrecion del
Tribunal.

Articulo 27.- El Presidente
de la Comision Estatal de
Elecciones deberd enviar una
certificacion de los resultados del
Plebiscito al Gobernador de
Puerto Rico y al Secretario de
Estado no mas tarde cuarenta y
ocho (48) horas después de
terminado el escrutinio general.
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El Gobernador a su vez,
certificarda el  resultado al
Presidente y al Congreso de los
Estados Unidos y a la Asamblea
Legislativa de Puerto Rico.

Articulo 28.- Los fondos
asignados a la Comision Estatal
de Elecciones para sufragar los
gastos de  celebracion  del
Plebiscito dispuesto por esta Ley,
se distribuiran de la siguiente
forma:

(1) Para organizar y realizar
el Plebiscito
$4,700,000

(2) Para los gastos de la
campafia de informacion vy
orientacion  dispuesta en el
Articulo 8 de esta Ley
1,350,000

(3) Para los gastos de los
partidos politicos y cualquier
agrupacion, organizacion o
entidad certificada o seleccionada
para representar una de las
formulas a ser divida en tres
partes iguales entre las mismas
incluyendo el pago de Ila
transportacion de electores que
necesiten ir a votar dentro del
mismo precinto 0 municipio
donde aparezcan inscritos, y la
organizacion y supervision  de
dicha transportacion

2,700,000

TOTAL
$8,750,000

Los fondos aqui asignados
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provendran de la partida asignada
y contabilizada bajo la custodia
de la Oficina de Presupuesto y
Gerencia para sufragar costos de
la celebracion del Plebiscito
sobre el Status Politico de Puerto
Rico.

Articulo 29.- Se deroga la
Ley NUm. 1 de 23 de diciembre
de 1966, conocida como "Ley de
Plebiscito de 1967".

Articulo 30.- Si cualquier
clausula, parrafo, articulo o parte
de esta Ley fuera declarada
inconstitucional por  Tribunal
competente, la sentencia a tal
efecto dictada, no afectara ni
invalidara el resto de las
disposiciones de esta Ley. El
efecto dicha sentencia quedara
limitado a la clausula, péarrafo,
articulo o parte de la ley que

hubiere sido declarada
inconstitucional.

Articulo  31.- Esta Ley
comenzara a regir
inmediatamente  después  de
aprobacion.”

"INFORME

AL SENADO DE PUERTO
RICO

Vuestra Comisién Conjunta
sobre el Plebiscito de Status
Politico de Puerto Rico tiene el
honor de proponer la aprobacion
del P. del S. 320, a los fines de
disponer la celebracion de un
Plebiscito sobre el Status Politico
de Puerto Rico y otros asuntos,

con las siguientes enmiendas:

EN LA EXPOSICION DE
MOTIVOS:

Pagina 1, primer parrafo,
linea 1:

al comienzo de la linea antes de
"Han" adicionar lo siguiente:
"Por virtud de la Primera
Enmienda de la Constitucion
de los Estados Unidos de
América, los ciudadanos
americanos residentes en
Puerto Rico tienen el derecho
a reunirse pacificamente y a
solicitar del Gobierno la
reparacion de agravios."

Pagina 1,
linea 1:

primer parrafo,

después de "transcurrido mas de"
eliminar "25" y sustituir por
"veinticinco"

Pagina 1, primer pérrafo,
linea 1:

después de  "ultima  vez
adicionar "en"

Pagina 1, primer pérrafo,
linea 2:

después de "la oportunidad de"

eliminar  "expresarse" Yy
sustituir por ‘"ejercer ese
derecho”

Pagina 1, primer parrafo,
linea 2:

después de "en torno a" eliminar
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"su futuro™ y sustituir por "la
definicion de su status"

Pagina 1, primer parrafo,
linea 3y 4:
después de "dramaticamente"
eliminar "surgiendo" y

sustituir por ". Ha surgido™"
Pagina 1, primer parrafo,
lineas 4y 5:

después de "que desea" eliminar
"tomar las riendas de su
propio destino." y sustituir
por lo siguiente: “expresarse
en las urnas electorales, libre
y democraticamente, con el
propdsito de sentar las bases
para la solucion del problema
del status politico de Puerto
Rico.

Es al pueblo de Puerto Rico a
quien corresponde entender
directamente en la decision de
su destino politico final. Por
esto, y por el compromiso
que todos los puertorriquefios
sentimos con nuestro derecho
de peticiébn y de autodeter-
minacion, la Asamblea
Legislativa tiene la
responsabilidad de viabilizar
la celebracion de plebiscitos
no discriminatorios sobre la
cuestion general del status."

Pagina 1, segundo parrafo,
linea 1:

al comienzo de la linea eliminar
"En la celebracion™ y sustituir
por "Al celebrar"
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Pagina 1, segundo parrafo,
linea 1:

después de "este afio" eliminar
"del" y sustituir por "el"
Pagina 1, segundo parrafo,
linea 1:

después de "Isla" y antes de la

,"" adicionar "por Espafa"

Pagina 1, segundo parrafo,
linea 2:

después de "enormemente en"
eliminar "el alma de muchos
de nuestro compatriotas" y
sustituir por "la conciencia
de los puertorriquefios"

Pagina 1, segundo parrafo,
lineas 3y 4:

después de "transcurra sin que"
eliminar ~ "nuestra  gente
pueda, una vez mas, ejercitar
su voluntad" y sustituir por
"puedan expresarse"

Pagina 1, segundo parrafo,
linea4yb5:

después de "en cuanto”, hasta el
final de la linea 5 eliminar
"al porvenir de nuestra tierra.
Por esto, y por el
compromiso que todos los
puertorriquefios sentimos en
cuanto a nuestra
autodeterminacién, resulta" y
sustituir por "a su porvenir.
Resulta, pues,”

Pagina 1, tercer parrafo

eliminar todo su contenido

Péagina 2, lineas 1 a 8

eliminar todo su contenido y

"La

El

sustituir por lo siguiente:

expresion  electoral  del
pueblo de Puerto Rico resulta
fundamental para iniciar el
proceso de definicion final
del status politico.
Inclusive, todos los
Presidentes de los Estados
Unidos, desde Dwight D.
Eisenhower hasta William J.
Clinton, han expresado su
compromiso de respetar la
decisién de los
puertorriquefos. Asi
también se ha expresado el

Congreso de los Estados
Unidos. De  hecho,
gestiones recientes  del
Congreso  encaminadas a
lograr la  solucion  del

problema de status politico
de Puerto Rico, se
paralizaron debido a Ila
ausencia de una expresion
electoral de los
puertorriquefos, segun
manifestaron la mayoria de
los senadores federales que
intervinieron en ese proceso.

gjercicio  del  derecho
inalienable de los puerto-
rriquefios a la  autode-
terminacion  mediante el
Voto, es un derecho
internacionalmente
reconocido y de aplicacion
especifica en los sistemas
juridicos de los Estados
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Unidos de América y del
Estado Libre Asociado de
Puerto Rico.

El futuro y las aspiraciones de
nuestro pueblo deben
sacudirse del marasmo
impuesto por la inaccion. Es
al pueblo a quien corresponde
iniciar el  proceso de
autodeterminacion.  Esta ley
es un legitimo instrumento
para el voto y la accion del
pueblo.”

EN EL
DECRETATIVO:

TEXTO

Pagina 2, linea 2

después de "Rico" y antes de
"exprese" adicionar "se".

Pagina 2, linea 2

después de "exprese" eliminar "su
voluntad™.

Pagina 2, linea 12

después de "esta ley." eliminar
"Se entendera que el Pueblo
de".
Pagina 2, lineas 13 y 14

eliminar todo su contenido.
Pagina 3, linea 14

después de "No méas tarde de"
eliminar "cuarenta y cinco

(45)" y sustituir por "treinta
(30)".
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Pégina 3, linea 19

después de "promulgan” eliminar
", asi como el emblema,” y

sustituir por ".
Pagina 3, linea 20

eliminar todo su contenido y
sustituir por el siguiente
parrafo:

"En sorteo a ser administrado por
la Comision Estatal de
Elecciones, no antes de
quince (15) dias y no maés
tarde de veinte (20) dias
después de la vigencia de esta

ley, se adjudicara en
presencia de los
representantes de las tres
férmulas, el simbolo que
correspondera a cada
formula. La Comision
adjudicara una de las
siguientes figuras

geométricas como simbolo a
cada una de las tres formulas:

(1) un circulo
(2) un triangulo
(3) un rectangulo™.

Pagina 3, linea 27

después de "asi como" eliminar

la",".

Pagina 4, linea 14

después de "regird desde el"
eliminar "14 de octubre" y

sustituir por "30 de agosto".

Pagina 5, linea 19

después de "11" y antes del "."
adicionar "impresos a
espacio sencillo en letra tipo
pica numero 12".

Péagina 5, linea 23

después de "electores" y antes
del "." adicionar "junto con
la papeleta”.

Péagina 6, linea 4
después de "dispone" y antes de
"0" adicionar una ",".

Pagina 6, linea 8

a principio de la linea eliminar
"plebiscitarial” 'y sustituir
por "plebiscitaria”.

Pagina 6, linea 11

después de "Si" eliminar "treinta
(30) dias antes a la fecha
para la votacién
plebiscitaria," y sustituir por
"a la fecha de su certificacion
por la Comision Estatal de
Elecciones,".

Pagina 8, linea 11

después de "agencia" adicionar ",
de la Guardia Nacional”.

Pagina 10, linea 6
después de "del Plebiscito"
eliminar "estard sujeto al

pago de una penalidad".

Pagina 10, linea 7
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antes de "la cantidad" eliminar
"equivalente a dos (2) veces
de" y sustituir por "vendra
obligado a devolver".

Pégina 10, linea 8

después de "proceso” y antes del
"." adicionar "mas el interés
legal”.

Péagina 11, linea 3

"contribucion”
"directa 0

después de
adicionar
indirecta”.

Pagina 11, linea 3

después de "bancaria" adicionar
". de cualquier institucién
dedicada a prestar dinero; de
casas de corretaje dedicadas a
la venta de valores; y de
corporaciones cuyas acciones
se vendan en mercados de
valores o al puablico en
general, o de afiliadas o
subsidiarias de éstas, hecha".

Pagina 13, linea 7

después de "establecidos en" y
antes de "la" adicionar "los
Articulos 8.003 a 8.027 de".

Pagina 13, linea 8

después de  "Puerto  Rico"
adicionar un "." y eliminar el

resto de la linea.

Pagina 13, linea 9
eliminar todo su contenido.
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Péagina 13, linea 17

después de "Rico" adicionar un
"." y eliminar el resto de la
linea.
Pagina 13, lineas 18 a 26

eliminar todo su contenido.
Pagina 14, linea 1

después de "Articulo 28.-" y
antes de "a la Comision"
eliminar "Se designa" vy
sustituir por "Los fondos
asignados".

Pagina 14, linea 1

después de "Elecciones" eliminar
"la cantidad de ocho".

Pagina 14, linea 2
antes de "para sufragar™ eliminar
"millones setecientos
cincuenta mil doélares
($8,750,000)".
Pagina 14, linea 3
después de "esta Ley," eliminar
"a distribuir" y sustituir por
"se distribuiran”.
Pagina 14, lineas 5 a 11
eliminar todo su contenido.

Pagina 14, linea 12

al comienzo de la linea eliminar
"(3)" y sustituir por "(2)".

Péagina 14, linea 13

al final de la linea eliminar
"$1,000,000" y sustituir por
"$1,350,000".

Pégina 14 linea 14

al comienzo de la linea eliminar
"(4)" y sustituir por "(3)".

Péagina 14, linea 17

después de "las  mismas"
adicionar  “"incluyendo el
pago de la transportacion de
electores que necesiten ir a

votar dentro del mismo
precinto 0 municipio donde
aparezcan inscritos, y la

organizacion 'y supervision
de dicha transportacién”.

Pagina 14, linea 17

al final de la linea eliminar
"$2,250,000" y sustituir por
"$2,700,000".

Pagina 14, linea 24

después de "cualquier" y antes de
"parte” adicionar "clausula,
parrafo, articulo o".

Pagina 14, linea 26

después de "Ley." adicionar "El
efecto de dicha sentencia
guedara limitado a la
clausula, péarrafo, articulo o
parte de la Ley que hubiere
sido declarada
inconstitucional."
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Hace ya quinientos afios,
Cristdbal Col6n desembarcod en
Puerto Rico. Se inici0 entonces
un periodo que todavia no ha
concluido en el que el pueblo de
Puerto Rico ha estado sujeto al
poder de una potencia mundial,
primero Espafia y luego los
Estados Unidos. El pueblo
entiende que tras cinco siglos de
colonialismo es hora de que se le
consulte con miras a terminar con
la situacion de subyugacion
politica imperante.  Consistente
con ese reclamo, reflejado una y
otra vez en encuestas recientes de
opinion publica y en el apoyo
dado en las pasadas elecciones al
partido politico que prometié
efectuar esa consulta electoral.
La Asamblea Legislativa cred esta
Comision  Conjunta sobre el
Plebiscito de Status Politico de
Puerto Rico. EI propésito de la
creacion de esta Comision
Conjunta es  viabilizar la
celebracion de un plebiscito de
status conforme a lo dispuesto en
el P. del S. 320.

La Comision Conjunta
celebré vistas publicas los dias 15
a 19 de junio de 1993. Las
vistas durante los primeros tres
dias fueron televisadas, por lo
que el pueblo tuvo la oportunidad
de escuchar a los representantes
de las tres formulas de status
expresarse en torno al P. del S.
320. Las vistas publicas fueron
cubiertas en su totalidad por la
radio y la prensa escrita. La
Comision  recibi6  vastas y
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diversas ponencias acerca de la
medida ante su consideracion.
El proceso fue exhaustivo y
altamente educativo. Como
resultado de esas vistas, la
Comisiéon aprob6 una serie de
enmiendas a la medida en la
sesion de consideracion o "mark
up session" efectuada el 30 de
junio de 1993. Varias de las
enmiendas  acogidas  fueron
sometidas por las delegaciones
minoritarias en la Comision
Conjunta.  Sin duda, segun se
explicarda més adelante en este
informe, las enmiendas sugeridas
por los deponentes y por las
delegaciones minoritarias,
aceptadas por la  Comision
Conjunta, mejoraron sustancial-
mente el proyecto de ley.

La situacion colonial de
Puerto Rico es un problema que
preocupa a los puertorriquefios.
De hecho, los puertorriquefios se
han agrupado en  partidos
politicos organizados a base de
su preferencia de status. La
condicion de Puerto Rico como
colonia de los Estados Unidos (o
territorio como se le conoce en el
derecho constitucional norteame-
ricano) permea la discusion
publica en Puerto Rico.

Es por eso que el pueblo de
Puerto Rico desea ejercer su
derecho constitucional al voto
con el proposito de iniciar el
proceso que pautard su destino
politico. La expresién electoral
del pueblo en el plebiscito
propuesto en la medida ante la
consideracion de esta Comision

Conjunta es indispensable y
fundamental para encaminar el
proceso local de
autodeterminacion que aqui se
inicia. De lo que se trata es que
el proceso de autodeterminacion
requiere que sea el pueblo quien
determine directamente, en las
urnas, el rumbo a tomar en la
solucion del problema del status.
Bajo el Derecho Internacional
ese requisito es indispensable.
Bajo el Derecho Constitucional
Norteamericano tampoco podria
ser de otra manera. En un
sistema democratico como el
norteamericano, se reconoce el
derecho del pueblo a votar en
asuntos fundamentales.
Ademas, la Primera Enmienda de
la Constitucion de los Estados
Unidos reconoce el derecho de
los puertorriquefios residentes en
Puerto Rico a peticionar al
Gobierno Federal para que se
resuelva el agravio que la
indefinicion politica representa
para Puerto Rico.

La expresién del pueblo de
Puerto Rico en un plebiscito es
fundamental para iniciar el
proceso local de definicion del
status politico. Tanto la Rama
Ejecutiva como la Rama
Legislativa del Gobierno Federal
han expresado su compromiso de
respetar la decisiébn de los
puertorriquefios. Pero para ello
es necesaria la previa expresion
electoral del pueblo de Puerto
Rico. Fue la ausencia de esa
expresién previa la que sirvié
para apuntalar el razonamiento
de aquellos senadores que en
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1991 paralizaron el proceso para
lograr un plebiscito autorizado
por el Congreso. En la sesion de
consideracion ("mark up™) del P.
del S. 244 ante el Comité de
Energia y Recursos Naturales del
Senado federal, el Senador
Malcolm Wallup, R-Wyo., sefal6
lo siguiente:

"La dificultad que yo y otros
miembros del Comité tenemos
con el P. del S. 244 nada
tiene que ver con los
objetivos que usted [Senador
J. Bennett Johnston] se ha
fijado. Las dificultades tiene
que ver con, Yy Unicamente
con, el proceso. El
desarrollo politico no es algo
a lo que se le pueda dar carga
["jump-started"]. No puede
ser forzado. Puerto Rico
obtendra la estadidad o la
independencia cuando Puerto
Rico la quiera y no cuando el
Congreso fuerce el proceso.

Tengo una preocupacién muy
fundamental con que el

Congreso ordene que se
efectle un referéndum en
Puerto Rico. Hay 24 estados

que autorizan que se efectlen
referendums  por  peticion
ciudadana, con
requerimientos que varian de
un 3 por ciento a un 10 por
ciento de los votos emitidos
en la dltima eleccién para la
gobernacion. Puerto Rico
puede autorizar esa iniciativa
si lo desea. Ya que los tres
partidos estan de acuerdo en
efectuar un  referéndum,
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presumo que tendréan alguna
influencia en la legislatura y
gue pueden aprobar la
legislacion habilitadora.

Tengo fe en el pueblo de Puerto
Rico y en su habilidad para
discernir entre toda la
retorica politica de los tres
partidos. Hemos escuchado
aqui a los tres partidos dar
razones en sus testimonios de
por qué los status de los
demas no deben existir.
Este es un proceso politico,
que se atiende correcta y
apropiadamente en la arena
de la democracia.

Mi problema con el P. del S. 244
es que no tiene fe en el
pueblo ni en el proceso.
Nos sumerge, al Congreso,
en lo que es una asunto
fundamental de autogobierno
local y de desarrollo politico
local. Lo que es peor, nos
involucra en la politica
interna al nivel local.

Lo que busco lograr con mi
enmienda no es terminar el
proceso politico en Puerto Rico,
sino permitir que éste continde.
La diferencia esta realmente en el

nivel de detalle, no en la
identificacion de las
preocupaciones  que  futuros
Congresos tendran

necesariamente que atender.

Comprendo el interés en que el
Gobierno Federal bendiga un
referéndum. Tengo algunas
preocupaciones con que el
Gobierno Federal le diga a
Puerto Rico cuando puede
llevar a cabo un referéndum,
como lo va a efectuar, y
cuales son los issues. Esa
es una negacion de los
derechos, los  derechos
politicos, de los
puertorriquefios.”

(Traduccion nuestra)

El altimo plebiscito de status
en Puerto Rico se efectu6 en
1967, hace ya veintiséis afos.
Desde entonces, la Isla ha
sufrido muchos cambios. Existe
hoy una nueva generacion que
por razones cronoldgicas no voto
en 1967 y que estd ansiosa de
tener la oportunidad de tomar
pasos afirmativos en las urnas
para sentar las bases conducentes
a la solucion del centenario
problema del status politico de
Puerto Rico.

Corresponde a ese pueblo
entender directamente en la
decision de su destino politico
final. Por esto, y por el
compromiso del pueblo de Puerto

Rico con sus derechos a
peticionar y a la
autodeterminacion, esta

Comision Conjunta recomienda a
esta Asamblea Legislativa que
viabilice la celebracion del
plebiscito no discriminatorio
propuesto en el P. del S. 320.
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Se iniciard asi el proceso local de
autodeterminacion.  Para incor-
porar  los  principios  aqui
enunciados, la Comision Conjunta
enmendd la  Exposicion de
Motivos del Proyecto de ley.

El texto decretativo de la
medida fue objeto también de
enmiendas que procedemos a
explicar.

El Articulo 3 fue enmendado
ya que el Presidente de Ila
Comision Estatal de Elecciones,
Lcdo. Juan R. Melecio, expreso
en su ponencia durante las vistas
publicas la  deseabilidad 'y
necesidad de reducir el término
para que un partido u
organizacion notifique a la
Comision Estatal de Elecciones la
definicion de la férmula de status
politico asi como el emblema o
simbolo representativo de la
formula. Por haber resuelto el
asunto de los emblemas y al
tomar en consideracién que en
Puerto Rico se ha venido
discutiendo durante décadas el
status, la Comision Conjunta
sobre el Plebiscito acoge el
planteamiento del Presidente de la
Comision y reduce de cuarenta y
cinco (45) dias a treinta (30) dias,
después de la vigencia de la ley,
el periodo de tiempo para que
cada partido, o en su defecto, la
organizacion certificada, someta a
la Comision Estatal de Elecciones
la definicion de las férmulas.

Mediante este enmienda se
provee a la Comision Estatal de
Elecciones tiempo adicional para
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empezar a trabajar, entre otras
cosas, con la impresion de las
papeletas y la impresion del
documento que contendrd las
definiciones de cada férmula.
Esto le permite a la Comision
comenzar la  campafia de
orientacion al pueblo de Puerto
Rico, toda vez que tendria en su
poder los elementos vitales para
esa orientacion.

Se enmienda también el
Articulo 3 en lo referente al
emblema que cada formula
utilizara para  distinguirse.
Segun la redaccion original del
proyecto, el partido que defienda
determinada férmula o en su
defecto, la agrupacion u organi-
zaciéon concerniente, someteria a
la Comision Estatal de Elecciones
el emblema, simbolo o insignia
que distinga la formula de status
propuesta. Sin embargo, luego
de haber escuchado durante las
vistas plebiscitarias las diferentes
posiciones de los deponentes vy
analizar éstas concienzudamente,
se concluyd que dicha préctica no
seria la mas conveniente. Por tal
razobn se aceptd una enmienda
propuesta por el Partido Popular
Democratico, presentada por el
representante  Severo  Colberg
Toro, que dispone que la
Comision Estatal de Elecciones
adjudicara figuras geométricas
como emblema de cada una de
las formulas.

La  Comisién Conjunta
determind que el uso de figuras
geométricas provee un
mecanismo imparcial y objetivo,

por la neutralidad que
representan al no  ejercer
influencia alguna sobre el
votante. A esos efectos se
adopté lo propuesto por el
Partido Popular Democrético y
se tom6 como guia el lenguaje
del Articulo 7.005 de la Ley
NUm. 4 de 20 de diciembre de
1977, segun enmendada,
conocida como Ley Electoral de
Puerto Rico, la cual dispone que:
"En referéndum o plebiscito

podréan usarse figuras
geométricas como insignias,
distintivo o emblema.” Las

figuras del rectangulo, triangulo
y circulo, propuestas para usarse
por las diferentes formulas,
cumplen con los propdsitos antes
expresados. La decision de
utilizar simbolos neutrales va
acompafada de un procedimiento
mediante el cual dichos simbolos
0 insignias seran sorteados entre
los partidos o agrupaciones que
defiendan cada una de las
formulas, tal como se hizo en la
consulta plebiscitaria de 1967.
De esta forma se crean unas
bases igualitarias que establecen
las condiciones para un "juego
limpio".

Por otro lado, esta
determinacion evita que pueda
haber un conflicto entre formulas
qgue seleccionen un  mismo
simbolo y la probabilidad de que
un problema como éste termine
en los tribunales, entorpeciendo
de esta manera el propoésito de la
ley. Este conflicto ya era
palpable debido a que dos de las
férmulas pretendian reclamar el
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simbolo de la estrella como
insignia representativa.  Por un
lado, el Partido Independentista
Puertorriquefio reclamaba que la
estrella es el simbolo de Ia
bandera de Puerto Rico, y por
otro lado, el Partido Nuevo
Progresista entiende que la
estrella representa el movimiento
estadista en Puerto Rico como el
estado cincuenta y uno. Este
hecho fue resefiado por la prensa
de Puerto Rico en dias recientes.
El escoger figuras geométricas
como emblemas, y sortear éstas
entre las formulas, elimina
posibles litigios por el uso de
determinado simbolo o emblema.

En cuanto al Articulo 6, el
Comisionado Electoral del
Partido Independentista
Puertorriquefio, Lcdo. Manuel
Rodriguez Orellana, durante su
ponencia manifestd la necesidad
de ampliar el término de treinta
(30) dias de licencia que provee el
proyecto a los comisionados
locales que son a su vez
empleados  publicos. Su
sugerencia fue avalada por el
Comisionado Electoral del
Partido Nuevo Progresista, Lcdo.

Carlos Canals, y por el
Comisionado Electoral del
Partido Popular Democratico,

Lcdo. Ariel Nazario. Se logré
un consenso entre los tres
partidos para ampliar dicho
término a setenta y seis (76) dias
previo a la eleccion.

El  licenciado  Rodriguez
Orellana sefial6 que el término de
treinta (30) dias resultaba
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sumamente  corto para las
funciones que éstos tienen que
realizar antes de la eleccion.
Esta situacion crearia, ademas,
un problema a los comisionados
locales, que en su mayoria son
empleados del Departamento de
Educacion, debido a que el
término de treinta (30) dias de
licencia ocurriria a mitad del
semestre escolar. La ampliacion
del término es conveniente para
la funcién que desempefian estos
Comisionados y permitiria al
Departamento  de  Educacion
planificar con suficiente tiempo
las interrupciones que conllevaria
un cambio de maestro a mitad de
semestre.

Expandir el término de
licencia  permitird a los
Comisionados locales que son
empleados publicos organizar
adecuadamente el proceso
electoral previo a la celebracién
del plebiscito.

El Articulo 11 establece lo
referente al voto ausente. La
Comision  Conjunta se  vio
forzada a rechazar una enmienda
para permitir votar a los
puertorriquefios que no estan
domiciliados en la Isla. Como
se sabe, nuestro ordenamiento
electoral reconoce el voto ausente
a los puertorriquefios que estan
domiciliados en Puerto Rico pero
gue por razones de estudio o
trabajo residen temporeramente
fuera de la Isla.  Esas
disposiciones aplicaran en el
plebiscito, segin lo dispone la
medida ante la consideracion de

esta Comision Conjunta.

La propuesta a la que ahora
nos referimos, sin embargo, va
mas lejos. Hace referencia al
concepto loable de la solidaridad
que todos sentimos por nuestros
compatriotas en el exterior para
extenderlo a una norma juridica
de participacion electoral en el
plebiscito ante la importancia que
éste reviste para el futuro politico
de la Isla. Este asunto fue
considerado en el proceso federal
de status efectuado entre 1989 y
1991. Se  argumentaron
cuestiones  constitucionales 'y
logisticas importantes que
imposibilitan esa participacion
electoral.

En primer lugar, es sabido
gue nuestro sistema electoral,
como todo el derecho publico
puertorriquefio, y a diferencia del
derecho privado, proviene del
derecho comun estadounidense
("common law"). En los
Estados Unidos, a diferencia de
los paises netamente civilistas, el
requisito basico para votar en
una jurisdiccion es el domicilio y
no el parentesco o el lugar de
nacimiento.  Véase P.P.D. v.
Barreto Pérez, 111 D.P.R. 41

(1981). Razones poderosas de
federalismo justifican esta
norma.

El punto fue ilustrado en el
caso Sola v. Sanchez Vilella, 270
F. Supp. 459 (D.P.R. 1967),
confirmado en 390 F. 2d 161
(ler Cir. 1968). En ese caso, un
grupo de puertorriquefios
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domiciliados en varios estados del
este de los Estados Unidos,
quienes poseian propiedades en
Puerto Rico, impugnaron la Ley
de Plebiscito de 1967 porque no
les permitia votar a pesar de lo
trascendental del asunto para
todos los puertorriquefios.  El
Tribunal Federal concluy6 que no
tenian legitimacion activa
("standing") para impugnar la ley
porque como no domiciliados de
Puerto Rico no tenian suficientes
nexos con la isla de conformidad
al derecho aplicable. En lo
pertinente a esta discusion, sefiald
el tribunal:

"En este caso, la pregunta crucial
es si estos demandantes tienen
la legitimacion activa
("standing") para presentar
esta demanda. Se admite, y
asi se expresa en la demanda,
que ellos son residentes de
uno de tres estados, New
York, New  Jersey o
Massachusetts, donde han
residido por muchos afios.
No son ciudadanos ni
residentes de Puerto Rico,
aunque algunas veces podrian
decidir regresar a vivir a

Puerto Rico, y tienen "un interés"
en la solucion del status
politico de Puerto Rico.
Poseen propiedades en Puerto
Rico. Estos hechos son
insuficientes para darle a los
demandantes la legitimacion
activa necesaria para
presentar esta demanda. Los
demandantes no estan en una
posicién diferente a la de un
ciudadano y residente de New



Viernes, 2 de Julio de 1993

York, o New Jersey o
Massachusetts, que nacio,
por ejemplo, en Missouri, y
que para mejorar
economicamente se mudo al
otro estado, y quien, aunque
tiene propiedades en
Missouri y siente nostalgia
por Missouri, no cumple los
requisitos de ciudadania y
residencia para votar en una
eleccion de Missouri, aunque
la eleccion de Missouri sea
sobre materias tan
fundamentales como
enmendar la Constitucion del
Estado o adoptar una nueva.
Véase, 25 Am. Jur. 2d,
Elections, Seccion 66,
paginas 75 y ss. Y esto es
asi aunque se presuma para
efectos de argumentacién que
un plebiscito es el
equivalente a una eleccién en
su sentido mas completo.
Técnicamente, el interés de
estos demandantes en el
plebiscito puede ser
expresado en correspondencia
entre ellos y los senadores
particulares a sus propios
estados 0 con sus
representantes en el
Congreso, quienes a su vez
pueden traer los puntos de
vista de los demandantes a la
atencién del Congreso al
igual que los resultados del
plebiscito daran conocimiento
al Congreso de los puntos de
vista de aquellos que voten
en éL." [Traduccion nuestra. ]

270 F. Supp a la 463-64.

Conviene recalcar al respecto
que el derecho internacional no
contraviene esta norma.

"En el estado actual del
desarrollo del D.l. [Derecho
Internacional], podemos
afirmar que corresponde a
cada Estado determinar por
medio del Derecho interno
quiénes son sus nacionales.
Esta afirmacion ha sido
confirmada por la
jurisprudencia internacional
de una manera reiterada...[El
autor cita los casos de Tunez,
Marruecos (zona francesa) y
Liechtenstein.]  Dentro del
D.l. Convencional, y en el

mismo sentido de las
decisiones jurisprudenciales
resefiadas, cabe resaltar la

Convencion de La Haya de
12 de abril de 1930, relativa
a los conflictos de
nacionalidad, en cuyo art. 10
se dice:  "Corresponde a
cada uno de los Estados
determinar por medio de su
legislacién quiénes son sus
nacionales." M. Diez de
Velasco Vallejo,
Instituciones de  Derecho
Internacional Publico, Tomo.
1, pags. 372-73, 6ta ed.
(1983).

Puerto Rico ha determinado
en sus leyes quiénes son sus
nacionales o ciudadanos, como se
le llama al término en nuestro
ordenamiento, y quiénes tienen el
derecho al voto. Al respecto,
tienen derecho al voto los
ciudadanos de Puerto Rico, es
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decir, los ciudadanos americanos
domiciliados en Puerto Rico.

Lo anterior no significa un
menosprecio o una negacion de la
puertorriquefidad de los
hermanos que estan domiciliados
en otros lares. Se trata de una
norma que pretende uniformar los
requisitos al voto por
consideraciones  eminentemente
précticas.

Primero, en la medida que los
puertorriquefios residentes en los
estados de la Uni6n son a su vez
ciudadanos del estado federado
donde residen, es de esperarse
que sea en las elecciones de este
estado donde ellos participen.
Permitirles  votar en  otra
jurisdiccion  bajo la  bandera
americana les convertira en unos
ciudadanos con mas derechos que
los demas, en abierta
contradiccion con los requisitos
de igualdad de derechos y deberes
entre los ciudadanos.
Influenciarian la vida en mas de
una jurisdiccion. Ademas,
diluirian el voto de los residentes
de la Isla, al aumentar el universo
electoral. Esto plantea otros
problemas de igualdad en el voto.

Por otro lado, es imposible en
la practica asegurar que una
campafia de orientaciébn e
inscripcion pueda llevarse a cabo
de forma uniforme a través de los
Estados Unidos, mucho menos a
través del mundo. Esto aumenta
el riesgo de invalidar el proceso
de plebiscito pues podria quejarse
un puertorriquefio residente en un
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lejano pais extranjero de que no
se le ogarantiz6 de forma
igualitaria su derecho al voto
pues no fue enterado de Ia
consulta.

En 1990, la Comision Estatal
de Elecciones estudio este punto,
como parte de los preparativos

durante el abortado proceso
plebiscitario  federal. El
memorando rendido por los
inspectores, y en especial el
memorando del Primer
Vicepresidente de la Comision,
Ramon Bauza Escobales,

concluyé que logisticamente no
es factible extender el voto
ausente a los puertorriquefios
domiciliados en los estados de la
Unién, mucho menos a los
domiciliados en el extranjero.

La Comisién Conjunta no
desea que este asunto entorpezca,
atrase o de alguna forma impida
que se lleve a cabo el plebiscito
el 14 de noviembre de este afio.
Por esa razon, ante las dudas y
problemas aqui resefiados, se
declin6 la enmienda para permitir
el voto a estos buenos
puertorriquefos.

El Articulo 12 del proyecto
faculta a la Comisién Estatal de
Elecciones a conceder el voto
adelantado mediante resolucion, a
los funcionarios o empleados de
dicha agencia o de la Policia que
sean asignados a funciones
indispensables el dia  del
plebiscito.  Sin embargo, este
articulo no menciona a los
miembros de la Guardia Nacional

de Puerto Rico. Es necesario
proveer para el voto adelantado
de los efectivos de la Guardia
Nacional que estén en funciones
de apoyo a la Policia el dia del

plebiscito. De esta manera se le
garantiza a este grupo de
ciudadanos su  derecho al

sufragio por razon de estar en
funciones oficiales de sumo
interés publico.

El proyecto dispone en el
Articulo 18 que todo partido
politico principal o cualquier
agrupacién,  organizacion o
entidad certificada o seleccionada
con derecho a defender una de
las formulas de status, que se
acoja al financiamiento publico
que mas adelante se dispone, y
luego optase por retirarse del
plebiscito, vendria obligado al

pago de una penalidad
equivalente a dos veces la
cantidad de fondos recibidos

hasta el momento de retirarse.
El Secretario de Justicia, Hon.
Pedro R. Pierluisi, sefial6 que
esta penalidad podria
interpretarse como una violacién
al derecho constitucional de libre
asociacién consagrado en la
Seccion Sexta de la Carta de
Derechos de nuestra
Constitucion.  En consideracion
a ese fundamento es que se
propone una enmienda a los fines
de que el partido politico la
agrupacion que opte por retirarse
del plebiscito, sélo tenga la
obligacion de devolver las
cantidades recibidas hasta el
momento de retirarse sujeto al
pago del interés legal
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prevaleciente que haya acumulado
hasta ese momento. Esta
sugerencia fue aceptada de forma
unanime por la  Comision
Conjunta por entender que era
mucho mas justa y razonable que
el lenguaje original.

La Comision Conjunta ha
enmendado el inciso (b) del
Articulo 19 de la medida para
ampliar ~ la  prohibicion  a
contribuciones de campafia por
parte de instituciones bancarias.
Como es de todos conocidos, esta
prohibicién existe en la Ley
Electoral. En el mundo
financiero de hoy, existen otras
instituciones que no existian
cuando se incorpor6  esta
prohibicién a nuestras leyes por
primera vez. Nos referimos a
instituciones dedicadas a prestar
dinero (tales como financieras y
casas hipotecarias); casas de
corretaje dedicadas a la venta de
valores, corporaciones  cuyas
acciones se venden en mercados
de wvalores o al puablico en
general; y las subsidiarias o
afiliadas a estas corporaciones.
Ante esta realidad del mundo
moderno la Comisién Conjunta ha
ampliado la prohibicién que hasta
ahora ha aplicado a los bancos
solamente.

El fundamento es el mismo de
la prohibicion original. Muchas
de estas empresas tiene la
tentacion de tratar de decidir o
influenciar el resultado electoral
para proteger sus intereses, que
en muchos casos no coinciden con
los intereses del pueblo votante en
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general.
status
politico de Puerto Rico amplia
esa tentacion, a juzgar por lo
ocurrido en procesos analogos
anteriores. Sin  embargo,
precisamente por su naturaleza,
la votacion plebiscitaria requiere
que el proceso esté, al maximo
posible libre de ese tipo de
influencia.

La votacion respecto al

La enmienda también aclara
el alcance de la prohibicion. Se
prohiben contribuciones directas
0 indirectas. Asi pues, la
prohibicién abarca, ademéas de
donativos en dinero, cualquier
otro tipo de prestacion o
donativo, tales como  por
ejemplo, equipo, vehiculo, papel
y facilidades de imprenta, asi
como la utilizacion de
subterfugios para realizar
donativos en dinero.

En sintesis, el Articulo 19
persigue lograr un proceso lo
mas justo y equitativo posible,
libre de influencias ajenas que
puedan contaminar el proceso de
autodeterminacion del pueblo de
Puerto Rico. Por supuesto, la
prohibicion en nada afecta el
derecho de los accionistas,
directores, oficiales o empleados
de estas empresas a realizar
donativos a los defensores de las
formulas de status, conforme a
los limites dispuestos por la Ley
Electoral y siempre que esos
donativos no constituyan un
subterfugio para realizar las
contribuciones que esta medida o
la Ley Electoral prohiben.

También se enmendd el
Articulo 24 para ser mas

especifica la mencion a los
delitos estatuidos en la Ley
Electoral que aplicaran al
proceso  plebiscitario. La

mencion expresa a los Articulos
8.003 a 8.027 de la Ley
Electoral es necesaria para
cumplir con el principio de
especialidad aplicable a Ia
legislacion penal y evitar que se
malogre cualquier proceso por
violacion de estos  delitos
electorales en relacion al
plebiscito que este proyecto de
ley autoriza.

El Articulo 27 del P. del S.
320, segln presentado original-
mente, provee para que el
Gobernador cree una Comision
compuesta por miembros de la
férmula ganadora para comenzar
con el Congreso un proceso para
implantar esa férmula. Se
autoriza esa negociacion a pesar
de que la medida no requiere
mayoria del total de votos
emitidos (50% mas uno) a favor
de una de las tres formulas de
status para que se considere que
el pueblo ha expresado su
voluntad a favor de la férmula
ganadora.

En efecto, la ley contempla
un resultado por pluralidad. Se
sugirié a la Comision Conjunta
alterar esa disposicion para que
se requiera mayoria de 50% mas
uno de los votantes antes de
implantar los resultados del
plebiscito. También se ofreci6
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como alternativa una comision
negociadora mixta, compuesta por
representantes de las  tres
férmulas, en caso de que ninguna
de ellas obtuviera una mayoria de
50% méas uno de los votos.
Aquellos que sugirieron estos
cambios se basaron en lo resuelto
por el Tribunal Supremo de
Puerto Rico en el caso P.S.P. v.
E.L.A., 107 D.P.R. 590 (1978).

En esa decision, el Tribunal
Supremo identificé una "reserva
de poder al pueblo de Puerto
Rico" para que sea el pueblo,
mediante "plebiscitos no
discriminatorios”, 'y no la
Asamblea Legislativa, quien pase
juicio sobre "medidas que afecten

de modo  importante  sus
relaciones con Estados
Unidos...",  "sobre cualquier

genero de modificacion sustancial
a su status politico..." o sobre
cualquier paso "que incline o
aparente inclinar la balanza, a
juicio de otros sectores de
opinién, hacia determinado tipo

de status." Id. a la 590-91. A
base de ese razonamiento el
Tribunal Supremo declaré

inconstitucional la utilizacion de
fondos publicos para las primarias
internas del Partido Democrata de
Puerto Rico.

A la luz de esa decisién, se
argumentd que los efectos
juridicos que contemplaban la
version original del P. del S. 320
para los resultados de la consulta
plebiscitaria son inconstituciona-
les. Se argumenté que el efecto
de considerar un resultado donde
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una de las formulas prevaleciera
por pluralidad como la "voluntad
expresa del pueblo de Puerto
Rico", a los efectos de crear una
Comision compuesta por
representantes de una formula
que prevaleciera por pluralidad
de votos para implantar esa
férmula, violentaria la reserva de
poder segun definida por el
Tribunal Supremo. Por eso, se
argumento, no podria financiarse
la Comision con fondos publicos,
pues se estarian utilizando éstos
en contra del deseo de los que
votaron por las otras formulas,
quienes juntos componen la
mayoria del electorado. La
preocupacion planteada consistio
en que debido a lo aqui sefialado,
alguna persona pretendiera lograr
un decreto de
inconstitucionalidad y una orden
interdictal previa a la celebracion
de la consulta, para paralizar la
inversion de fondos publicos en
un proceso plebiscitario que esta
disefado para desembocar en la
implantacién de una formula que
no obtuvo el 50% mas uno de los
votos emitidos.

La Comisién Conjunta no ha
guedado convencida fuera de toda
duda de la correccién juridica de
esa teoria. También se esgrimie-
ron ante la Comision otros
argumentos juridicos de peso en
contrario.  Primero, la propia
opinion del Tribunal Supremo en
P.S.P. v. E.L.A. establece que
"la Constitucion del Estado Libre
Asociado no cierra puertas a
ningn cambio de status que el
pueblo de Puerto Rico desee ni

consagra el programa politico de
ningn  partido  sobre la
naturaleza de tales cambios.™ 1d.
a la 606. Si se entendiera que la
Constitucion  prohibe que se
inicien negociaciones o gestiones
a favor de una formula de status
que prevalecio por pluralidad en
un plebiscito, se estaria violando
el principio de neutralidad en la
Constitucion pues se favoreceria
"por descalificacion" o inercia el
status existente, el Estado Libre
Asociado.

En segundo lugar, la decision
del Tribunal Supremo en P.S.P.
v. E.L.A. recalca la facultad de
la Asamblea Legislativa para
disponer la  celebracion de
plebiscitos de status. Id. a la
609. Esa norma juridica cobra
mayor importancia cuando la
celebracion de ese plebiscito fue
una de las principales promesas
electorales del partido de
gobierno. Cualquier decision
judicial en contrario iria en
contra de tan fundamental
principio  democratico: el
gobierno por el consentimiento
de los gobernados.

Tercero, luego de P.S.P. v.
E.L.A. el Tribunal Supremo de
Puerto Rico resolvié el caso
P.I.P. v. C.E.E. 120 D.P.R. 580
(1988). En este caso contrario
al anterior, el Tribunal Supremo
rechaz6 que la Ley de Primarias
Presidenciales sea
inconstitucional.  Tras resefar
como la Asamblea Legislativa
armonizé esa ley a la decision de
P.S.P. v. E.L.A., el Tribunal
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adopto como suyo el
razonamiento del Juez Asociado,
Carlos V. Davila, uno de los
jueces disidentes en P.S.P. v.
E.L.A. EI Tribunal reexamin6
su reclamo de facultades de
interpretacion méas amplias de las
tradicionales para decidir cuando

hay un interés puablico en
legislacion o actuaciones del
Gobierno relacionadas al
problema de status. Concluy¢ el

Tribunal Supremo que P.I.P. v.
C.E.E., que "hemos examinado
detenidamente el legajo de la
constituyente y concluimos que el
intercambio  habido entre sus
miembros no tiene el alcance que
le dimos en P.S.P. v. E.L.A.,
supra." 120 D.P.R. a la 610-11.
Acto  seguido, el Tribunal
Supremo reconocio que la norma
tradicional de deferencia a la
determinacion legislativa de lo
que constituye un fin publico es
aplicable a medidas relacionadas
con el status. Id. a la 611-14. ElI
Tribunal Supremo también
recalcd la importancia que tiene
en una democracia permitir a los
ciudadanos votar. Id. a la
615-19. Por ultimo, respecto al
argumento de "reserva de poder"
en asuntos relacionados con el
status, el Tribunal Supremo
concluy6, tras un examen de la
Constitucién 'y su historial:
"Tampoco coincidimos con la
contencién de que la Sec. 19 de
nuestra Carta de Derechos, supra
[Const. E.L.A., Art. i,
configura una clausula de reserva
sobre status que impide que la
Legislatura apruebe la Ley de
Primarias Presidenciales Compul-
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sorias." En otras palabras, el
Tribunal Supremo abandond en
P.I.LP. v. E.L.A. el argumento de
clausulas de reserva de poder que
asumié en P.S.P. v. E.LA. y
que se invocO durante las vistas
publicas para argumentar en
contra de la medida ante la
consideracion de esta Comision
Conjunta.

Cuarto, la decision del
Tribunal Supremo en P.S.P. v.
E.L.A. debe ser ubicada en su
contexto. Se trataba del uso de
fondos  pablicos para la
reorganizacion de un partido que
no habia participado en ningln
evento electoral en Puerto Rico.
Contrario a ese escenario, el
plebiscito de status pautado en el
P. del S. 320 tiene como
propoésito proteger tres derechos
fundamentales del pueblo de
Puerto Rico: su derecho al voto,
piedra angular de la democracia;
su derecho a peticionar al
Congreso, base de las garantias
ciudadanas dispuestas por la
Constitucion de los Estados
Unidos; y su derecho a la
autodeterminacién respecto a su
futuro politico, el norte que guia
el proceso de descolonizacién
gue estamos iniciando. A esta
Comision  Conjunta le parece
poderoso el argumento de que
estos factores hacen que el
razonamiento de P.S.P. .
E.L.A. no aplique de la forma
preocupante en que se ha
planteado.

Quinto, el propio Tribunal
Supremo cit6 con aprobacién en

P.S.P. v. E.L.A., 107 D.P.R. a
la 608, los intentos de
modificacion  del status del
Estado Libre Asociado realizados
durante las décadas del '50 y del
'60 [Proyecto "Fernos-Murray",
la Resoluciéon Conjunta Nim. 1
de 3 de diciembre de 1962 y la
Comision de Status de 1966
("Stacom™)]; Como es sabido,
previo a esos intentos del
gobierno de Puerto Rico no se
solicito el aval del pueblo en las
urnas, ya fuera por pluralidad o
por mayoria del 50% mas uno de
los votos. La aprobacion del
pueblo se requirié luego que el
gobierno federal habia actuado
ante el reclamo previamente
inconsulto  del gobierno de
Puerto Rico. En el plebiscito
segun propuesto inicialmente en
el P. del S. 320 el pueblo
autorizaria al gobierno a hacer
gestiones a favor de una formula
solo si ésta prevaleciera en la
votacion.  El resultado final de
esas gestiones ante el gobierno
federal tendria  que ser
refrendado por la mayoria, es
decir 50% mas uno de los votos
emitidos en una  consulta
posterior. Como  puede
apreciarse, se disefid un proceso
gue requiere mas consulta que
los procesos que el Tribunal
Supremo menciond con
aprobacién en P.S.P. v. E.L.A.

A pesar de todo lo antes
expuesto, la Comisién Conjunta
prefiri6 no arriesgarse a una
impugnacion de la Ley debido al
establecimiento de la comision
negociadora en ausencia de un
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requisito de mayoria del 50% mas
uno. Aunque eventualmente se
sostenga la validez de la ley, un
pleito podria crear una confusion
sobre el verdadero alcance de la
consulta y podria poner el peligro
el objetivo cardinal de la medida:
que el pueblo vote en noviembre
para elegir entre las tres formulas
de status. Por ese motivo, y a
peticion del Partido
Independentista  Puertorriquefio,
la Comision Conjunta elimind el
lenguaje referente a la voluntad
del pueblo en la medida, y en
particular en el Articulo I
Ademas, toda vez que esta
medida no pretende describir ni
reqular todo el proceso de
autodeterminacion, se eliminé del
Articulo 27 la referencia a la
comisién negociadora.

Es conveniente recalcar aqui,
que este cambio no resta
importancia ni validez a Ila
consulta plebiscitaria, se trata
simplemente del reconocimiento
de que como el plebiscito se
inicia, pero no culmina, el
proceso local de
autodeterminacién. Los pasos
posteriores a la votacién deberan
por necesidad, reglamentarse y

pautarse  mediante  legislacién
adicional. Estos pasos
dependeran del resultado.

Podria, por ejemplo, establecerse
la comisién negociadora segun
concebida originalmente o podria
establecerse una comision mixta
compuesta por representantes de
todas las formulas.  También
podria establecerse un comité de
dialogo como el que existio en el
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proceso de autodeterminacion de
1989 a 1991 o podria pautarse
consultas electorales adicionales
para cernir la voluntad del pueblo
antes de efectuar cualquier
gestion adicional. La medida
ante la consideracion de esta
Comision  Conjunta, segln
enmendada, no cierra puerta a
ninguna de esas alternativas.

El Articulo 28 del proyecto
provee entre otras, la cantidad de
ochocientos mil (800,000)
dolares para gastos de
transportacion de los electores y
le concedid a la Comisién Estatal
de Elecciones la facultad de
distribuir estos fondos mediante
reglamentacion.  La Comision
Conjunta determind eliminar esta
partida y distribuir dicha suma en
las partidas para gastos de
informacién y orientacion y en la
de gastos de los partidos o
agrupaciones.

Hoy dia, los electores dentro
de un mismo precinto o
municipio pueden movilizarse sin
mayor dificultad. Es por ello
qgue se dividi6 la partida de
ochocientos mil (800,000)
dolares entre la Comision Estatal
de Elecciones y los tres partidos
0 agrupaciones, asignando la
cantidad de trescientos cincuenta
mil (350,000) délares a la
primera y ciento cincuenta mil
(150,000) dolares a cada
férmula. Se garantiza asi, por
un lado, que no se entorpezca por
falta de fondos la labor de la
Comision Estatal de Elecciones,
y por otro lado, se aumentd la

partida de fondos para los
partidos o agrupaciones dentro
de las limitaciones
presupuestarias existentes.  Se
liberaliz6 ademas el uso de
fondos al no atar una partida
especifica exclusivamente a la
transportacion de electores. De
esta manera se respondid, en lo
posible, a los requerimientos

hechos durante las vistas
publicas.
Finalmente, la Comision

Conjunta también descarté la
inclusion en la papeleta de una
cuarta columna para que el
pueblo expresara que no interesa
el proceso plebiscitario. La
propuesta la hizo en vista publica
el Senador Eudaldo Béaez Galib.

Entendemos que las personas
que no favorezcan el proceso
plebiscitario o las formulas que
concursaran, tienen la opcion de
hacer  sentir  su  protesta
absteniéndose  de  participar.
Seria un contrasentido iniciar un
proceso ante el convencimiento
de que el pueblo lo considera
importante 'y meritorio pero
preguntarle entonces al pueblo si
interesa el proceso o si lo
considera meritorio e importante.
Asi lo razon6 el Tribunal de
Distrito Federal en el 1967
cuando se plante6 el mismo
punto en ocasion de llevarse a
cabo el plebiscito de 1967. Un
grupo de ciudadanos que deseaba
expresar su protesta en las urnas
reclamé una cuarta columna para
votar "no" al plebiscito. El
Tribunal  rechaz6 asi  su
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contestacion:

"La pregunta apremiante, no
obstante, es qué habria
querido decir ese voto. Para
nosotros, un voto "contra
dicho plebiscito, "
particularmente cuando se le
apareja con la alternativa de
un "voto contra la celebracion
del plebiscito" queria decir
precisamente que no deberia
haber un plebiscito.  Sobre
esa base, no vemos el posible
mérito de la causa de accion
de los demandantes. El

Unico proposito del plebiscito era

informar a la  Asamblea

Legislativa, por el voto directo, la

voluntad de los votantes. Si se

iba a interpretar un voto "no
como que no deberia haber un
plebiscito, entonces la sustancia
de la posicion de los demandantes
debe ser que debe haber wun
plebiscito para determinar si debe

haber un plebiscito. Escapa a

nuestro entendimiento el por qué

los demandantes tenian un
derecho constitucional, u otro
derecho, a requerirle a la
Asamblea Legislativa que

sometiera a los votantes la
pregunta de si se deberia efectuar
un plebiscito."

Garcia Marrero  v.  Sanchez
Vilella, 390 D. 2d. 158, 160
(ler Cir. 1968) (Traduccion
nuestra).

Ante este precedente y lo
solido del razonamiento del
Tribunal Federal de Circuito, la
Comision  Conjunta  rechaz6
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incluir una cuarta columna en la
papeleta  plebiscitaria. Es
apremiante que el pueblo de
Puerto Rico se exprese acerca de
su destino politico sin mayores
cortapisas ni subterfugios
dirigidos a frustrar el resultado
de la votacion.

La situacion colonial de
Puerto Rico preocupa a todos los
puertorriquefios. En el umbral
de un nuevo siglo, el pueblo
reclama que se inicie un proceso
para terminar con quinientos afos
de subordinacion politica. Ese
proceso debe iniciarse con el
voto directo del pueblo, para que
sea éste quien determine el
rumbo a seguir para solucionar
este problema.

Es por esto que esta
Comision Conjunta tiene el honor
de recomendar la aprobacion del
P. del S. 320, con el proposito
de que se efectle un plebiscito
sobre el status politico de Puerto
Rico el 14 de noviembre de
1993.

Respetuosamente sometido,

(Fdo.)

Charlie Rodriguez
Co-Presidente

Senado de Puerto Rico

Pedro J. Figueroa Costa
Co-Presidente
Cémara de Representantes”

CALENDARIO DE ORDENES
ESPECIALES DEL DIA

Como proximo asunto en el
Calendario de Ordenes
Especiales del Dia, el Secretario
anuncia el Proyecto de la Camara
694, titulado:

"Para disponer la celebracion
de un Plebiscito sobre el Status
Politico de Puerto Rico; disponer
su estructuracion;  establecer
prohibiciones respecto a
publicaciéon de anuncios; definir
ciertos delitos en relacion con el
Plebiscito que se dispone;
derogar la Ley Num. 1 de 23 de
diciembre de 1966, conocida
como "Ley de Plebiscito de
1967"; y asignar fondos para la
celebracion del mismo.™

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior
Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, el Proyecto de
la Camara 694 es equivalente al
Proyecto del Senado 320 sobre el
cual debatimos en el dia de hoy y
el cual aprobamos. Este proyecto
de la Camara 694 contiene todas
las enmiendas que el Senado
aprob6 al Proyecto del Senado
320. Es por ello, sefior
Presidente, que vamos a solicitar
que se proceda la aprobacién del
Proyecto de la Camara 694.

SR. PRESIDENTE: A 1la
aprobacion del Proyecto de la
Camara 694 sobre la celebracion
de un Plebiscito o consulta el dia
14 de noviembre, sobre el asunto
del status en Puerto Rico, los que
estén a favor diran que si. En
contra, no. Aprobada la medida.
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SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.
SR. PRESIDENTE: Sefior

Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Seflor  Presidente, vamos a
solicitar que se forme un

Calendario de Votacion Final de
la Resolucion del Senado 327 y el
Proyecto de la Camara 694.

SR. PRESIDENTE: ¢Alguna
objecion? No hay objecion.
Formese el Calendario de
Votacion Final.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, antes de que se
proceda a la votacion,
quisiéramos dejar constar que
debe incluirse en el récord todo el
debate acontecido en relacion al
Proyecto del Senado 320, para
que el mismo sea incluido en
récord como el debate sobre el
Proyecto de la Camara 694.

(En cumplimiento de la Mocion
del senador Charlie Rodriguez
Colon refierase a las paginas 26
hasta la 113, inclusive, de este
Diario de Sesiones).

A su vez, sefior Presidente,
solicitariamos que el pase de lista
final coincida con la votacion
final.

SR. BERRIOS MARTINEZ:
Sefior Presidente.

SR.  PRESIDENTE: Si,
sefior. ¢(No hay objecion?

SR. BERRIOS MARTINEZ:
No hay objecién.

SR. PRESIDENTE:
Aprobado. Compafiero Berrios.

SR. BERRIOS MARTINEZ:
Para solicitar que se transcriba el
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debate de esta noche, y se haga
disponible a cada uno de los
Senadores y al publico en general
que lo solicite, a la mayor
brevedad posible, con la misma
velocidad con que se dispuso de
tal solicitud en la Comision
Conjunta.

SR. PRESIDENTE: Bien, la
Secretaria hara las gestiones para
gue Diario de Sesiones transcriba
rapidamente ese debate y circule
copia del mismo, répidamente
también, a los Senadores.

Compafiera Carranza.

SRA. CARRANZA DE
LEON: Sefior Presidente, para a
nombre de todas las Senadoras
gue comprenden este Senado de
Puerto Rico desearle un feliz dia
a nuestra compafiera, Ciorah
Montes; y de igual forma a
nuestro Sargento de Armas,
quien cumple afios mafana, que
tenga un buen dia en el dia de
mafiana. Los queremos mucho.
Gracias.

SR. PRESIDENTE: Muy
bien, nos unimos todos a la
celebracion del natalicio de la
Secretaria. Calendario de
Votacion Final. Voy a pedirle a
los compafieros Senadores que,
por favor, ocupen sus bancas,
gue vamos al Calendario de
Votacion Final.

CALENDARIO DE
APROBACION FINAL DE
PROYECTOS DE LEY Y

RESOLUCIONES

Son consideradas en
Votacion Final las siguientes
medidas:

R. del S. 327

"Para ordenar a la Comisién
de Gobierno del Senado de
Puerto Rico, llevar a cabo una
investigacion exhaustiva sobre el
funcionamiento, desembolsos vy
actuaciones de la Comision
Reguladora de
Telecomunicaciones de Puerto
Rico, creada mediante la Ley
Num. 63 de 23 de agosto de
1990, desde sus inicios hasta su
eliminacion mediante legislacion
aprobada.™

P. de la C. 694

"Para disponer la celebracion
de un Plebiscito sobre el Status
Politico de Puerto Rico; disponer
su estructuracion;  establecer
prohibiciones respecto a
publicacion de anuncios; definir
ciertos delitos en relacion con el
Plebiscito que se dispone;
derogar la Ley Num. 1 de 23 de
diciembre de 1966, conocida
como "Ley de Plebiscito de
1967"; y asignar fondos para la
celebracion del mismo.™

VOTACION

La Resolucion del Senado
327, es considerada en Votacion
Final, la que tiene efecto con el
siguiente resultado:

VOTOS AFIRMATIVOS
Senadores:

Rubén Berrios Martinez,
Norma L. Carranza De Ledn,
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Roger Iglesias Suérez, Luisa
Lebron Vda. de Rivera, Miguel
A. Loiz Zayas, Victor Marrero
Padilla, Kenneth  McClintock
Hernandez, José Enrique
Meléndez Ortiz, Luis Felipe
Navas de Ledn, Sergio Pefa
Clos, Nicolds Nogueras, Hijo,
Ramon L. Rivera Cruz, Charlie
Rodriguez Colon, Rafael
Rodriguez  Gonzélez, Enrique
Rodriguez Negrén, Rolando A.
Silva, Freddy Valentin Acevedo,
Dennis Vélez Barlucea, Eddie
Zavala Vézquez vy, Roberto
Rexach Benitez Presidente.

VOTOS ABSTENIDOS

Senadores:

Eudaldo Baez Galib, Antonio
J. Fas Alzamora, Velda Gonzalez
de Modestti, Miguel Hernandez
Agosto, Mercedes Otero de
Ramos, Marco Antonio Rigau y
Cirilo Tirado Delgado

El Proyecto de la Cémara
694, es considerado en Votacion
Final, la que tiene efecto con el
siguiente resultado:

VOTOS AFIRMATIVOS

Senadores:
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Rubén Berrios Martinez,
Norma L. Carranza De Leon,
Roger Iglesias Suéarez, Luisa
Lebron Vda. de Rivera, Miguel
A. Loiz Zayas, Victor Marrero

Padilla, Kenneth McClintock
Hernandez, José Enrique
Meléndez Ortiz, Luis Felipe
Navas de Ledn, Nicoléas
Nogueras, Hijo, Ramon L.
Rivera Cruz, Charlie Rodriguez
Colon, Rafael Rodriguez
Gonzélez, Enrique Rodriguez
Negrén, Rolando A. Silva,
Freddy  Valentin  Acevedo,
Dennis Vélez Barlucea, Eddie
Zavala Véazquez vy Roberto
Rexach Benitez Presidente.

Total.........cooveviinn, 19

VOTOS NEGATIVOS

Eudaldo Béaez Galib, Antonio
J. Fas Alzamora, Velda Gonzélez
de  Modestti, Miguel  A.
Hernandez Agosto, Mercedes
Otero de Ramos, Sergio Pefa
Clos, Marco Antonio Rigau y
Cirilo Tirado Delgado

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compariero Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente, quisiéramos
consignar unas excusas sobre la

ausencia del compafiero Anibal
Marrero, que se encuentra de
vigje en  Estados  Unidos
acompafando al sefior
Gobernador. Y, a su vez, sefior
Presidente, quisiéramos solicitar
que el Proyecto del Senado 320,
sea devuelto a la Comision
Conjunta sobre el Plebiscito de
Status Politico de Puerto Rico.

SR. PRESIDENTE: ¢(No hay
objecion?.  Asi se acuerda.
Devuélvase a Comision el 320.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Compariero Portavoz.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Vamos a solicitar que se regrese
al turno de Mensajes vy

Comunicaciones de  Tramite
Legislativo.
SR. PRESIDENTE:

¢Objecion? No hay objecion,
adelante.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior

Portavoz.

SR. PRESIDENTE: Sefior
Presidente, quisiéramos
reformular una mocién que

anteriormente hiciéramos. Vamos
a solicitar, sefior Presidente, que
el Proyecto del Senado 320, sea
reconsiderado por el Senado de
Puerto Rico.

SR. PRESIDENTE: ;Alguna
objecion? No hay objecion, asi se
acuerda.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Ha sido debidamente secundado.
Sefior Presidente...

SR. PRESIDENTE: ¢(No hay
objecion? Asi se acuerda.
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SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior  Presidente, vamos a
solicitar en estos momentos
entonces, que sea devuelto a la
Comision Conjunta sobre
Plebiscito de Status Politico de
Puerto Rico, el Proyecto del
Senado 320.

SR. PRESIDENTE: ¢Alguna
objecion? No hay objecion, se
devuelve el 320 a Comision.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior  Presidente, vamos a
solicitar que se regrese al turno
de Relacion de Proyectos.

SR. PRESIDENTE: No hay
objecion, asi se  acuerda.
Adelante.

PRESENTACION DE
PROYECTOS DE LEY Y
RESOLUCIONES

El Secretario da cuenta con la
siguiente relacion de proyectos de
ley y resoluciones presentados y
referidos a comision por el sefior
Presidente. La lectura se
prescindié a mocién del sefior
Charlie Rodriguez Colén.

El Secretario informa que se
han recibido de la Cémara de
Representantes y referido a
Comision, el siguiente proyecto
de ley:

PROYECTO DE LA
CAMARA

P. de la C. 694

Por el sefiorita Hernandez Torres,
sefiores Misla Aldarondo, Aponte
Hernéandez, Cintron  Garcia,
Acevedo Méndez, Bonilla
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Feliciano, Bulerin Ramos, Caro
Tirado, sefiora Diaz Torres,
sefiores Diaz Urbina, Figueroa
Costa, Figueroa Figueroa, Garcia
de Jests, Granados Navedo,
Herndndez  Santiago, Lebrén
Lamboy, LoOpez Nieves, LOpez
Torres, Maldonado Rodriguez,
Marrero Hueca, Angel; Marrero
Hueca, Manuel; Méndez Negron,
Moreno Rodriguez, Mundo Rios,
Navarro Alicea, Nieves Roman,

Nufiez Gonzalez, sefiora
Passalacqua Amadeo, sefiores
Quiles  Rodriguez, Rondén

Tolléns, Sanchez Fuentes, Silva
Delgado, sefiora Soto Echevarria,
sefiores Valle Martinez, Vega
Borges y Vélez Hernandez:

"Para disponer la celebracion de
un Plebiscito sobre el Status
Politico de Puerto Rico; disponer
su  estructuracién;  establecer
prohibiciones respecto a publi-
cacion de anuncios;  definir
ciertos delitos en relacion con el
Plebiscito que se dispone;
derogar la Ley Num. 1 de 23 de
diciembre de 1966, conocida
como "Ley de Plebiscito de
1967"; y asignar fondos para la
celebracion del mismo.

(CONJUNTA  SOBRE EL
PLEBISCITO DE STATUS
POLITICO DE PUERTO RICO)

SR. RODRIGUEZ COLON:
Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Adelante.

SR. RODRIGUEZ COLON:
Vamos a solicitar que el Senado
de Puerto Rico recese sus
trabajos hasta el préximo martes,

a la una y treinta de la tarde
(1:30 p.m.).

SR. PRESIDENTE: ¢(No hay
objecion, compafiero  Dennis
Vélez?

SR. VELEZ BARLUCEA:
No.

SR. PRESIDENTE: EI
Senado recesa hasta las dos de la
tarde (2:00 p.m.), del dia martes.

Como apéndice a este Diario
se inserta el siguiente Voto
Explicativo:

"VOTO EXPLICATIVO
P. del S. 256
Al Senado de Puerto Rico:

El Portavoz de la Minoria
Popular en este Cuerpo Legisla-
tivo consigna las razones por las
cuales se abstuvo en la votacion
sobre el P. del S. 256.

El P. del S. 256 propone la
creacion de una sala del Tribunal
Superior con sede en Fajardo
Puerto Rico. El informe de la
medida justifica la creacion de
dicha sala en la atencion
adecuada que podréa brindarsele a
los casos criminales graves, por
la mayor accesibilidad de las
partes a dichas salas.

Por otra lado, la Exposicion
de Motivos fundamenta la crea-
cion del nuevo tribunal por el
crecimiento  poblacional  del
Municipio de Fajardo en los
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Gltimos diez afios. Hace, ademas,
una relacion de los casos
originados en la jurisdiccion de
los tribunales del distrito de
Fajardo y Vieques, y concluye
que por no contar Fajardo con
una sala del Tribunal Superior, la
de Humacao esta sobrecargada de
trabajo.

La sede propuesta, al descon-
tar los seis municipios de
Fajardo, Luquillo, Ceiba,
Naguabo, Vieques y Culebra de
los diez que integran la Region
Judicial de Humacao, dejaria a
ésta con tan so6lo los municipios
de Humacao, Las Piedras,
Yabucoa y Maunabo.

La creacion de nuevas sedes
dentro de un sistema unificado en
lo relativo a jurisdiccion,
funcionamiento y administracion
como lo es el nuestro, debe tomar
en consideracion de forma
integral factores tales como: el
movimiento poblacional de unos
municipios a otros, el desarrollo
econdmico, social y cultural de
los municipios afectados, los
medios de transportacién, etc. En
fin, debe ser una determinacion
que atienda no s6lo las
necesidades del momento, sino
también todos los criterios de
reestructuracion territorial sobre
bases cientificas y objetivas; y
por ende, las necesidades de
servicios judiciales en toda la isla.
El no hacerlo asi, tiene el efecto
de hacer méas costoso y menos
eficientes dichos servicios con el
consecuente efecto detrimental
para la ciudadania.
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La evaluacion de esta medida
debe tener presente la reforma de
la estructura del Sistema Judicial
gue esta bajo estudio de la Comi-
sion Especial a esos fines
nombrada por el Gobernador de
Puerto Rico. Conforme a esta
proyectada reforma, la Rama
Judicial a través de un comité
designado por el Juez Presidente
estudiara la organizacion actual
del sistema judicial y hara
recomendaciones a dicha
Comisidn. Por tal razon conside-
ramos que no es acertado a la
mejor administracion de la
justicia en este momento el que,
como propone el Proyecto del
Senado 256, se consideren
propuestas aisladas de creacion
de sedes sin que se conozcan las
recomendaciones y el proyecto de
reforma judicial que proponga la
referida Comision.

No debemos pasar por alto
gue uno de los fundamentas
esgrimidos para la eliminacién
del Tribunal Apelativo fue la
propuesta Reforma del Sistema
Judicial para lo cual se nombro
dicha Comision Especial. Existe
pues en esta propuesta para la
creacion de una nueva sede del
Tribunal Superior wuna clara
inconsistencia.

Por otro lado, la situacién
fiscal por la que atraviesa el
gobierno de Puerto Rico y por
ende,la Rama Judicial, requiere
gue se consideren factores tales
como: las necesidades del
sistema judicial y sus

prioridades;  las  necesidades
reales de la poblacion que
recibira los servicios de la nueva
sede; los costos en los que seria
necesario incurrir; los problemas
operacionales y el impacto en la
eficiencia en los servicios a
prestarse a la ciudadania; la
accesibilidad real y efectiva de
los tribunales a la poblacién a ser

servida; las facilidades fisicas
existentes 'y necesidades de
mejoras 0 expansion de las

mismas: los recientes cambios en
la competencia en asuntos civiles
del  Tribunal de  Primera
Instancia, al aprobarse la Ley
NUm. 92 del 5 de diciembre de
1991, que  ampliaron la
competencia en asuntos civiles
del Tribunal de Distrito y del
Tribunal Municipal: efecto sobre
la sala (en este caso, el Tribunal
Superior de Humacao) a la cual
se le quitara la carga de trabajo
que se adjudicaria a la nueva
sede; carga de trabajo por sala y

por juez y el crecimiento
poblacional.
No se justifica en este

momento, sin la evaluacién
abarcadora de todos los factores,
la creacion de wuna sala del
Tribunal Superior en Fajardo,
con el costo que esto implica.
Debe considerarse, ademas, que
al ampliarse la competencia del
Tribunal de Distrito y del
Tribunal Municipal como resul-
tado de la aprobacion de la Ley
Num. 92 de 5 de diciembre de
1991, aumenté el nlmero de
asuntos que atienden  estos
tribunales lo que permite que la
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ciudadania tenga méas acceso a los
servicios  judiciales en los
municipios donde estan ubicadas
dichas salas.

Por otra parte, el estable-
cimiento de un Tribunal superior
en Fajardo requeriria el que se
construyeran o alquilaran nuevas
facilidades disefiadas para
albergar salones de sesiones del
Tribunal Superior y de Distrito,
salas de vista preliminar, salén de
jurado, secretaria, alguacilazgo,
unidad de cuentas y todas aquellas
necesarias para operar la nueva
sede. Otro factor a considerarse
es el costo en personal y equipo
adiciona~ que seria necesario para
operar el nuevo  Tribunal
Superior.

La peticion presupuestaria de
la Rama Judicial contenia una
serie de asuntos prioritarios que
atender para los cuales solicitaban
fondos  adicionales. Sin
embargo, el presupuesto de la
Rama Judicial no recibid un solo
centavo de aumento. Entre los
asuntos urgentes que debe atender
la Rama Judicial es el aumento en
renta de los inmuebles que tienen
bajo alquiler, bien sea con
personas privadas o con la
Autoridad de Edificios Publicos.
Para estos propositos solicitaban
un aumento de dos millones de
dolares.

Solicitaron, ademas,
$700,000 para la implantacion de
las disposiciones de la Ley
NUm.92 de 5 de diciembre de
1991, que modifica las areas de
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competencia de los tribunales.

Otra de las necesidades
urgentes y directamente relacio-
nadas a la lucha contra Ia
criminalidad es el establecimiento
de una sala de investigaciones en
la Region Judicial de Bayamon,
para la cual solicitaron $400,000.

Esto es solo una muestra de
las muchas otras necesidades que
la Rama Judicial present6 ante la
Asamblea Legislativa y que
fueron totalmente ignoradas.

Por las razones antes
expuestas emiti un voto de
abstencion al P. del S. 256.

Respetuosamente
Sometida,

Miguel A. Hernandez
Agosto”
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