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A la una y veinticinco minutos de la tarde (1:25 p.m.) de este dia, jueves, 25 de marzo de 2010,
el Senado reanuda sus trabajos bajo la Presidencia de la sefiora Margarita Nolasco Santiago,
Vicepresidenta.

ASISTENCIA

Senadores:

Roberto A. Arango Vinent, Luz Z. Arce Ferrer, Luis A. Berdiel Rivera, Norma E. Burgos
Andujar, José L. Dalmau Santiago, Jos¢ R. Diaz Herndndez, Alejandro Garcia Padilla, Sila Maria
Gonzalez Calderon, José E. Gonzélez Velazquez, Angel Martinez Santiago, Luis D. Muiiiz Cortés,
Migdalia Padilla Alvelo, Kimmey Raschke Martinez, Thomas Rivera Schatz, Melinda K. Romero
Donnelly, Jorge I. Suarez Caceres, Cirilo Tirado Rivera, Carlos J. Torres Torres, Evelyn Vazquez
Nieves y Margarita Nolasco Santiago, Vicepresidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Habiendo el quoérum requerido, iniciamos los trabajos del Senado
de Puerto Rico.

(Se hace constar que después del Pase de Lista Inicial entraron a la Sala de Sesiones: los sefiores
Eduardo Bhatia Gautier, Antonio J. Fas Alzamora, Juan E. Hernandez Mayoral, Héctor Martinez
Maldonado, Eder E. Ortiz Ortiz; la sefiora Itzamar Pefia Ramirez; el sefior Carmelo J. Rios Santiago; la
sefiora Luz M. Santiago Gonzalez; los sefores Lawrence Seilhamer Rodriguez, Antonio Soto Diaz; y la
sefiora Lornna J. Soto Villanueva).

INVOCACION

El Reverendo Juan R. Rivera, miembro del Cuerpo de Capellanes del Senado de Puerto Rico,
procede con la Invocacion:

REVERENDO RIVERA: Buenas tardes, tengamos. Oramos. Bondadoso Dios, Padre
nuestro, te honramos, te bendecimos y reconocemos tu presencia en medio nuestro, pues bien
sabemos que no hay lugar del que podamos escapar de tu presencia y te agradecemos que asi sea.
Que nos acompafies en nuestro reposo y en nuestro levantar; que estés con nosotros en esta hora,
cuando acudimos a tu presencia para suplicar que Tu nos des tu bendicion. Y que esa bendicion se
traduzca en la sabiduria y en la voluntad necesaria para hacer lo que Tu quieres que hagamos.
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Bendicenos, suple a cada una de nuestras necesidades y bendice a nuestro pais, porque lo rogamos
en el nombre de Jesus, quien vive y reina por siempre. Que asi sea. Amén.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, antes de continuar con el Orden de los Asuntos,
quiero destacar la presencia en las gradas de la Escuela Bethzaida Veldzquez Andujar, de Ponce, el
grupo avanzado 10-4 y 12-3, se encuentran con nosotros, junto al maestro Raymond Rolops.
Bienvenido a todos a los estudiantes al Senado de Puerto Rico, sefiora Presidenta, de parte del
Senado de ambas Delegaciones, del Partido Nuevo Progresista y del Partido Popular Democratico.

SRA. VICEPRESIDENTA: Bienvenidos.

SR. TIRADO RIVERA: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Senador Tirado Rivera.

SR. TIRADO RIVERA: Sefiora Presidenta, a nombre de la Delegacion del Partido Popular
Democratico, queremos darle la bienvenida a los compafieros de Ponce, para que disfruten un dia
aqui en la Casa de las Leyes. Y exhortarle a usted, sefiora Presidenta, que mantengan las graderias
abiertas para todo el Pueblo de Puerto Rico.

SR. BERDIEL RIVERA: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: El senador Berdiel Rivera.

SR. BERDIEL RIVERA: Buenas tardes, sefiora Presidenta, y compafieros Senadores y
Senadoras. Nos unimos también a la mas cordial de las bienvenidas de este Honorable Cuerpo del
Senado de Puerto Rico a los estudiantes de la Escuela Superior Bethzaida Velazquez Andujar, del
Municipio de Ponce. Este servidor, Luis Berdiel, Senador del Distrito de Ponce, nos honramos en
representar a todos y cada uno de ustedes dignamente desde el Alto Cuerpo del Senado de Puerto
Rico. Muchas felicidades, que Dios los bendiga y muchos éxitos; y sobre sus hombros descansa el
futuro de nuestra querida y bella Isla de Puerto Rico.

Muchas gracias y que Dios los bendiga.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Seior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para continuar en el Orden de los Asuntos.
SRA. VICEPRESIDENTA: Adelante.

APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Sefor Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Senora Presidenta, para que se aprueben las Actas del pasado,
lunes, 15 y jueves, 18 de marzo de 2010.

SRA. VICEPRESIDENTA: ;Hay objecion? No habiendo objecion, asi se acuerda.
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PETICIONES DE TURNOS INICIALES AL PRESIDENTE

(Los sefiores Tirado Rivera, Mufiz Cortés, Arango Vinent; las sefioras Martinez, Arce Ferrer
y Padilla Alvelo solicitan Tunos Iniciales a la sefiora Vicepresidenta).

SRA. VICEPRESIDENTA: Adelante, senador Tirado Rivera.

SR. TIRADO RIVERA: Muchas gracias, sefora Presidenta. Buenas tardes a los
compaferos.

En el dia de hoy, el compafiero Jos¢ Luis Dalmau y este servidor hemos emplazado al
Gobernador de Puerto Rico, Luis Fortufio, a que traiga un mensaje de presupuesto con los ingresos y
gastos del Estado que sean reales y que vengan a cumplir con las metas de lo que debe ser un
Gobierno, que vengan a resolver el asunto de la educacion. Hoy tenemos un Departamento de
Educacion acechado por el Gobierno Federal, a punto de congelar nuevamente los fondos del
Departamento de Educacion por la mala practica de esta Administracion- ya no pueden echarles
culpa al pasado- de esta Administracion, de estar privatizando, contratando, despidiendo, moviendo
diversos recursos en el Departamento de Educacion, que no es otra cosa que improvisacion.

En el presupuesto del pais deben venir también las prioridades claras de lo que es la
seguridad. Los delitos Tipo I siguen aumentando, las muertes y asesinatos cerraron el afio pasado
con una cantidad mayor a la del afio anterior. Al dia de hoy hay 200 asesinatos mas que el afio
anterior a esta misma fecha. A esta altura, los delitos Tipo I son mayores que el afio anterior. Y
tenemos una Guardia Nacional que fue tirada a la calle y que los vemos esperando al que el
compaiero policia dé los boletos de transito a los ciudadanos que exceden el limite de velocidad o se
comen un ‘“Pare”. Los asesinatos siguen aumentando y no vemos el esfuerzo ni el efecto del
movimiento de la Guardia Nacional en el pais.

En Educacion, Seguridad y Salud. En salud, ayer vimos al Director de ASEM pidiendo
dinero y tratando de echarle culpas al anterior Director de OGP. Oye, pero el Director anterior de
OGP le dijo que el dinero estaba alli. En nominas aumentaron 5 millones de ddlares, en nominas en
ASEM, y no resolvieron el asunto de los empleados del Centro de Trauma de Mayagiiez ni tampoco
han presupuestado para los empleados del Centro de Trauma de San Juan, que tiene que crecer.

Esperamos respuesta del Gobierno en el aspecto de seguridad, de educacion y salud. No
contintien con la mentira, ponganse de acuerdo. Mientras la Camara va por un lado, el Senado va por
otro, y mientras ustedes hablan de un plebiscito de Estadidad, mientras hablan de transformar o
cambiar el sistema legislativo para perpetuarse ustedes en el poder, el pais sigue viviendo las
consecuencias de un desempleo masivo de un 16%. ;Dodnde estan los empleos que le prometieron al
pais? ;Donde estan los empleos? No sigan con las mentiras, ponganse de acuerdo y si no pueden
hacer ni uno ni lo otro, mejor no hagan nada para beneficio del pais y que el pais siga creciendo por
ellos mismos y no por ustedes.

SRA. VICEPRESIDENTA: Muchas gracias. Senadora Raschke Martinez.

SRA. RASCKE MARTINEZ: Sefiora Presidenta, primero que nada, buenas tardes y que
Dios les bendiga a todos en el dia de hoy.

Quisiera comenzar este Turno para poder saludar a los estudiantes que nos acompafian de la
Escuela Superior de Ponce, la Escuela Bethzaida Velazquez. Como Presidenta de la Comision de
Educacion, quiero aprovechar esta oportunidad para darles la bienvenida aqui a la Casa de las Leyes,
a ustedes que son, no el futuro, el presente de nuestro pais y con el cual estamos esperanzados,
apostando y creyendo, ;verdad?, de que cada uno de ustedes va a aportar algo para que nuestra tierra
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pueda seguir hacia adelante. Asi que nos sentimos bien orgullosos de ustedes y de que estén
acompafidndonos en la tarde de hoy, y esperamos que esta visita sea una grata para ustedes, y que al
regresar a su pueblo, vayan en la paz del Sefor. Asi que bienvenidos aqui y al maestro también que
les acompana, gracias por traer a sus estudiantes hasta aqui a la Casa de las Leyes. Al profesor, al
maestro Raymond Rolops, ;donde estd el profesor Raymond? Saludos, profesor, gracias por
acompafiarnos y por traer este grupo hermoso de estudiantes.

Quiero aprovechar, también, para saludar y felicitar a los Capellanes nuestros que
diariamente estdn compartiendo en la Sesion Legislativa, es la Semana de los Capellanes. El en el
dia de ayer se celebrd también el Dia del Capellan y sé que ellos constantemente realizan, ;verdad?,
buscan la manera de aportar aqui en el Hemiciclo del Senado, para cada uno de nosotros a través de
sus suplicas, sus palabras de fe y de esperanza. Y no solamente ellos, los Capellanes que alrededor,
a lo largo y a lo ancho del pais trabajan en las carceles para llevar un mensaje de fe, de esperanza,
para tocar al que nadie quiere tocar. Porque es muy bueno hablar y es muy bueno criticar y es muy
bueno analizar, pero son muy pocos los que quieren actuar. Asi que en ese sentido, tenemos que
reconocer la labor de aquellos que estan entrando a los lugares donde nadie quiere entrar, donde hay
una necesidad real y donde si creemos que el ser humano puede ser transformado y puede ser
restaurado para reinstalarse en la sociedad.

Nosotros estamos trabajando arduamente en la Comision de Educacion y queremos dejar
claro que en el pais se estd trabajando por la educacién y que se estdn buscando todas las
herramientas para salvaguardar y levantar los desastres y los desmanes que quedaron en el pasado.
Y no es tiempo de echarle culpas a nadie, porque no estamos para echarle culpas a nadie. Lleg6 la
hora de trabajar y estamos trabajando para darle a nuestros hijos, no un futuro, un presente digno del
cual ellos se merezcan, para que puedan tener la educaciéon que necesitan, el conocimiento y las
herramientas correctas para dejarle un legado a Puerto Rico.

Asi que en ese sentido, el Departamento de Educacion y sus componentes estan haciendo el
trabajo que tienen que hacer para poder levantar un Departamento, y unas escuelas y un sistema, que
es uno de los mas importantes de este pais. Que tenemos fallas, que tenemos imperfecciones, claro
que si, pero vamos a unir nuestras manos para trabajar, vamos a unir nuestras manos para levantar y
vamos a unir nuestras manos para sacar hacia adelante a nuestros jovenes a lo largo y lo ancho de
todo Puerto Rico, dejandoles un sistema digno y un legado bueno de educacion, que es el poder que
realmente van a tener para abrirse puertas en el futuro.

Esas son mis palabras, sefiora Presidenta, y agradezco la oportunidad.

SRA. VICEPRESIDENTA: Muchas gracias, Senadora.

Senadora Arce Ferrer.

SRA. ARCE FERRER: Senora Presidenta, precisamente este Senado la semana anterior
llevo, como se habia anunciado, un foro relacionado con nuestra educacion, el alineamiento de la
educacion a la fuerza laboral. Y alli nuestro compafiero Herndndez Mayoral, Luis Daniel Muiiiz, la
Presidenta de la Comision de Educacion, Kimmey Raschke, la Vicepresidenta del Senado, esta
servidora y nuestros respectivos asesores, tuvimos la oportunidad, no solamente de escuchar
recursos externos, sino también, junto a la Secretaria de Educacion, la Asociacion de Escuelas
Privadas, las universidades, los patronos, hacer unos talleres concurrentes con una recomendaciones.

Y no todo es malo en Puerto Rico, en el area de la educacion, tenemos excelentes ejemplos;
que hay areas que mejorar, claro que si. Hoy mismo tuvimos la oportunidad de participar en las
competencias, en las aventuras de uno de los proyectos dirigidos, precisamente, a apoyar a esas
escuelas, a los estudiantes, a los maestros, a los directores de las escuelas que estdn atrds y la
motivacion para los estudiantes de pasar las pruebas puertorriquefias de aprovechamiento. Y fue
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grato estar alli, en esa camaraderia entre escuelas superiores; ayer fueron las escuelas intermedias.
El compromiso de esos estudiantes, el compromiso de sus maestros, sus mentores y el entusiasmo
cuando una joven que participaba por primera vez de una de nuestras escuelas publicas, de San
Sebastian del Pepino, gand la competencia, y ahora junto a otro joven de Gurabo que lleva sacando
perfecto, la primera vez que eso pasa.

Asi que esas iniciativas, donde no solamente se atienden aquellos jovenes que tienen el
apoyo de todo el componente, incluyendo su familia, que tienen acceso a la computadora, también se
le da la oportunidad a aquéllos y aquéllas que no tienen esas herramientas.

Por eso les exhortamos a todos y a todas a estar inmersos para poder batallar con los
problemas de nuestro sistema educativo. Con sus virtudes y sus defectos, yo me siento muy
orgullosa de ser producto del sistema de educacion publica de este pais. Sé que con la voluntad y el
apoyo se garantiza la educacion, porque si algo concluyod ese foro fue que la llave del éxito
colectivo, individual, es la educacion; pero también concluyd que la educacion es responsabilidad de
todos y de todas, incluyéndonos a cada uno de nosotros en nuestra funcion legislativa y en nuestra
situacion como ciudadanos de este pais.

Y a nuestros jovenes, aquéllos que les decimos por afios, que son los lideres del futuro, ese
Puerto Rico que todos queremos, también va a depender de como desde ahora integremos a esos
jovenes, le demos el apoyo necesario y la motivacion y el ejemplo necesario, para que cuando les
llegue su turno, no importa el oficio, la profesion con la cual se vayan a ganar el pan nuestro de cada
dia con el sudor de su frente, sea con la satisfaccion que juntos lo logramos. Para que, entonces, ese
nuevo liderato que necesita el pais pueda entender su responsabilidad, responsabilidad que nosotros
asumimos hoy con esas futuras generaciones, de tener un sistema educativo de vanguardia.

Y vienen cambios, claro que si, cambios a nivel estatal, cambios a nivel federal, pero
también hay el compromiso y debe haber la voluntad de todos de no ser meramente espectadores o
meramente prestarnos para la critica, cuando no aportamos ni un grano de arena para poder tener un
sistema educativo de primera. El recurso lo tenemos, los estudiantes y la comunidad escolar, pero
ellos solos no pueden, necesitan también de cada uno de nosotros.

Mis felicitaciones a ese componente escolar, a esos estudiantes que aceptan el reto del Puerto
Rico de hoy; estudien, preparense, porque ustedes son verdaderamente el futuro de este querido
Puerto Rico.

SRA. VICEPRESIDENTA: Muchas gracias.

Senadora Padilla Alvelo.

SRA. PADILLA ALVELO: Gracias, sefora Presidenta. Muy buenas tardes a todos y a todas
los que nos acompafian en la tarde de hoy.

Hoy ha sido un dia muy especial para todos los que verdaderamente nos distinguimos por ser
educadores y educadoras puertorriquefias. Quiero unirme a las felicitaciones de la compafiera Lucy
Arce, reconociendo a nuestros estudiantes de escuelas publicas, que en la pasada sesion también fue
nuestra defensa y que hablamos precisamente del estudiante de la escuela publica que podria ser hijo
de maestro o podria ser hijo de personas de clase media y quizas por una tabla que no hacia justicia
para nada con el salario de sus padres, estos estudiantes se castigaban no ofreciéndole unas becas.

Hoy yo tengo que decirle a ustedes lo siguiente. En la tarde de ayer recibi yo una llamada de
mi nieta mayor, que estd en grado 11, estudiante producto de escuela publica desde su kindergarten y
hoy estd en su grado 11, en la escuela conocida anteriormente como la Central High, hoy escuela
especializada de Bellas Artes, donde lloraba de la emocion, porque cogid el examen de College
Board. Una nifia de apenas de 16 afios, como les dije, producto de escuela publica, donde obtuvo las
puntuaciones, la totalidad de 3,616 en el College Board. Imaginense, como se sentira Migdalia
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Padilla hoy, la nieta mayor, la hija de mi hijo mayor, con unos resultados como ¢ésos. Su papa
estudi6 todo el tiempo en escuela privada, cosa curiosa. Su mama, maestra primero, directora y
todas esas cosas de escuela publica. Y mientras mis nifios podian estar en las edades del nivel que
yo tenia, pues los tenia en la escuela publica, pero ¢l no. Sin embargo, no quiso que ninguno de sus
hijos estudiara en escuelas privadas y los tres, gracias al Sefior, son estudiantes muy talentosos. Pero
en el caso de Anida Maya, tuvo la oportunidad de que en un solo mes coger un curso de francés,
para ir a Vancouver a representar esa escuela publica de Puerto Rico. Tanto es asi, que una nifia que
puede obtener de la escuela publica un 99% en razonamiento matematico y en razonamiento verbal,
y un 96% en inglés. Y dentro de la poblacion que cogid el examen, ella esta cerca de los 800,
mientras el resto de la poblacion esta bajo los 500. Lo que quiere decir, que nuestras escuelas son
buenas, nuestras escuelas tienen excelentes maestros y cada dia mas las defenderé y buscaré las
maneras de que nuestros estudiantes sean atendidos como ellos merecen.

Yo quiero felicitar a todo aquel maestro y maestra que desde una escuelita elemental de alla,
en Bayamon, en Lomas Verdes, Escuela Josefita Monserrate Sellés, donde los tres estudiaron su
escuela elemental, decirle a ellos, gracias, a nombre no solamente de mis nietos, sino de toda la
poblacion que han tenido la dicha de pasar por una escuelita publica, de muchos afios, pero, sin
embargo, con unos resultados extraordinarios. Pero también quiero decirles que la Universidad de
Puerto Rico (UPR) le dio la oportunidad a la madre de ellos, que pudieran estar en los centros que
tiene la Universidad completamente gratis para los hijos de los estudiantes; ahi empezo la formacion
de ellos, no les costd ni un centavo, es cierto que nunca pudieron coger ni un solo centavo de beca,
pero los resultados estan ahi.

Yo quiero decirle al Pueblo de Puerto Rico que tenemos el compromiso, tanto el Presidente
del Senado de Puerto Rico, como el propio compafiero Cirilo Tirado, la compafiera Sila Mari
Gonzalez, que nos vamos a dar a la tarea de analizar de manera especial el presupuesto del
Departamento de Educacion, como va a ser también el presupuesto del Departamento de Salud. A
estas alturas si nosotros queremos evaluar estas dos areas, y no quiero menospreciar jamas la
seguridad de nuestro pueblo, pero estas dos areas que puedan ser atendidas de manera especial, si yo
cuento con el aval de mis compafieros y compaiieras, Senadores y Senadoras, a la hora que se
evallien esos presupuestos, créanme que le vamos hacer justicia a esos jovenes que estan en la parte
de arriba, hoy, visitandonos en el Senado de Puerto Rico, el cual felicito por la presencia de ellos
aqui y que sean testigos y a la misma vez sepan que tenemos el compromiso, y yo sé, sefiora
Presidenta, que usted también lo tiene, para que podamos entonces nosotros lograr lo que nuestro
pais necesita. Pero a la misma vez, no olvidemos nuestros centros, especialmente ya post-superior,
graduados, que nuestros talentos se nos estan yendo fuera de Puerto Rico, ;qué esta pasando?,
porque tenemos los mejores estudiantes en esos centros. Pero a mi me gustaria que mi pais pudiera
disfrutar de esos jovenes que desde muy niflos hacen sus compromisos y que lleguen a adultos
siendo extraordinarios profesionales.

Asi que, sefiora Presidenta, comparto con ustedes mi alegria, pero a la misma vez nuestro
compromiso de que una vez mas hagamos justicia al estudiantado de nuestras escuelas publicas de
Puerto Rico.

Muchas gracias, sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Muchas gracias.

Senador Muiiiz Cortes.

SR. MUNIZ CORTES: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Y muy buenas tardes a los
compafieros del Senado de Puerto Rico. Mis saludos, también, a los que nos escuchan. Reciban

16198



Jueves, 25 de marzo de 2010 Num. 19

todos un saludo de éste que les habla, Luis Daniel Muiiiz, su Senador por Mayagiiez-Aguadilla,
Aguadilla-Mayagiiez.

No podia dejar pasar por alto el darle nuestro agradecimiento a nuestro Presidente del Senado
de Puerto Rico por llevar a cabo en nuestra area oeste la Comision Total Especial de esta
Decimosexta Asamblea Legislativa y agradecerle también a los compafieros de este Alto Cuerpo
Legislativo que estuvieron presentes alla en la Sultana del Oeste. Alli estuvimos haciendo un
brevisimo resumen de nuestra gestion como Senador del Distrito, tanto con relacion a nuestras
ejecutorias en nuestro primer cuatrienio como en el actual. Estuvimos hablando de la importancia de
que todo Puerto Rico se integre al esfuerzo de los Juegos Centroamericanos y del Caribe Mayagiiez
2010, porque precisamente Mayagiiez somos todos. El mundo entero va a estar mirando hacia el
oeste, hacia Puerto Rico, en ese gran evento historico deportivo. Alli hicimos alusién a los sobre los
doscientos millones de dodlares que en nuestro primer término se aprobaron para este gran evento
deportivo.

También hicimos alusion a la Resolucion Conjunta del Senado 1034, que se convirtio en Ley
y dio paso a la confeccion del marbete alusivo a los Juegos Centroamericanos y del Caribe, una
legislacion de la autoria de este servidor, Luis Daniel Muiliz. Estuvimos hablando del Proyecto del
Senado 401, que agradezco a todos los compaieros aqui, a nuestro Presidente del Senado y a nuestro
Gobernador, Luis Fortufio, que lo convirtié en la Ley Num. 91, donde ordend al Departamento de
Transportacion y Obras Publicas expedir la tablilla conmemorativa a los Juegos Centroamericanos,
tablilla que ya hemos visto en cientos de vehiculos que se han adquirido como nueva unidad.

Estuvimos también hablando de la aportaciéon que esta Asamblea Legislativa hace a las
instituciones sin fines de lucro, di el ejemplo de sobre los 11 millones de dolares que aprobamos y di
el ejemplo del Centro Ayani de Moca, el Centro Cani de Isabela, el Centro Speedy de Mayagiiez, el
Hogar de Ninos Maltratados, el Hogar Jesus de Nazaret. Agradeci también que cuando llegué aqui
como Senador, hice la peticion a la companera Presidenta y senadora Migdalia Padilla, para que en
vez de que las instituciones sin fines de lucro tuvieran que viajar acéa al area metropolitana a recibir
los formularios, la orientacion, pues la Comision viajara alld y eso le iba ahorrar unos chavitos
adicionales a esas instituciones que andan, precisamente, en la busqueda de fondos para dar los
servicios que lamentablemente muchas agencias no han podido ofrecer. Le di mi agradecimiento, y
nuevamente le agradezco, tanto a la compafiera Migdalia Padilla como al Presidente de la Comision
de Donativos Legislativos, Antonio “Tofiito” Silva, porque nuevamente viajaron al oeste y le
ofrecieron ese servicio. Siempre nos hemos identificado en ayudar y en cooperar con las
instituciones sin fines de lucro.

También estuvimos planteando y no podia pasar por alto, pues, ésa es mi vocacion, la
educacion, no importa donde esté, el Proyecto del Senado 209, de la autoria de este servidor, que
agradezco a ambos Cuerpos Legislativos que aprobaron esa medida, y nuestro Gobernador la
convirtié6 en la Ley Num. 60, para que en las escuelas publicas lleven a cabo 5 minutos de
meditacion en los planteles escolares, para de esta manera crear conciencia sobre todas las
problematicas sociales que atraviesa nuestra isla borinqueia.

También hice alusion del Proyecto del Senado 217, que este Cuerpo Legislativo,
recientemente lo aprobd, practicamente unanime, sobre las becas educativas, para que se les otorgue
a nuestros estudiantes las becas sin considerar la cuestion del ingreso econdmico que papd y mama
se ganan.

En adicion, hablamos del Proyecto de los huertos escolares, a través de la Resolucion del
Senado 295, y agradezco a la compaiiera senadora Kimmey Raschke que siempre, pues, junto a su
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equipo de trabajo ha atendido nuestras medidas educativas, porque también ésa es una de nuestras
agendas especiales; ése es nuestro enfoque, la educacion.

Un Proyecto sumamente importante es el desarrollo turistico del oeste a través de la ruta
turistica Porta del Sol, donde impulsamos que se traspase el Aeropuerto Rafael Hernandez de
Aguadilla a nuestro Municipio de Aguadilla, capitaneado por nuestro alcalde, don Carlos Méndez
Martinez. A través del Proyecto del Senado 1260, también pretendemos crear una tablilla
conmemorativa de Porta del Sol, para allegar fondos al desarrollo econémico de la Ruta Porta del
Sol, donde estamos promoviendo que lleguen vuelos “charter” directamente desde Europa hacia el
Aeropuerto Rafael Hernandez. Asi sucesivamente el Proyecto que desde el principio aqui los
compafieros saben que hemos estado trabajando, que es convertir nuestro Centro Médico de
Mayagiiez en el segundo Centro de Trauma de Puerto Rico. Asi que hoy aqui de frente podemos
estar, porque hemos puesto la palabra y la accion a la misma vez y en esa direccion continuaremos
trabajando.

Son mis palabras, sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Muchas gracias.

Senador Arango Vinent.

SR. ARANGO VINENT: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Iba hablar lo que de la compafiera Lucy Arce ya menciond, pero antes de eso, me he sentido
forzado a tener que comentar sobre el Turno Inicial del compafiero Cirilo Tirado. Y digo que he
sido forzado, porque hay unas inexactitudes y el pueblo tiene que estar claro, porque nuestra mision
es aclarar y que el pueblo llegue a sus propias conclusiones.

Escucho al companero Cirilo Tirado, sefiora Presidenta, y dice, emplazando al Gobernador
Luis Fortufio, para que presente presupuestos reales y que demuestren como debe ser un buen
Gobierno. Me parece que el sefior Cirilo Tirado, siendo éste su tercer cuatrienio nunca escuché al
compaifiero Cirilo Tirado, sefiora Presidenta, emplazar ni a Sila Calder6n ni a Anibal Acevedo Vila
para que presentaran presupuestos reales que no estén descuadrados. La historia ha dicho que tanto
Sila Calderéon como Anibal Acevedo Vild presentaron presupuestos que justificaron ingresos y
certificaron proyecciones de ingresos a través de Hacienda y OGP que nunca se materializaron y
después tuvieron que venir a la Asamblea Legislativa o al Banco Gubernamental a dar lineas de
crédito sin fuentes de repago. Esa es la historia. Esa es la realidad.

Bajo la Administracion de Pedro Rosselld, del 93-2000, todos los presupuestos estuvieron
cuadrados, ingresos y gastos. Luis Fortufio presentd el afio pasado el primer presupuesto y un
presupuesto con ingresos reales; ni escondiendo gastos, como hizo Anibal Acevedo Vila, que
escondio los gastos de rentas, los gastos de luz, los gastos de agua de forma billonaria y “bi” quiere
decir, miles de millones de ddlares escondidos.

Yo nunca vi a Cirilo Tirado, sefiora Presidenta, emplazar a Anibal Acevedo Vila. No quiero
pensar que es retorica politica lo que estd haciendo el compaiiero Cirilo Tirado, porque entonces
desmejoraria y afectaria la imagen hasta del Senado de Puerto Rico, porque se requiere rectitud y
verticalidad. Y cuando uno emplaza tiene que ser constante y consistente en lo que estd haciendo.
Que Luis Fortuiio ha tenido que atender el déficit heredado de 8 afios de desgobierno, si. Que Luis
Fortufio heredd un déficit de $3,248,000,000.00, segun Informe de la Comision de Hacienda, si. ;Y
donde estaba Cirilo Tirado y el liderato del Partido Popular emplazando a Anibal Acevedo Vilay a
Sila Calderon? ;Doénde estaban? No podemos olvidarnos de eso.

Y ahora hablan de educacion con una carta que envia el Departamento de Educacion Federal.
Pero vamos a ponernos en perspectiva de cudl fue el Departamento de Educacion que heredé Luis
Fortufio. Heredd6 un Departamento de Educacion con mas de 1,523 escuelas en plan de
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mejoramiento, mas de mil escuelas, mas de dos terceras partes de las escuelas estan en plan de
mejoramiento. ;Qué quiere decir eso? Que si los estudiantes no sacan el nivel de aprovechamiento
necesario, hay que cerrarlas. ;Qué hizo la Administracion de Sila Calderon y de Anibal Acevedo
Vila? Miren, lo que hace el pez en el agua, nada, porque fue poniéndose peor todos los afios.
Muchos planes y muchas cosas y muchos estudios, pero en realidad no hicieron nada. Y ahora
tienen la desfachatez, si se puede decir, la fuerza de cara, como si se hubieran levantado de 8 afios de
suefio, de repente, de 2000-2009; para ellos en 2001-2008 no sucedidé nada en Puerto Rico; es
verdad, lo unico que hizo fue poner peor a Puerto Rico, ciertamente no sucedié nada bueno.

Asi que tenemos que tener mucho cuidado cuando emplazamos o cuando hacemos estas
aseveraciones asi, porque pone en riesgo la credibilidad, no solamente del Senador que lo hizo o la
Senadora que lo hiciera, de la Asamblea Legislativa, que es nuestra responsabilidad defender esa
credibilidad. Y yo quiero que recuerden que Luis Fortuiio ha aceptado los errores de las pasadas
Administraciones, las crisis de las pasadas Administraciones, tiene un plan especifico en el
Departamento de Educacion. Mira, que no les guste a ellos, pero es que todo lo que a ellos les gusta
fue lo que destruy6 a Puerto Rico. Asi que yo me alegro que no les guste, porque es un sintoma, es
un sinénimo de progreso para Puerto Rico.

Asi que, sefiora Presidenta, la realidad es que volvemos a escuchar, ;verdad?, y pronto el
Gobernador hara su mensaje de presupuesto y ellos no estan acostumbrados a vivir con la realidad,
estdn acostumbrados a vivir en su mundo de fantasia, gastando miles de millones de dodlares
adicionales de los que hay disponibles, de lo que entra al erario recurrentemente, para entonces inflar
los presupuestos y poder continuar contratando personal, como aumentaron la némina en cerca de 2
mil millones de dolares de 2001-2008, ésa es la realidad, sefiora Presidenta.

Asi que quien destruyd la economia y las instituciones de Gobierno fueron los 8 afios de la
Administracion del Partido Popular y estamos reconstruyéndola. Porque cuando el Partido Nuevo
Progresista gobierna, Puerto Rico progresa y echa hacia adelante; demostracion, Don Luis A. Ferré,
Carlos Romero Barcelo, Pedro Rossello y ahora Luis Fortufio.

Sefiora Presidenta, son mis palabras.

SRA. VICEPRESIDENTA: Muchas gracias.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para continuar en el Orden de los Asuntos.

SRA. VICEPRESIDENTA: Adelante.

INFORMES POSITIVOS DE COMISIONES PERMANENTES,
ESPECIALES Y CONJUNTAS

La Secretaria da cuenta de los siguientes Informes Positivos de Comisiones Permanentes y
Conjuntas:

De la Comisién de Hacienda, un informe, proponiendo la aprobacion de la R. C. de la C.
708, con enmiendas, segun el entirillado electronico que se acompaiia.

De la Comision de Gobierno, un informe, proponiendo la aprobacion de la R. C. del S. 225,
con enmiendas, segun el entirillado electrénico que se acompaiia.

De la Comision de Gobierno, un segundo informe, proponiendo la aprobacion del P. del S.
1442, con enmiendas, segun el entirillado electronico que se acompana.

De la Comisién de Gobierno, un informe, proponiendo la aprobacion de la R. C. de la C.
293, sin enmiendas.
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De la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, dos informes, proponiendo
que sean confirmados por el Senado los nombramientos de la licenciada Arlene V. Patifio Lorenzo,
para Fiscal Auxiliar I y del licenciado Gilnel Ramos Rivera, para Fiscal Auxiliar 1.

De las Comisiones de Educacion y Asuntos de la Familia; y de Seguridad Publica y Asuntos
de la Judicatura, un informe conjunto, proponiendo la aprobacion del P. del S. 888, con enmiendas,
segun el entirillado electronico que se acompana.

De las Comisiones de Desarrollo Econémico y Planificacion, y de Urbanismo e
Infraestructura, un informe final conjunto, sobre la investigacion requerida en torno a la R. del S.
398.

De la Comision de Asuntos Federales e Informatica, un informe, proponiendo la aprobacion
del P. del S. 1313, sin enmiendas.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, en el inciso (¢) de la Comision de Seguridad
Publica y Asuntos de la Judicatura, someten dos Informes, proponiendo que sean confirmados por el
Senado los nombramientos de la licenciada Arlene V. Patifio Lorenzo, para Fiscal Auxiliar [; y del
licenciado Gilnel Ramos Rivera, para Fiscal Auxiliar I, para que sean incluidos en el Orden de los
Asuntos.

SRA. VICEPRESIDENTA: ;Hay objecion? No habiendo objecion, asi se acuerda.

Luego de preparado el Orden de los Asuntos, la Secretaria da cuenta de los siguientes
Informes Positivos de Comisiéon Permanente:

De la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, cuatro informes,
proponiendo que sean confirmados por el Senado los nombramientos del Honorable Ismael R. Colén
Pérez, para Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia, en renominacion; de la licenciada Sonia
L. Del Toro Padin, para Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia, en renominacion; de la
Honorable Yolanda Doitteau Ruiz, para Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia, en
renominacion; y de la Honorable Gloria M. Soto Burgos, para Jueza Superior del Tribunal de
Primera Instancia, en renominacion.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para que los cuatro nombramientos sean
incluidos en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia.

SRA. VICEPRESIDENTA: ;Hay objecion? No habiendo objecién, se incluyen.

SR. ARANGO VINENT: Sefora Presidenta, para que se reciban todos los Informes
Positivos de Comisiones Permanentes, Especiales y Conjuntas.

SRA. VICEPRESIDENTA: ;Hay objecion? No habiendo objecion, se reciben.
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INFORMES NEGATIVOS DE COMISIONES PERMANENTES,
ESPECIALES Y CONJUNTAS

La Secretaria da cuenta de los siguientes Informes Negativos de Comisiones Permanentes:

De la Comision de Hacienda, cuatro informes, proponiendo la no aprobacion de los P. del S.
241; 1282 y de las R. C. del S. 332 y 336.

De la Comision de Gobierno, un informe, proponiendo la no aprobacién de la R. C. del S.
207.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para que se reciban.

SRA. VICEPRESIDENTA: ;Hay objecion? No habiendo objecion, se reciben.

RELACION DE PROYECTOS DE LEY Y RESOLUCIONES

La Secretaria da cuenta de la siguiente Relacion de Proyectos de Ley, Resoluciones Conjuntas y
Resoluciones del Senado radicados y referidos a Comision por el seior Presidente, cuya lectura se
prescinde a mocion del sefior Roberto A. Arango Vinent:

PROYECTOS DEL SENADO

P. del S. 1465
Por el sefior Seilhamer Rodriguez:

“Para enmendar el Articulo 1.04 de la Ley Num. 22 de 7 de enero de 2000, segiin enmendada,
conocida como Ley de Vehiculos y Transito de Puerto Rico, a los fines de incluir a los Inspectores
de la Comision de Servicio Publico como Agente del Orden Publico, conforme a las disposiciones
de dicha Ley; enmendar el inciso (e) (12) del Articulo 7 de la Ley Num. 109 de 28 de junio de 1962,
segun enmendada, a los fines de disponer que los Inspectores de la Comision de Servicio Publico
puedan aplicar los articulados de la Ley Num. 22, antes citada, y emitir multas administrativas por
violaciones inherentes a los vehiculos bajo su jurisdiccion; y para otros fines relacionados.”
(URBANISMO E INFRAESTRUCTURA)

P. del S. 1466
Por el sefior Rios Santiago:

“Para enmendar el Articulo 139 de la Ley Num. 149 de 18 de junio de 2004, segiin enmendad,
conocida como “Codigo Penal del Estado Libre Asociado de Puerto Rico”, para que el delito de
abandono de personas de edad avanzada e incapacitados, sea considerado delito grave de tercer
grado.”

(LO JURIDICO PENAL)
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P. del S. 1467
Por el sefor Seilhamer Rodriguez:

“Para eliminar los incisos (A) y (H) y redenominar los actuales incisos (B) al (G) como (A) al (F) y
los incisos (I) al (KK) como (G) al (II) del Articulo 2 de la Ley Num. 282 de 19 de diciembre de
2002, mejor conocida como Ley de Transportacion Turistica Terrestre; enmendar el inciso (10) del
Articulo 6 de la Ley Num. 10 de 8 de junio de 1970, segin enmendada, conocida como Ley de
Compaiiia de Turismo de Puerto Rico; enmendar el Articulo 2, enmendar el inciso (a) del Articulo
14, y enmendar el inciso (n) del Articulo 38 de la Ley Num. 109 de 28 de junio de 1962, segin
enmendada conocida como Ley de Servicio Publico; a los fines de restablecer todas las funciones
sobre la reglamentacion, investigacion, fiscalizacion, intervencion y sancion de aquellas personas o
entidades juridicas que se dediquen a proveer servicio de Autobus Especial o Empresas de Autobus
Especial, de la Compaiiia de Turismo a la Comision de Servicio Publico; y para otros fines
relacionados.”

(URBANISMO E INFRAESTRUCTURA; Y DE TURISMO Y CULTURA)

P. del S. 1468
Por el sefior Rivera Schatz:

“Para afiadir un nuevo parrafo (12) al apartado (bb) de la Seccion 1023 de la Ley Nuim. 120 de 31 de
octubre de 1994, segin enmendada, conocida como “Cédigo de Rentas Internas de Puerto Rico de
1994 a los fines de permitir como deduccidn adicional al ingreso bruto ajustado las aportaciones o
donativos hechos a la Administracion de Servicios Médicos (ASEM) que sean destinados

exclusivamente al Centro de Trauma localizado en el Centro Médico de Rio Piedras.”
(HACIENDA)

RESOLUCIONES CONJUNTAS DEL SENADO

R. C. del S. 427
Por la sefiora Santiago Gonzélez:

“Para ordenar a la Corporacion de Desarrollo Rural de Puerto Rico, proceder con la liberacion de la
clausula de lotificacion, incluida en la certificacion de titulo de la finca nimero 1,246, inscrita al
folio 117 del tomo 77 de San Lorenzo, inscrita a favor de Trinidad Garcia Maldonado y Rosa Maria
Garcia Reyes, y pendiente de inscripcion a favor de la Sucesion de Garcia Robles.”
(AGRICULTURA)

R. C. del S. 428
Por el sefior Rivera Schatz:

“Para reasignar y autorizar al Departamento de Correccion y Rehabilitacion de Puerto Rico a utilizar
el sobrante de siete millones cuatrocientos ochenta y siete mil doscientos treinta y ocho délares con
veintiun centavos ($7,487,238.21), provenientes de la venta de los terrenos donde ubicaba el
Campamento Correccional “Punta Lima” del Municipio de Naguabo, autorizada mediante la
Resolucion Conjunta Num. 688 del 26 de junio de 2003, a los fines de adquirir y reparar vehiculos
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para transporte de confinados, adquisicion de equipos de comunicacion, localizacion, identificacion,
bloqueo y deteccion de teléfonos moviles, uniformes, establecimiento de programas de
rehabilitacion a confinados, y para otros fines.”

(HACIENDA)

R. C. del S. 429
Por el sefior Seilhamer Rodriguez:

“Para ordenar a la Autoridad de Carreteras y Transportacion (ACT) realizar un estudio de transito
para determinar la viabilidad de la eliminacion de la Plaza Peaje de Juana Diaz, considerando el
reconfigurar las salidas y entradas desde las estaciones de peaje en la autopista; y reconstruir los
carriles de entrada a la Plaza Peaje de Juana Diaz en direccion al Municipio de Ponce.”
(URBANISMO E INFRAESTRUCTURA)

R. C.del S. 430
Por la sefiora Soto Villanueva:

“Para reasignar al Municipio de Loiza la cantidad de noventa y cuatro mil cuatrocientos veinticuatro
dodlares con cincuenta centavos (94,424.50) doélares de los fondos consignados en las Resoluciones
Conjuntas Num. 329 de 27 de diciembre 2006 y 176 de 31 de agosto de 2007, para que sean
utilizados seglin se desglosa en la Seccion 1 de esta Resolucion Conjunta y para autorizar el pareo de
los fondos reasignados.”

(HACIENDA)

R. C.del S. 431
Por el sefior Soto Diaz:

“Para ordenarle a la Administracion de Terrenos del Gobierno de Puerto Rico, ceder en usufructo la
cantidad de 300 cuerdas de terreno que ubiquen entre los municipios de Guayama y Santa Isabel a la
Fundacion Chi Chi Rodriguez para la construccion de un complejo hospitalario especializado para
pacientes pediatricos; establecer como condicion que si dentro del término de un afo, contado a
partir de que sea efectiva la cesion del usufructo, no se comienza la construccion de la obra, cesara el
usufructo; establecer que el término del usufructo se mantendra vigente siempre que dichos terrenos
sean destinados para la operacion de un hospital pediatrico.”

(GOBIERNO)

RESOLUCIONES DEL SENADO

R. del S. 1074
Por el sefior Berdiel Rivera:

“Para extender a nombre del Senado de Puerto Rico la mas calida felicitacion al Club de Leones de

Adjuntas, Doctor Rosendo E. Martinez, en ocasion de celebrar la Decimotercera Feria del
Coleccionista “Lold” Vélez.”
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R. del S. 1075
Por el sefior Berdiel Rivera:

“Para extender a nombre del Senado de Puerto Rico, la mas calida felicitacion al senor Ernesto L.
“Tito” Santiago Figueroa, por el merecido reconocimiento que le rinde el Club de Leones de
Adjuntas, Doctor Rosendo E. Martinez, al dedicarle la Decimotercera Feria del Coleccionista “Lol6”
Vélez.”

R. del S. 1076
Por el sefior Berdiel Rivera:

“Para extender a nombre del Senado de Puerto Rico la més célida felicitacion a la joven, Sasha
Mercado Franceschini, al obtener el Premio Artista Promesa Cristiana durante la entrega de los
Premios Paoli 2010.”

R. del S. 1077
Por el sefnor Ortiz Ortiz:

“Para ordenar a la Comision de Desarrollo Econdémico y Planificacion del Senado de Puerto Rico
realizar investigacion sobre la administracion, el uso y las reasignaciones de los fondos del Plan de
Estimulo Econdémico bajo la administraciéon del Honorable Luis G. Fortufio Burset; auscultar si las
cantidades que se asignaron originalmente a los programas que cred el Plan fueron utilizadas para
los propositos dispuestos mediante legislacion, identificar las razones por las cuales el Primer
Ejecutivo aduce a la existencia de ciertos sobrantes y determinar si la reasignacion que la presente
administracion efectuo, por la cantidad de veinte millones quinientos mil ddlares ($20,500,000), a la
Autoridad para las Alianzas Publico Privadas, cumple con los parametros que se establecieron en la
Ley Numero 9 de 9 de marzo de 2009.”

(ASUNTOS INTERNOS)

R.del S. 1078
Por el sefior Diaz Hernandez:

“Para ordenar a la Comision de Urbanismo e Infraestructura del Senado realizar una investigacion
sobre los problemas del puente del sector Cayito Rodriguez del Municipio de Patillas y la viabilidad
de reemplazar dicho puente.”

(ASUNTOS INTERNOS)

R. del S. 1079
Por el sefior Rivera Schatz:

“Para ordenar a la Comision de Recreacion y Deportes del Senado a realizar una exhaustiva
investigacion sobre el funcionamiento de la Administracion de la Industria y el Deporte Hipico, el
Administrador Hipico, la Junta Hipica y el Hipédromo Camarero, en su deber ministerial de
promover, fomentar y fiscalizar el deporte hipico en la Isla; y sobre el cumplimiento con la Ley
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Num. 83 de 2 de Julio de 1987, segun enmendada, conocida como “Ley de la Industria y el Deporte

Hipico de Puerto Rico”.
(ASUNTOS INTERNOS)

R. del S. 1080
Por el sefior Seilhamer Rodriguez:

“Para ordenar a la Comision de Banca, Asuntos del Consumidor y Corporaciones Publicas del
Senado de Puerto Rico, a realizar un estudio abarcador sobre los servicios de salud que actualmente
se estan ofreciendo en el Fondo del Seguro del Estado en Ponce, a fin de identificar aquellas
acciones administrativas y legislativas que sean necesarias y convenientes para garantizar que los
servicios sean ofrecidos con la mayor diligencia y accesibilidad posible.”

(ASUNTOS INTERNOS)

R. del S. 1081
Por la sefiora Gonzalez Calderon:

“Para ordenar a la Comisioén de Educacion y Asuntos de la Familia del Senado de Puerto Rico, llevar
a cabo una investigacion minuciosa sobre los resultados obtenidos por los estudiantes del sistema
publico de ensefianza en las Pruebas Puertorriquefias de Aprovechamiento Académico del
Departamento de Educacion impartidas en el afio 2009 y las razones por las cuales los niveles
porcentuales disminuyeron dramdticamente en comparacion con los resultados obtenidos en el afio
2008, para evaluar los métodos de medicion y evaluacion del progreso académico; y recomendar las
medidas legislativas y administrativas que fueran necesarias.”

(ASUNTOS INTERNOS)

R. del S. 1082
Por el sefior Seilhamer Rodriguez:

“Para ordenar a las Comisiones de Urbanismo e Infraestructura y de Recursos Naturales del Senado
de Puerto Rico, a realizar una investigacion en torno a las alegadas violaciones a los permisos de
operacion Titulo V y de construccion por parte de la Compaiiia CEMEX de Puerto Rico, Inc., segin
sefiald la Junta de Calidad Ambiental en el documento de “Notificacion de Violaciéon” y su posible
impacto ambiental.”

(ASUNTOS INTERNOS)

La Secretaria da cuenta e informa que han sido recibidos de la Cdmara de Representantes y
referidos a Comision por el sefior Presidente, los siguientes Proyectos de Ley y Resoluciones
Conjuntas:

PROYECTOS DE LA CAMARA
P.dela C. 1447
Por el sefior Marquez Garcia (Por Peticion):

“Para enmendar los articulos 1, 2 y 3 de la Ley Num. 8 del 6 de enero de 1999, segiin enmendada a
los fines de incluir en la celebracion de la Semana y Dia del Trovador Puertorriquefio a la Mujer
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Trovadora, con el proposito de enaltecer el valor folklérico y cultural de la modalidad interpretativa
de la trova puertorriquefia cantada por la mujer; y para otros fines relacionados.”
(TURISMO Y CULTURA)

P.dela C. 2310
Por la sefiora Vega Pagan:

“Para enmendar el tercer parrafo del Articulo 5 de la Ley Num. 148 de 15 de julio de 1999, segin
enmendada, conocida como "Ley del Consejo General de Educacion de Puerto Rico de 1999, a fin
de disponer que ningun miembro del Consejo desempeiie cualquier tipo de asesoria o funcioén
académica o directiva en las instituciones educativas de nivel preescolar, elemental, secundario,
vocacional, técnico y de altas destrezas, y post secundario de caracter no universitario sujetas a los
procesos de licenciamiento y acreditacion del organismo.”

(GOBIERNO; Y DE EDUCACION Y ASUNTOS DE LA FAMILIA)

P.dela C. 2315
Por la sefiora Vega Pagan:

“Para enmendar el inciso (3) del Articulo 5 de la Ley Num. 17 de 16 de junio de 1993, segin
enmendada, conocida como "Ley del Consejo de Educacion Superior de Puerto Rico", a fin de
disponer que ningun miembro del Consejo desempeiie cualquier tipo de asesoria o funcion
académica o directiva en las instituciones de educacién superior sujetas a los procesos de
licenciamiento y acreditacion del organismo.”

(GOBIERNO; Y DE EDUCACION Y ASUNTOS DE LA FAMILIA)

P.dela C. 2320
Por el sefior Chico Vega:

“Para afiadir los incisos (k), (1), (m) y (n) al Articulo 8 de la Ley Nim. 355 de 22 de diciembre de
1999, segun enmendada, conocida como la “Ley Uniforme de Rotulos y Anuncios de Puerto Rico de
19997, a los fines de excluir a los rotulos de hasta cien (100) pies cuadrados de la aplicacion de esta
ley, y para otros fines.”

(URBANISMO E INFRAESTRUCTURA)

P.dela C. 2331
Por el sefior Crespo Arroyo:

“Para derogar la Ley Num. 89 de 11 de mayo de 1937, la cual estableci6 el deber de la Estacion
Experimental Agricola de la Universidad de Puerto Rico de estudiar los problemas del cultivo del
tabaco y la industria del mismo; prestar servicios técnicos y de fomento a los tabacaleros de Puerto
Rico; y para extender sus actividades sobre todos los aspectos de la industria tabacalera y tabaquera,
incluyendo el estudio de las posibilidades de nuevos mercados en el exterior, por haberse constituido
dicha actividad agricola como una en desuso.”

(EDUCACION Y ASUNTOS DE LA FAMILIA; Y DE AGRICULTURA)
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P.dela C. 2380
Por el sefior Marquez Garcia:

“Para enmendar el inciso (g), y afiadir un nuevo (i), en el Articulo 3.03 de la Ley Num. 149 de 15 de
julio de 1999, segun enmendada, conocida como “Ley Orgénica del Departamento de Educacion de
Puerto Rico”, a fin de integrar en los cursos que se imparten en las escuelas del sistema de educacion
publico los conceptos de bioética, civismo, cortesia y urbanidad; y para que se fomente en el
estudiantado la competencia intercultural.”

(EDUCACION Y ASUNTOS DE LA FAMILIA)

RESOLUCIONES CONJUNTAS DE LA CAMARA

R.C.delaC. 655
Por la sefiora Nolasco Ortiz:

“Para ordenar a la Comision Denominadora de Estructuras y Vias Publicas del Estado Libre
Asociado de Puerto Rico, denominar y rotular la nueva Escuela Elemental del Barrio Almécigo Bajo
II, Sector Las Parcelas del Municipio de Yauco con el nombre de Francisca “Franca” Oliveras
Gutiérrez.”

(GOBIERNO)

R.C.delaC. 656
Por la sefiora Nolasco Ortiz:

“Para ordenar a la Comision Denominadora de Estructuras y Vias Publicas del Estado Libre
Asociado de Puerto Rico, denominar y rotular la nueva Escuela Elemental del Barrio Almacigo Alto

IL, Sector Los Cruceros del Municipio de Yauco, con el nombre de Doris Martinez Lopez.”
(GOBIERNO)

R.C.dela C. 686
Por el sefior Rodriguez Miranda:

“Para reasignar al Instituto de Cultura Puertorriquefia la cantidad de diez mil (10,000) dolares,
provenientes del Apartado 87, Inciso m, de la Resolucion Conjunta Num. 116 de 23 de julio de
2007; para la restauracion de la Parroquia San Fernando Rey del Municipio de Toa Alta, para
autorizar la contratacion de las obras; y para autorizar el pareo de los fondos reasignados.”
(HACIENDA)

R.C.delaC. 687
Por el sefior Rodriguez Miranda:

“Para reasignar al Municipio de Toa Alta la cantidad de setenta y cinco mil (75,000) dolares,
provenientes del Inciso ¢, Apartado 87, de la Resolucion Conjunta Num. 116 de 23 de julio de 2007,
para llevar a cabo aquellas obras y mejoras descritas en la Seccion 1 de esta Resolucion Conjunta; para

autorizar la contratacion de tales obras; y para autorizar el pareo de los fondos reasignados.”
(HACIENDA)
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R.C.delaC. 693
Por el sefior Jaime Espinosa:

“Para reasignar a las siguientes agencias y municipios la cantidad de ciento dieciséis mil setecientos
setenta y uno con cincuenta y nueve ($116,771.59), provenientes de sobrantes de la Resolucion
Conjunta Num. 44 de 5 de enero de 2006, Inciso (1), para ser transferidos como se detalla en la
Seccion 1 de esta Resolucion Conjunta; y para autorizar el pareo de los fondos reasignados.”
(HACIENDA)

R.C.delaC. 705
Por el sefior Ramirez Rivera:

“Para ordenar al Departamento de Educacion que transfiera las facilidades de la Escuela Rafael
Garcia Cabrera ubicada en el Municipio de San German a la Administracion de dicho Municipio con
el fin de establecer el Early Head Start; y para otros fines relacionados.”

(GOBIERNO)

R.C.delaC.710
Por el sefior Ramirez Pena:

“Para asignar al Municipio de Cabo Rojo, la cantidad de seis mil setecientos cuarenta dolares con
diez y seis centavos (6,740.16), provenientes de la Resolucion Conjunta Num. 867 de 16 de agosto
de 2003, para transferir a la Escuela Manuel Fernandez Juncos, Escuela Carmen Vignals Rosario,
Escuela Carlota Matienzo Cintron, Escuela Severo Colberg, Escuela Luis Mufioz Marin, Escuela
Monserrate Leon de Irizarry, Escuela Mildred Arroyo Cardoza y Escuela Inés Maria Mendoza; para
sufragar gastos de compra de equipo electronico y materiales, segun se detalla en la Seccion 1 de
esta Resoluciodn; y para autorizar el pareo de los fondos asignados.”

(HACIENDA)

R.C.delaC. 713
Por el sefior Ramos Peiia:

“Para reasignar a la Corporacion para el Desarrollo Rural la cantidad de cuarenta y seis mil (46,000)
dolares provenientes del Apartado 7, Inciso (g), de la Resolucion Conjunta Num. 82 de 22 de julio
de 2009, para que se utilicen segiin se detalla en la Seccién 1 de esta Resolucion Conjunta; y para
autorizar el pareo de los fondos reasignados.”

(HACIENDA)

R.C.delaC. 722
Por el sefor Quiles Rodriguez:

“Para reasignar al Departamento de Recursos Naturales y Ambientales, la cantidad de dos millones
seiscientos cincuenta y ocho mil novecientos sesenta y cuatro ddlares con catorce centavos
($2,658,964.14), originalmente asignados en la Resolucion Conjunta Num. 43 de 4 de enero de
2003, Apartado 21, para llevar a cabo un estudio, disefio y construccion de un muro de contencion
en la Urbanizacion Pérez Matos en el Municipio de Utuado, correspondiente al Distrito
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Representativo Num. 22; para autorizar la contratacion de las obras y para autorizar el pareo de los
fondos reasignados.”
(HACIENDA)

R.C.delaC. 724
Por el senior Colén Ruiz:

“Para reasignar al Acueducto Rural del Sector El Veinte, Inc. la cantidad de cuarenta mil (40,000)
dolares de los cuales treinta y cinco mil (35,000) dolares, son provenientes de la Resolucion
Conjunta Num. 866 de 16 de agosto de 2003, Apartado E, Inciso 1; y cinco mil (5,000) dolares de la
Resolucion Conjunta Num. 1119 de 12 de agosto de 2004, Inciso 2, para optimizar el sistema de
agua potable de dicho Sector; y para autorizar el pareo de los fondos reasignados.”

(HACIENDA)

R.C.dela C. 729
Por el sefior Silva Delgado:

“Para reasignar al Municipio de Bayamoén, Departamento de Disefio y Construccion, la cantidad de
cien mil (100,000) ddlares, originalmente asignados en el Apartado 34, Inciso c, mediante la
Resolucion Conjunta Num. 379 de 21 de diciembre de 2005, para llevar a cabo diferentes obras y
mejoras permanentes segun se detalla en la Seccion 1 de esta Resolucion Conjunta; para autorizar la
contratacion de las obras; y para autorizar el pareo de los fondos reasignados.”

(HACIENDA)

R.C.delaC. 735
Por la sefiora Vega Pagan:

“Para asignar a las corporaciones publicas descritas en la Seccion 1 y al Municipio de Vega Baja, la
cantidad de cuarenta y cuatro mil doce (44,012) dolares, provenientes de las Resoluciones
Conjuntas: R. C. Num. 610 de 9 de agosto de 2002, por siete mil cuatrocientos cuarenta y seis
(7,446) dolares; y la R. C. Num. 866 de 16 de agosto de 2003, por treinta y seis mil quinientos
sesenta y seis (36,566) dolares, para llevar cabo las obras y mejoras que se describen; para autorizar
la contratacion de tales obras; y para autorizar el pareo de los fondos asignados.”

(HACIENDA)

R.C.delaC. 742
Por la sefiora Ferndndez Rodriguez:

“Para reasignar y transferir a la Administracion de Servicios Generales, la cantidad de mil
ochocientos (1,800) dolares provenientes de la Resolucion Conjunta Num. 40 de 30 de marzo de
2007 Apartado A, Inciso 5, del Municipio de San Juan, Distrito Representativo Num. 4, para que se
transfiera al Club Deportivo del 90 de la Urb. San Francisco del Municipio de San Juan, para que
sean utilizados para la compra de un tractor; y para autorizar el pareo de fondos reasignados.”
(HACIENDA)
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MENSAJES Y COMUNICACIONES DE TRAMITE LEGISLATIVO

La Secretaria da cuenta de los siguientes Mensajes y Comunicaciones de Tramite
Legislativo:

Del Secretario de la Camara de Representantes, seis comunicaciones, informando que dicho
Cuerpo Legislativo ha aprobado los P. de la C. 2310; 2315; 2320; 2331 y las R. C. de la C. 655 y
656 y solicita igual resolucion por parte del Senado.

Del Secretario de la Camara de Representantes, tres comunicaciones, informando que dicho
Cuerpo Legislativo ha aceptado las enmiendas introducidas por el Senado al P. de la C. 527 y a las
R.C.delaC. 525y610.

Del Secretario de la Camara de Representantes, una comunicacién, informando que dicho
Cuerpo Legislativo ha aprobado el informe del Comité de Conferencia, en torno al P. de la C. 1377.

Del Secretario de la Camara de Representantes, nueve comunicaciones, remitiendo firmados
por la Presidenta de dicho Cuerpo Legislativo y solicitando que sean firmados por el Presidente del
Senado, los P. de la C. 370; 726; 896; 1299; 1319 y las R. C. de la C. 609; 614; 666 y 695.

Del Secretario de la Camara de Representantes, una comunicacion, informando que dicho
Cuerpo Legislativo acordé devolver al Senado el P. del S. 197, con el fin de reconsiderarlo.

Del Secretario de la Camara de Representantes, una comunicacion, informando que dicho
Cuerpo Legislativo acordo dar el consentimiento al Senado para pedir al Gobernador la devolucion
del P. del S. 956, con el fin de reconsiderarlo.

Del Secretario de la Camara de Representantes, una comunicacion, informando que dicho
Cuerpo Legislativo reconsiderdé como Asunto Especial del Dia y en Votacion Final el P. del S. 1308
y lo aprobd nuevamente en el Calendario de Ordenes Espaciales del Dia y en el de Aprobacion
Final, tomando como base el texto enrolado, con las mismas enmiendas introducidas por el Senado
de Puerto Rico.

El Honorable Luis G. Fortuno, Gobernador del Estado Libre Asociado de Puerto Rico, ha
sometido al Senado, para consejo y consentimiento de éste, los nombramientos del sefior Teodoro
Viera Lorenzi, para miembro de la Comision del Practicaje de Puerto Rico; del sefior David Avilés
Cruz, para miembro de la Comision del Practicaje de Puerto Rico; de la licenciada Vanessa 1.
Ballester Pifian, para miembro de la Junta de Farmacia de Puerto Rico; del sefor Ivor Hernandez
Llanes, para miembro del Consejo para la Proteccion del Patrimonio Arqueologico Terrestre de
Puerto Rico; del licenciado José A. Ferndndez Paoli, para miembro de la Junta Hipica y del
licenciado Edwin Nieves Troche, para Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia, los cuales,
por disposicion reglamentaria han sido referidos a las Comisiones Permanentes con jurisdiccion.

Del licenciado Miguel Hernandez Vivoni, Asesor del Gobernador, Oficina de Asuntos
Legislativos, ocho comunicaciones, informando que el Honorable Luis G. Fortuio, Gobernador de
Puerto Rico, ha aprobado y firmado las siguientes Leyes y Resoluciones Conjuntas:

LEY NUM. 26.-
Aprobada el 18 de marzo de 2010.-

(P. del S. 250) “Para afiadir un nuevo Articulo 2; renumerar los actuales Articulos 2, 3 y 4 como 3, 4
y 5, respectivamente; enmendar el renumerado Articulo 5; y afiadir unos nuevos Articulos 6, 7, 8, 9,
10, 11, 12 y 13 a la Ley Num. 218 de 28 de agosto de 2003, segiin enmendada, conocida como “Ley
de Proteccion para los Miembros de las Fuerzas Armadas de los Estados Unidos”, a los fines de
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garantizar el derecho al trabajo de los militares; aumentar los beneficios concedidos por la Ley a las
familias de aquellos militares empleados publicos que mueran en servicio activo, se reporten
desaparecidos, o sean prisioneros de guerra; establecer facultades del Procurador del Veterano para
garantizar los derechos protegidos en esta Ley; establecer penalidades; y para otros fines.”

LEY NUM. 27.-
Aprobada el 18 de marzo de 2010.-

(P. de la C. 412) “Para adicionar un inciso (q) al Articulo 3 de la Ley Num. 22 de 24 de julio de
1985, segin enmendada, conocida como "Ley del Banco de Desarrollo Econémico para Puerto
Rico", a los fines de que se dé especial importancia a los préstamos que se soliciten por las empresas
privadas para desarrollar nuevos productos elaborados mediante el uso de materiales reciclables
como materia prima para su manufactura.”

LEY NUM. 28.-
Aprobada el 18 de marzo de 2010.-

(P. del S. 957) “Para enmendar el primer parrafo de la Seccion 12 de la Ley Num. 75 de 8 de agosto
de 1925, segiin enmendada, conocida como “Ley Dental de Puerto Rico”, a fin de aclarar que s6lo
las personas autorizadas para ejercer la Cirugia Dental en Puerto Rico, estaran autorizadas a realizar
el procedimiento blanqueamiento dental, también conocido cominmente como “bleaching.”

LEY NUM. 29.-
Aprobada el 18 de marzo de 2010.-

(P. de la C. 1128) “Para declarar como politica ptblica del Estado Libre Asociado de Puerto Rico la
celebracion de ferias de salud en los organismos gubernamentales, incluyendo las corporaciones
publicas, con el proposito de proveer informacion a los servidores publicos sobre las enfermedades y
condiciones que mas afectan a nuestra ciudadania, y sobre su prevencion y tratamiento.”

LEY NUM. 30.-
Aprobada el 18 de marzo de 2010.-

(P. de la C. 1593) “Para anadir un tercer parrafo al Articulo 6 de la Ley Num. 261 de 8 de
septiembre de 2004, segun enmendada, conocida como “Ley del Voluntariado de Puerto Rico”, a los
fines de crear programas de voluntariado de padres u otros familiares o personas custodios en las
escuelas del sistema de educacion publica con el propdsito de que sirvan de apoyo a la Oficina para
el Mejoramiento de las Escuelas Publicas y la Autoridad de Edificios Publicos en el mejoramiento
de la planta fisica de los planteles.”
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LEY NUM. 31.-
Aprobada el 18 de marzo de 2010.-

(P. de la C. 2019) “Para afiadir un Articulo 14-B a la Ley Num. 104 de 25 de junio de 1958, seglin
enmendada, conocida como “Ley de Condominios”, a los fines de disponer que los titulares de
apartamientos residenciales o comerciales tendran prioridad al momento de venderse o alquilarse un
estacionamiento, pertenecientes a una persona que no sea titular residente u ocupante en el
pertinente condominio.”

RESOLUCION CONJUNTA NUM. 36.-
Aprobada el 18 de marzo de 2010.-

(R. C. de la C. 37) “Para ordenar al Departamento de Transportacion y Obras Publicas a ceder en
usufructo por el precio nominal de un (1) dolar al Centro de Desarrollo Educativo y Deportivo, Inc.,
las facilidades de la Escuela Manuel Carrasco, localizada en la Carretera P-R 110 del Barrio Pueblo
en Moca, Puerto Rico, con el propodsito de que se utilice para el establecimiento de un Centro
Educativo.”

RESOLUCION CONJUNTA NUM. 37.-
Aprobada el 18 de marzo de 2010.-

(R. C. de la C. 67) “Para ordenar al Departamento de Recreacioén y Deportes traspasar gratuitamente
la titularidad del Parque Howard T. Jason al Municipio de Corozal, de conformidad con las
disposiciones de la Ley Num. 120 de 17 de agosto de 2001, conocida como “Ley de

2 9

Municipalizacion de Instalaciones Recreativas y Deportivas Comunitarias”.

RESOLUCION CONJUNTA NUM. 38.-
Aprobada el 18 de marzo de 2010.-

(R. C. dela C. 627) “Para enmendar el Titulo y la Seccion 1 de la Resolucion Conjunta Num. 105 de
4 de agosto de 2009, a los fines de que los fondos asignados sean dirigidos a la Autoridad de
Carreteras y Transportacion; y para otros fines.”

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, en el inciso (e), del Secretario de la Camara de
Representantes una comunicacion informando que dicho Cuerpo Legislativo acordd devolver el
Proyecto del Senado 197, con el fin de reconsiderarlo, para que dicho Proyecto sea devuelto a las
Comisiones originales, Comision de Agricultura, en primera instancia; y de Hacienda, en segunda
instancia.

SRA. VICEPRESIDENTA: ;Hay objecion? No habiendo objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para que se reciban todos los Mensajes y
Comunicaciones de Tramite Legislativo.

SRA. VICEPRESIDENTA: ;Hay objecion? No habiendo objecion, se reciben.
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PETICIONES Y SOLICITUDES DE INFORMACION AL CUERPO,
NOTIFICACIONES Y OTRAS COMUNICACIONES

La Secretaria da cuenta de las siguientes Comunicaciones:

De Sister Mildred Vazquez, MSBT, Directora Ejecutiva, Centros Sor Isolina Ferré, Inc.,
Ponce, una comunicacion, remitiendo el Informe de labor realizada y servicios ofrecidos a
participantes de Centros Sor Isolina Ferré, Inc. de Ponce (Playa, El Tuque y Cantera) y la Extension
Guayama, Puerto de Jobos, asi como en el sector la Central de Candvanas, correspondiente al
semestre de julio a diciembre de 2009.

De la Oficina del Contralor, seis comunicaciones, remitiendo los informes de auditoria nam.
CP-10-21 Autoridad de Acueductos y Alcantarillados de Puerto Rico; CP-10-22 Autoridad de
Transporte Maritimo de Puerto Rico y las Islas Municipio; DA-10-24 Oficina del Coordinador
General para el Financiamiento Socioecondémico y la Autogestion; DA-10-25 Cuerpo de Bomberos
de Puerto Rico; DA-10-26 Departamento de Hacienda, Area de Seguros Publicos y DE-10-21
Departamento de Justicia, Registro de la Propiedad de Puerto Rico, Seccién Primera de Carolina.

Del Honorable Carlos J. Torres Torres, Presidente, Comision Conjunta Sobre Informes
Especiales del Contralor, una comunicacion, remitiendo los informes EA-2010-016 al EA-2010-030.

De la sefiora Loida Soto Nogueras, Secretaria, Junta de Planificacion, dos comunicaciones,
remitiendo la Resolucion Num. JPE-2010-063 titulada “Para eximir del proyecto de anteproyecto y
desarrollo preliminar ante la Administracion de Reglamentos y Permisos aquellos proyectos que
presenten sus parametros de disefio en el proceso de consulta de ubicacion”; y aviso de Vista Publica
sobre Consulta Num. 2005-49-0563-JPU, proyecto residencial unifamiliar en el Barrio Ceiba Sur,
Municipio de Juncos.

Del Honorable Yesef Y. Cordero Lebrén, Secretario, Departamento de Vivienda, una
comunicacion, remitiendo Certificacion para el afo fiscal 2008-2009, requerida por la Ley Num. 103
de 2006, segin enmendada.

Del senador Juan E. Herndndez Mayoral, una comunicacion, remitiendo el informe de viaje
oficial los dias del 22 al 25 de febrero de 2010, en Washington, DC.

Del senador Carlos J. Torres Torres, una comunicacion, remitiendo el informe de viaje
oficial los dias 24 y 25 de febrero de 2010, para participar del LULAC National Legislative
Conference & Gala 2010, en Washington, DC.

Del senador Héctor J. Martinez Maldonado, una comunicacidon, remitiendo copia de la
primera pagina de la Planilla de Contribucion sobre Ingresos correspondiente al afio 2009, conforme a
la Sustitutiva de la Resolucion del Senado Num. 72, que establece el Codigo de Etica del Senado.

Las senadoras Migdalia Padilla Alvelo y Melinda K. Romero Donnelly, han radicado
Declaracion Jurada conforme al Articulo 1 de la Ley Num. 97 de 19 de junio de 1968, segin
enmendada, (ingresos extra legislativos).

Del Secretario de la Camara de Representantes, una comunicacion, informando que dicho
Cuerpo Legislativo acordo solicitar al Senado el consentimiento para recesar los trabajos por mas de
tres dias consecutivos, a partir del martes, 23 de marzo, hasta el lunes, 12 de abril de 2010.

Del senador Lawrence Seilhamer Rodriguez, una comunicacién, remitiendo el informe de
viaje los dias del 22 al 25 de febrero de 2010, en Washington, DC.
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SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para otorgarle el consentimiento solicitado por
la Camara de Representantes a una comunicacion informando que dicho Cuerpo acordé solicitar el
consentimiento por parte del Senado para recesar los trabajos por mas de tres (3) dias, a partir del
martes, 23 de marzo hasta el lunes, 12 de abril de 2010. Para que se le otorgue el consentimiento del
Cuerpo.

SRA. VICEPRESIDENTA: ;Hay objecion? No habiendo objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para que se reciban todas las Peticiones y
Solicitudes de Informacién al Cuerpo, Notificaciones y Otras Comunicaciones.

SR. ARANGO VINENT: ;Hay objeciéon? No habiendo objecion, se reciben.

MOCIONES

Relacién de Mociones de Felicitacion, Reconocimiento, Jubilo, Tristeza o Pésame
Anejo A

La Secretaria da cuenta de la siguiente Relacion de Mociones de Felicitacion,
Reconocimiento, Jubilo, Tristeza o Pésame:

Mocion Num. 1608
Por la senadora Raschke Martinez:

“Para felicitar a la sefiora Sandra Zaiter, con motivo del X Aniversario de la Feria Internacional del
Libro Infantil, Juvenil y Escolar de Puerto Rico.”

Mocion Num. 1609
Por la senadora Raschke Martinez:

“Para felicitar a la profesora Dalia Nieves Albert, con motivo del X Aniversario de la Feria
Internacional del Libro Infantil, Juvenil y Escolar de Puerto Rico a celebrarse la semana del 23 al 26
de marzo de 2010 en la Universidad Interamericana, Recinto Metropolitano.”

Mocion Num. 1610
Por la senadora Arce Ferrer:

“Para felicitar y reconocer a la joven Dagmary Fornes Arcelay, con motivo de ser seleccionada
Mujer Altrusa 2010 del Club Altrusa Int., de Aguadilla.”

Mocion Num. 1611
Por el senador Berdiel Rivera:

“Para felicitar al agro empresario, agricultor exitoso y agronomo de profesion, al sefior Pedro J.
Vivoni.”
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Mociéon Num. 1612
Por el senador Seilhamer Rodriguez:

“Para felicitar a todos los empleados de la Planta de Filtros Guaraguao en Ponce, perteneciente a la
Region Sur de la Autoridad de Acueductos y Alcantarillados (AAA), por haber sido elegida como la
mejor planta de filtracion, cumpliendo con los pardmetros de calidad en términos de color, olor y
sabor.”

Mocién Nam. 1613
Por el senador Seilhamer Rodriguez:

“Para felicitar al sefior Edwin Pabon, con motivo del homenaje por haber sido seleccionado como
ferretero del mes.”

Mocion Num. 1614
Por el senador Seilhamer Rodriguez:

“Para felicitar a don Rafael Rodriguez y dofia Lucia Béez, con motivo de la celebracion de sus
setenta y dos (72) afios de matrimonio, a celebrarse el 28 de marzo de 2010, por su dedicacion a tan
sagrada institucion como lo es el matrimonio.”

Mocion Num. 1615
Por el senador Seilhamer Rodriguez:

“Para felicitar y reconocer al Comandante Turhan Ismael Hidalgo Acevedo, en ocasion de celebrar
su trayectoria en la Marina de los Estados Unidos de América.”

Mociones Escritas

La Secretaria da cuenta de las siguientes Mociones Escritas:

El senador Lawrence Seilhamer Rodriguez, ha radicado la siguiente mocidn por escrito:

“La Comision de Urbanismo e Infraestructura solicita respetuosamente a este Alto Cuerpo,
se le conceda prorroga de noventa (90) dias laborales para culminar el tramite legislativo necesario
para rendir su informe en torno a las siguientes medidas: R. del S. 10, 38, 160, 309, 480, 531, 542,
559, 577, 572; las R. C. del S. 196, 205, 216, 241, 345; los P. de la C. 91, 154, 597, 1202, 1203,
1883; 1a R. C. de la C. 445; y los P. del S. 975, 976, 977, 993, 1049, 1068, 1077, 1135, 1170, 1171,
1219, 1315, 1318, 1322, 1323, 1325, 1326, 1327, 1334.”

El senador Lawrence Seilhamer Rodriguez, ha radicado la siguiente mocién por escrito:

“La Comision Especial del Puerto de Las Américas solicita respetuosamente a este Alto
Cuerpo, se le conceda prorroga de noventa (90) dias laborales para culminar el trdmite legislativo
necesario para rendir su informe en torno a las siguientes medidas: P. del S. 1190y 1192.”
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SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para solicitar el consentimiento de la Camara de
Representantes, para levantar los trabajos del Senado por mas de 3 (tres) dias consecutivos, a partir
del martes 6 de abril al lunes 12 de abril de 2010.

SRA. VICEPRESIDENTA: ;Hay objecion? No habiendo objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para que se apruebe el Anejo A, del Orden de
los Asuntos, desde la mocion desde la 1608 a la 1615, inclusive.

SRA. VICEPRESIDENTA: ;Hay objecion? No habiendo objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, hay dos mociones radicadas por el senador
Seilhamer Rodriguez, para que ambas sean aprobadas.

SRA. VICEPRESIDENTA: ;Hay objeciéon? No habiendo objecion, se aprueban.

ASUNTOS PENDIENTES

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Senora Presidenta, para que los Asuntos Pendientes se mantengan
en Asuntos Pendientes.

(Los Asuntos Pendientes son los siguientes: los nombramientos el Sr. John A. Regis, Jr.,
como Miembro de la Junta de Directores del Banco de Desarrollo Econdmico para Puerto Rico, el
Sr. Carlos F. Colon Martinez, como Miembro del Comité de Auditoria del Departamento de
Educacion (Segundo Informe) y el Sr. Evaristo Medina Irizarry, como Miembro de la Junta de
Directores del Instituto de Estadisticas de Puerto Rico; los P. del S. 1002 y 1293; las R. del S. 698 y
887; los P. de la C. 212, 374, 613 (Sustitutivo), 674, 1351 y 2088).

SRA. VICEPRESIDENTA: ;Hay objecion? No habiendo objecidén, se mantienen en
Asuntos Pendientes.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para que se configure un Calendario de Lectura
de las medidas incluidas en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia.
SRA. VICEPRESIDENTA: Adelante.

CALENDARIO DE LECTURA

Como primer asunto en el Calendario de Lectura, se da cuenta del Informe sometido por la
Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, en torno a la confirmacion por el Senado
de Puerto Rico del nombramiento de la licenciada Arlene V. Patifio Lorenzo, para el cargo de Fiscal
Auxiliar L.

Como proximo asunto en el Calendario de Lectura, se da cuenta del Informe sometido por la
Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, en torno a la confirmacién por el Senado
de Puerto Rico del nombramiento del Honorable Ismael R. Colén Pérez, para el cargo de Juez
Superior del Tribunal de Primera Instancia, en renominacion.
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Como proximo asunto en el Calendario de Lectura, se da cuenta del Informe sometido por la
Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, en torno a la confirmacion por el Senado
de Puerto Rico del nombramiento de la licenciada Sonia L. Del Toro Padin, para el cargo de Jueza
Superior del Tribunal de Primera Instancia, en renominacion.

Como proximo asunto en el Calendario de Lectura, se da cuenta del Informe sometido por la
Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, en torno a la confirmacion por el Senado
de Puerto Rico del nombramiento de la Honorable Yolanda Doitteau Ruiz, para el cargo de Jueza
Superior del Tribunal de Primera Instancia, en renominacion.

Como proximo asunto en el Calendario de Lectura, se da cuenta del Informe sometido por la
Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, en torno a la confirmacién por el Senado
de Puerto Rico del nombramiento de la Honorable Gloria M. Soto Burgos, para el cargo de Jueza
Superior del Tribunal de Primera Instancia, en renominacion.

Como proximo asunto en el Calendario de Lectura, se da cuenta del Informe sometido por la
Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, en torno a la confirmacion por el Senado
de Puerto Rico del nombramiento del licenciado Gilnel Ramos Rivera, para el cargo de Fiscal
Auxiliar 1.

Como préximo asunto en el Calendario de Lectura, se lee el Proyecto del Senado 1313, y se
da cuenta del Informe de la Comision de Asuntos Federales e Informatica, sin enmiendas, segun el
entirillado electronico que se acompafia:

“LEY
Para enmendar los articulos 1, 2, 3, 4 y 6 de la Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993, segun
enmendada, a los fines de retornar dicha Ley a su estado original; y para otros fines.

EXPOSICION DE MOTIVOS

La Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993, segiin enmendada, se cred con el fin de implantar
un programa de internados congresionales para estudiantes puertorriquefios talentosos e interesados
en el quehacer legislativo. Una de las motivaciones a crear tan importante programa lo fue y
continla siendo, la oportunidad que brinda a los estudiantes para conocer y familiarizarse
directamente con los procedimientos legislativos, beneficiandose asi de una experiencia educativa
unica. El propodsito principal de este tipo de programa es desarrollar la experiencia necesaria y
talento en el quehacer y area legislativa.

La Ley antes citada recibe los fondos necesarios para el funcionamiento del Programa
Cordova del Presupuesto General del Gobierno de Puerto Rico, en una partida separada bajo el
renglon de Actividades Conjuntas de la Asamblea Legislativa. Sin embargo, la Ley Num. 94 de 23
de abril de 2004 enmend6 la Ley Num. 59, supra, entre otras cosas, para expandir el Programa
Cordova a agencias administrativas del Gobierno de Puerto Rico y federales y a instituciones
publico privadas con sede en Washington, D.C., nada se establecio sobre la asignacion de fondos
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adicionales para ser expandido a tales dependencias e instrumentalidades. Es nuestra intencion
promover en la Rama Ejecutiva programas de internados similares a los existentes en la Asamblea
Legislativa, pero especificamente dirigidos al Ejecutivo, los cuales cuenten con las herramientas
necesarias y adecuadas para que el mismo sea uno viable, en donde los estudiantes participantes
puedan beneficiarse del mismo.

Es por tanto que esta Asamblea Legislativa entiende necesario enmendar la Ley Num. 59 de
5 de agosto de 1993, segin enmendada, a los fines de retornar dicha Ley a su estado original, toda
vez que los fondos necesarios para la implementacion del Programa Coérdova provienen
exclusivamente de una partida asignada para la Asamblea Legislativa y por tanto se limitaria el
mismo a oficinas congresionales por razones de presupuesto.

DECRETASE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO:

Articulo 1. - Se enmienda el articulo 1 de la Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993, segun
enmendada, para que lea como sigue:

“Articulo 1.- Establecimiento

Se establece el Programa Cérdova [y Fernds] de Internados Congresionales en la Asamblea
Legislativa de Puerto Rico, el cual sera dirigido y administrado por una Comision Conjunta de la
Legislatura, segun se dispone mas adelante.”

Articulo 2.- Se enmienda el articulo 2 de la Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993, segiin
enmendada, para que lea como sigue:

“Articulo 2.- Comisién Conjunta. Creacion

Se crea la Comision Conjunta del Programa Coérdova [y Fernds] de Internados
Congresionales que tendra a su cargo todo lo relacionado con la implantacion y operacion del
Programa que mediante este capitulo se establece.

Articulo 3.- Se enmienda el articulo 3 de la Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993, segliin
enmendada, para que lea como sigue:

“Articulo 3.- Comision Conjunta

[Cada miembro de la Comision Conjunta tendra derecho a nominar dos (2) candidatos
anualmente para el programa de internado.] La Comision Conjunta se asegurara de que dentro de
los recomendados haya representacion de candidatos nominados por legisladores de todos los
partidos politicos representados en la Asamblea Legislativa. Dichos candidatos deberan
seleccionarse siguiendo criterios de preparacion académica, calificaciones, experiencia y servicios
sobresalientes a la sociedad de conformidad con el método de seleccion que se establecera mediante
reglamento aprobado por la Comisiéon Conjunta. El Comisionado Residente de Puerto Rico en
Washington y el Presidente del Caucus Hispano del Congreso Federal podran seleccionar un (1)
interno, cada uno, entre los candidatos nominados. [Asimismo, cada uno de los congresistas de
ascendencia puertorriqueiia, siguiendo los criterios previamente establecidos podran
seleccionar un (1) interno.] La Comision Conjunta ubicara a los restantes nominados en diversas
dependencias del Congreso.[, agencias administrativas del Estado Libre Asociado y federales,
agencias independientes e instituciones cuasipublicas o internacionales, todas con sede en
Washington, D.C.]”

Articulo 4.- Se enmienda el articulo 4 de la Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993, segun
enmendada, para que lea como sigue:
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“Articulo 4.- Internos

Los internos seran estudiantes de nivel subgraduado que hayan completado por lo menos la
mitad de los requisitos necesarios para un grado de bachillerato, o de nivel post graduado,
matriculados en instituciones post secundarias ubicadas en Puerto Rico. Los internos asi escogidos
recibiran [un salario y] estipendios por alojamiento y transportacion, durante un maximo de cuatro
(4) meses de trabajo a tiempo completo, en la oficina del miembro del Congreso que lo haya
seleccionado [, en la agencia administrativa del Estado Libre Asociado y federal, agencias
independientes o instituciones cuasipublicas o internacionales donde hayan sido ubicados].”

Articulo 5.- Se enmienda el articulo 6 de la Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993, segun
enmendada, para que lea como sigue:

“Articulo 6.- Créditos Universitarios

La Comision Conjunta del Programa Coérdova [y Fernés] de Internados Congresionales
realizard aquellas gestiones pertinentes para la convalidacion de la participacion en el programa
como créditos universitarios.”

Articulo 6.- Vigencia

Esta Ley entrard en vigor inmediatamente después de su aprobacion.”

“INFORME

AL SENADO DE PUERTO RICO:
Vuestra Comision de Asuntos Federales e Informética, previo estudio y consideracion del P.
del S. 1313, tiene el honor de rendir su informe recomendando su aprobacidn, sin enmiendas.

ALCANCE DE LA MEDIDA
El Proyecto del Senado 1313 tiene el proposito de enmendar los articulos 1, 2, 3,4 y 6 de la
Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993, segiin enmendada, a los fines de retornar dicha Ley a su estado
original; y para otros fines.

ANALISIS DE LA MEDIDA

La Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993, segiin enmendada, se cre6 con el fin de implantar
un programa de internados congresionales para estudiantes puertorriquefios talentosos e interesados
en el quehacer legislativo. Una de las motivaciones a crear tan importante programa lo fue y
continla siendo, la oportunidad que brinda a los estudiantes para conocer y familiarizarse
directamente con los procedimientos legislativos, beneficiandose asi de una experiencia educativa
unica. El proposito principal de este tipo de programa es desarrollar la experiencia necesaria y
talento en el quehacer y area legislativa.

La Ley antes citada recibe los fondos necesarios para el funcionamiento del Programa
Cordova del Presupuesto General del Gobierno de Puerto Rico, en una partida separada bajo el
renglon de Actividades Conjuntas de la Asamblea Legislativa. Sin embargo, la Ley Num. 94 de 23
de abril de 2004 enmend6 la Ley Num. 59, supra, entre otras cosas, para expandir el Programa
Cordova a agencias administrativas del Gobierno de Puerto Rico y federales y a instituciones
publico privadas con sede en Washington, D.C., nada se establecio sobre la asignacion de fondos
adicionales para ser expandido a tales dependencias e instrumentalidades. Es nuestra intencidén
promover en la Rama Ejecutiva programas de internados similares a los existentes en la Asamblea
Legislativa, pero especificamente dirigidos al Ejecutivo, los cuales cuenten con las herramientas
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necesarias y adecuadas para que el mismo sea uno viable, en donde los estudiantes participantes
puedan beneficiarse del mismo.

Es por tanto que esta Asamblea Legislativa entiende necesario enmendar la Ley Num. 59 de
5 de agosto de 1993, segin enmendada, a los fines de retornar dicha Ley a su estado original, toda
vez que los fondos necesarios para la implementacion del Programa Cordova provienen
exclusivamente de una partida asignada para la Asamblea Legislativa y por tanto se limitaria el
mismo a oficinas congresionales por razones de presupuesto.

IMPACTO FISCAL MUNICIPAL
En cumplimiento con la seccion 32. 5 del Reglamento del Senado y la Ley Num. 81 de 30 de
agosto de 1991, la aprobacion de la medida objeto de evaluacion no tiene impacto fiscal sobre las
finanzas de los gobiernos municipales, ya que dichos fondos son exclusivos de la Asamblea
Legislativa, lo que implica que no existe impacto fiscal a las arcas municipales.

IMPACTO FISCAL ESTATAL
En cumplimiento con la seccion 32. 5 del Reglamento del Senado y la Ley Num. 8 de la Ley
de Reforma Fiscal, Ley Num. 103 de 25 de mayo de 2006, la aprobacion de la medida objeto de
evaluacion no tiene ningin nuevo efecto en las arcas del estado, ya que se mantiene el mismo
impacto fiscal histérico a través de su asignacion de fondos segin fueron establecidos en el
presupuesto corriente y son solicitados anualmente segun dispuesto en la ley.

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
Por todo lo anterior, la Comisiéon de Asuntos Federales e Informaética, previo estudio y
consideracion del P. del S. 1313, tiene a bien recomendar a este Cuerpo su aprobacion sin
enmiendas.

Respetuosamente sometido,

(Fdo.)

Melinda K. Romero Donnelly

Presidenta

Comision de Asuntos Federales e Informatica”

Como proximo asunto en el Calendario de Lectura, se lee el Proyecto del Senado 1442, y se
da cuenta del Segundo Informe de la Comision de Gobierno, con enmiendas, segin el entirillado
electronico que se acompana:

“LEY

Para enmendar los Articulos 15.01, 15.03, 15.05, 17.01, 17.03, 21.01, 21.03 y 22.06 de la
Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009, conocida como “Ley General de Corporaciones”, a los
fines de hacer varias enmiendas técnicas; disponer sobre la forma de certificar los informes anuales;
disponer sobre la forma de solicitar prérrogas; disponer sobre los derechos pagaderos por radicacion
de documentos y certificaciones y su uso; enmendar la fecha de presentacion del pago de derechos
anuales por las CRLD y CRLF; disponer que los requisitos de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre
de 2009 aplicaran a los informes anuales cuya fecha de radicacion sea a partir del 1 de enero de
2010; establecer clausula de separabilidad y clausula de derogacion por incompatibilidad.
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EXPOSICION DE MOTIVOS

El propésito fundamental de la aprobacion de la nueva Ley General de Corporaciones, Ley
Num. 164 de 16 de diciembre de 2009, es agilizar la gestion corporativa y simplificar los tramites
contemplados en la misma. De la misma forma, persigue expandir el uso que las corporaciones le
pueden dar a la nueva tecnologia y colocar a Puerto Rico a la vanguardia de las leyes corporativas.
Estas enmiendas técnicas persiguen aclarar y corregir varias disposiciones contenidas en la nueva
Ley en aras de viabilizar ain mas la consecucidon de sus propoésitos, a la vez que se les brinda un
alivio a los medianos y pequefos comerciantes.

Las enmiendas a los Articulos 15.01 y 15.03 aclaran que los Informes Anuales seran
certificados por un oficial autorizado de la corporacidn, bajo pena de perjurio segun tipificado por el
Codigo Penal de Puerto Rico, y sin necesidad de que el documento sea jurado ante notario. A su vez
se aclara que la radicacion del Informe Anual se podra hacer por la red del Internet una vez el
servicio esté disponible. Méas importante aun, la enmienda al Articulo 15.01 elimina el requisito de
presentar un informe compilado a aquellas corporaciones cuyo volumen de negocios sea menor o
igual a $3;0660,600-00- $1.000,000.00

Estas enmiendas representan un ahorro sustancial para los pequefios y medianos negocios
que se les dificulta costear los servicios de un Contador Publico Autorizado, para la preparacion de
la compilaciéon requerida aetualmente. Asimismo, redunda en un beneficio para las corporaciones
cuyas operaciones, en ocasiones, en lugar de ganancia, han significado pérdidas para dichas
entidades.

Por otro lado, se aclaran las disposiciones de los Articulos 15.01, 15.03, 17.01, 21.01 y 21.03
en torno al cobro de derechos, a los fines de que se permita el cobro por medios de pago
electronicos, cuando las transacciones se realizan a través del Internet, y se permita el uso de
comprobantes de rentas internas para el pago de derechos en las oficinas del Secretario de Estado.
Ademas, se aclara el cobro de derechos por certificaciones obtenidas por el medio electronico,
cuando el servicio esté disponible.

De igual manera, se aclara mediante enmienda al Articulo 15.05 que las solicitudes de
prorroga se podran presentar, ademas de por el Internet, mediante solicitud por escrito en las oficinas
del Secretario de Estado, en caso de que la corporacion solicitante carezca de acceso a la red.

En aras de mantener una sola fecha para la radicacion de informes anuales y el pago de
derechos por las CRLD y las CRLF, evitando confusiones, se enmienda el Articulo 21.03 para que el
pago de derechos de las CRLD y CRLF sea el 15 de abril de cada afo; es decir, a la misma fecha de
la radicacion de los informes anuales.

Finalmente, se incluye una enmienda al Articulo 22.06 para aclarar que las disposiciones de
la Ley Nim. 164 de 16 de diciembre de 2009 serdn de aplicacion a los informes anuales
correspondientes al cierre de operaciones del afio 2009. Ello, permite que las corporaciones puedan,
desde ya, disfrutar las ventajas y beneficios que les provee la nueva Ley de Corporaciones para la
presentacion de sus informes anuales.

DECRETASE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO:
Seccion 1.-Se enmienda el Articulo 15.01 de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009
para que se lea como sigue:
“Articulo 15.01.- Corporaciones domésticas; informes anuales; libros y otros documentos en
Puerto Rico
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A. Toda corporacidon organizada al amparo de las leyes del Estado Libre Asociado debera
radicar anualmente en las oficinas del Departamento de Estado o por Internet, cuando el
servicio esté disponible, no mas tarde del dia quince (15) de abril, un informe certificado
bajo pena de perjurio, conforme al Articulo 1.03 (A) y (B), por un oficial autorizado, un
director o el incorporador.

El informe debera contener:

I. Un estado de situacion preparado conforme a las normas de contabilidad
generalmente aceptadas que demuestre la condicion econdmica de la corporacion al cierre de
sus operaciones debidamente auditado por un Contador Publico Autorizado con licencia del
Estado Libre Asociado, que no sea accionista ni empleado de tal corporacion, junto con la
opinion correspondiente de dicho contador publico autorizado.

No serd necesario que el informe requerido por este Articulo sea eempHado—e
auditado por un contador publico autorizado en el caso de corporaciones sin fines de lucro y

sin acciones de capital [,]. Fampoco-seranrequeridos- fai-de} ni de corporaciones con fines

de lucro cuyo volumen de negocio no sobrepase tres millones de dodlares ($3,000,000).

FCuando-chvolumen-denecoeios Cuando el Volumen de negocios sobre pase un millén de
ddlares ($1 OOO 000 OO) pero_no-—sek i :

{ % : dor Py ptorizade-} no sobrepase de
tres mlllones de dolares ( $3 000 000) el estado de 51tua010n serd compilado por un Contador
Publico Autorizado con licencia del Estado Libre Asociado, que no sea accionista ni
empleado de tal corporacion, junto con la opinidon correspondiente de dicho Contador
Publico Autorizado.]

2. ...
3. ..

B. ...”

Seccion 2.-Se enmienda el Articulo 15.03 de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009
para que se lea como sigue:

“Articulo 15.03.- Corporaciones foraneas; informes anuales

Toda corporacion foranea, con fines lucrativos o sin fines lucrativos, autorizada a hacer

negocios en Puerto Rico, deberd radicar anualmente en las oficinas del Departamento de

Estado o por Internet, cuando el servicio esté disponible, no mas tarde del 15 de abril, un

informe certificado bajo pena de perjurio conforme al Articulo 1.03 (B) de esta Ley.

El informe debera contener:

A. un estado de situacion preparado conforme a las normas de contabilidad generalmente

aceptadas, que demuestre la condicion econdmica de la corporacion al cierre de sus

operaciones debidamente auditado por un Contador Publico Autorizado con licencia del

Estado Libre Asociado de Puerto Rico que no sea accionista ni empleado de tal corporacion

y acompaiado de la opinién correspondiente de dicho contador publico autorizado;

No sera necesario que el informe requerido por este Articulo sea compilado o auditado por

un Contador Publico Autorizado en el caso de corporaciones foraneas sin fines de lucro y sin
acciones de capital|,]. Tampoco-seranrequeridos—a fni-de} ni de corporaciones foraneas con
fines de lucro cuyo Volumen de negocio en Puerto Rico no sobrepase tres mlllones de dolares

($3000000) 0 ; rs-no-soebrepasedetrecmillones-dedolare
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Autorizado]-[Cuando el volumen de negocios en Puerto Rico sobrepase un milléon de
délares ($1,000,000.00) pero no sobrepase de tres millones de délares ($3,000,000) el estado
de situacidén serd compilado por un Contador Publico Autorizado con licencia del Estado
Libre Asociado, que no sea accionista ni empleado de tal corporacion, junto con la opinidon
correspondiente de dicho Contador Publico Autorizado.]

B. ...

C...

2

Seccion 3.- Se enmienda el Articulo 15.05 de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009
para que se lea como sigue:

“Articulo 15.05- Proérrogas

El Secretario de Estado podra conceder una prorroga que no excedera de noventa (90) dias, a

partir del término fijado para la radicacion de los informes anuales de corporaciones

domésticas y foraneas que hagan negocios en Puerto Rico, siempre que se determine, previa

solicitud radicada a tiempo, por Internet o presentando una solicitud por escrito en el

Departamento de Estado, cuando la entidad solicitante no tenga acceso a la red, que la

corporacion no podra por motivos suficientes, radicar su informe anual en la fecha fijada por

ley. En caso de que el informe anual de cualquier corporacion a la cual se le hubiera

concedido una prdérroga no fuere radicado dentro del plazo adicional establecido, se

procederd en la forma prescrita en los Articulos 15.02 6 15.04 de esta Ley, segin sea el

caso.”

Seccién 4.- Se enmienda el Articulo 17.01 de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009
para que se lea como sigue:

“Articulo 17.01.- Derechos pagaderos al Departamento de Estado por la radicacion de

certificados u otros documentos

A. El Secretario de Estado cobrara y recaudara los siguientes derechos que se pagaran [en

todos los casos en] mediante diversas formas de pago electronico cuando las transacciones

sean efectuadas a través de la Internet, y mediante comprobantes de rentas internas, cuando

las transacciones se hagan en las oficinas del Departamento de Estado:
I. ...

O NN kW

o

10. ...
I1. ...
12. ...
13. ...
14. ...
15. ...
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16. Por someter emplazamientos por conducto del Secretario de Estado y cualquier
otro documento relacionado, de conformidad con /o dispuesto en [los Articulos 10.02 (D),
10.04, 10.07 (D), 10.14 (D), 10.17 (C), 13.11 (C), 13.12 (D) y 13.13 (C) de] esta Ley, se
cobraran y pagaran derechos por una suma que en ningin caso serd menor de cincuenta
dolares ($50.00).

17. Por emitir Certificados de Cumplimiento Corporativo a corporaciones
domeésticas con fines de lucro y fordaneas con fines de lucro, se cobraran y pagaran derechos
por una suma que en ningun caso serda menor de $15.00.

18.-El Secretario de Estado podra establecer cualquier otra certificacion no
contemplada en este inciso, pero que certifique actos contemplados en la Ley y establecer
los derechos pagaderos mediante carta circular u orden administrativa.

Los derechos pagaderos bajo el inciso (A) de este Articulo aplicaran a todas aquellas
transacciones, incluyendo las certificaciones, que se hagan por cualquier medio.

B. ...

C. En el caso de corporaciones sin fines de lucro, el Secretario de Estado cobrara y
recaudard, los siguientes derechos que se pagaran [en todos los casos en] mediante
diversidad de formas de pago electronico cuando las transacciones sean efectuadas través
de la Internet, y mediante comprobantes de rentas internas, cuando las transacciones se
hagan en las oficinas del Departamento de Estado.

I. ...

e

9....

10. ..

1. ...

12. ...

13. ...

14. Por emitir Certificados de Cumplimiento Corporativo a corporaciones
domeésticas sin fines de lucro y foraneas sin fines de lucro, no se cobraran derechos.

15. El Secretario de Estado podra establecer cualquier otra certificacion no
contemplada en este inciso, pero que certifique actos contemplados en la Ley y establecer
los derechos pagaderos mediante carta circular u orden administrativa.

No se recaudara derecho alguno por radicar y registrar el certificado de incorporacion o

enmiendas al mismo de cualquier corporacion religiosa. Tampoco se recaudard derecho

alguno por la emision de certificados de existencia a estas entidades.

Los derechos pagaderos bajo el inciso (C) de este Articulo aplicaran a todas aquellas

transacciones, incluyendo las certificaciones, que se hagan por cualquier medio.”

Seccién 5.- Se enmienda el Articulo 17.03 de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009
para que se lea como sigue:

“Articulo 17.03.- Distribucion de los fondos generados por los derechos pagaderos, cuenta

especial del Departamento de Estado y fondo general.
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Durante los primeros cinco (5) afios de vigencia de esta Ley, se dispone que el
cuarenta por ciento (40%) de las cantidades recaudadas por concepto de los pagos
establecidos en este Capitulo ingresaran a una cuenta especial del Departamento de Estado
que sera utilizada;—enprimerainstancia; para la actualizacion y mejoras de las divisiones del
Registro de Corporaciones y para sufragar parte de los costos que conlleva la digitalizacion y
mecanizacion del Registro de Corporaciones y los demdas Registros y archzvos del
Departamento de Estado, pudién HUHEen

ciento (60%) ingresara al fondo general.

Transcurrido el término de cinco (5) afios de vigencia de esta Ley, se dispone que el
cien por ciento (100%) de las cantidades recaudadas por concepto de los derechos
establecidos en este Capitulo, al igual que los fondos remanentes en la cuenta especial del

Departamento de estado, antes dispuesta, ingresaran al fondo general.

Seccion 6.- Se enmienda el Articulo 21.01 de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009
para que se lea como sigue:

“Articulo 21.01.- Derechos

A. Ningun documento o certificado que se tenga o pueda radicarse bajo las disposiciones de

esta Ley, serd efectivo hasta que se paguen los derechos dispuestos en este Articulo. El

Secretario de Estado cobrard los siguientes derechos por la radicacion de los siguientes

documentos, mediante diversidad de formas de pago electronico cuando las transacciones

sean efectuadas través de la Internet, y mediante comprobantes de rentas internas, cuando

las transacciones se hagan en las oficinas del Departamento de Estado:

1. ...

SNk Wb

[A7D]- ...
[A8D]- ..
[A9D]. ...
[10D)]. ...
[L1D)]. ...

12. El Secretario de Estado podra establecer cualquier otra certificacion no contemplada
en este inciso, pero que certifique actos contemplados en la Ley y establecer los derechos
pagaderos mediante carta circular u orden administrativa.

B. ...
C. A partir de dos (2) afios de la aprobacion de esta Ley, todos los documentos radicados
con posterioridad de la vigencia de esta Ley estaran disponibles por Internet y no se cobrara
derecho alguno por el acceso al mismo, o por la autoreproduccion de iméagenes accesadas por
Internet. No obstante, los derechos pagaderos bajo este Articulo aplicaran a todas aquellas
transacciones, incluyendo las certificaciones, que se hagan por cualquier medio.

Se dispone que las cantidades recaudadas por concepto de los derechos establecidos
en este Articulo ingresardn en un fondo especial creado para esos efectos en el Departamento
de Hacienda con el proposito de sufragar, enprimerainstaneia: 1os gastos de funcionamiento
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del registro aqui establecido, que no fueron sufragados por 351gna010nes del Fondo General u

otras asignaciones presupuestarias
Seeretario-deEstado-

Durante los primeros cinco (5) afios de vigencia de esta Ley, se dispone que el
cuarenta por ciento (40%) de las cantidades recaudadas por concepto de los derechos
establecidos en este Capitulo ingresaran a una cuenta especial del Departamento de Estado
que sera utilizada, enprimera-instancia; para la actualizacion y mejoras de las divisiones del
Registro de Corporaciones y para sufragar parte de los costos que conlleva la digitalizacion y
mecanizacion del Reglstro de Corporaciones Y los demas registros y archlvos del

o, : —El restante sesenta por
ciento (60%) ingresara al Fondo General Transcurrido el término de cinco (5) afios de
vigencia de esta Ley, se dispone que el cien por ciento (100%) de las cantidades recaudadas
por concepto de los derechos establecidos en este Capitulo, al igual que los fondos
remanentes en la cuenta especial del Departamento de Estado, antes dispuesta, ingresaran al
Fondo General.

El Secretario de Estado podra modificar los derechos pagaderos bajo este Capitulo
mediante carta circular u orden administrativa.”

Seccién 7.- Se enmienda el Articulo 21.03 de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009
para que se lea como sigue:

“Articulo 21.03.- Responsabilidad contributiva

A ..

B. Toda CRLD y toda CRLF autorizada para hacer negocios en Puerto Rico pagara al

Secretario de Estado derechos anuales de $100.00, ya sea a través del Internet, una vez el

servicio esté disponible, o en las oficinas del Departamento de Estado, los cuales seran

utilizados por el Secretario de Estado en la implantacion de esta Ley.

C. Los derechos anuales dispuestos en el inciso (B) de este Articulo, seran pagaderos el dia

[1 de marzo] /5 de abril de cada ano siguiente al cierre de cada afio natural o al cancelar un

certificado de organizacion. Si los derechos anuales no se pagan en la fecha dispuesta,

acumularén intereses a razon del uno y medio por ciento (1 72 %) [(11/2 %)] mensual hasta
que sean pagados en su totalidad.

D. ..

Seccion 8.- Se enmienda el Articulo 22.06 de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009
para que se lea como sigue:

“Articulo 22.06.- Fecha de vigencia

Esta Ley comenzara a regir a partir del primero (1ro) de enero de 2010 y sus disposiciones

seran de aplicacion a transacciones y eventos que ocurran después de esa fecha, incluyendo

los informes anuales cuya fecha de radicacion sea a partir del 1 de enero de 2010.

Seccion 9.- Si alguna disposicion de esta Ley o la aplicacion de la misma fuere declarada
invalida, dicha declaracion no afectara las demas disposiciones ni la aplicacion de esta Ley que
pueda tener efecto sin la necesidad de las disposiciones que hubieran sido declaradas invalidas, y a
este fin las disposiciones de esta Ley son separables.
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Seccién 10.-Toda ley o disposicion de ley que esté en conflicto con el presente capitulo,
queda por éste derogada.
Seccion 11.- Esta Ley comenzara a regir inmediatamente después de su aprobacion.”

“SEGUNDO INFORME

AL SENADO DE PUERTO RICO:

Vuestra Comision de Gobierno del Senado de Puerto Rico, previo estudio y consideracion,
tiene el honor de recomendar a este Alto Cuerpo la aprobaciéon del Proyecto del Senado Numero
1442, con enmiendas en el entirillado electronico que le acompana.

ALCANCE DE LA MEDIDA

El Proyecto del Senado Numero 1442, tiene el propdsito de enmendar los Articulos 15.01,
15.03, 15.05, 17.01, 17.03, 21.01, 21.03 y 22.06 de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009,
conocida como “Ley General de Corporaciones”, a los fines de hacer varias enmiendas técnicas;
disponer sobre la forma de certificar los informes anuales; disponer sobre la forma de solicitar
prorrogas; disponer sobre los derechos pagaderos por radicacion de documentos y certificaciones y
su uso; enmendar la fecha de presentacion del pago de derechos anuales por las CRLD y CRLF;
disponer que los requisitos de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009 aplicaran a los informes
anuales cuya fecha de radicacion sea a partir del 1 de enero de 2010; establecer clausula de
separabilidad y cldusula de derogacion por incompatibilidad.

ANALISIS DE LA MEDIDA

El proposito fundamental de la aprobacion de la nueva Ley General de Corporaciones, Ley
Num. 164 de 16 de diciembre de 2009, es agilizar la gestion corporativa y simplificar los tramites
contemplados en la misma. De la misma forma, persigue expandir el uso que las corporaciones le
pueden dar a la nueva tecnologia y colocar a Puerto Rico a la vanguardia de las leyes corporativas.
Estas enmiendas técnicas persiguen aclarar y corregir varias disposiciones contenidas en la nueva
Ley en aras de viabilizar alin mas la consecucion de sus propoésitos, a la vez que se les brinda un
alivio a los medianos y pequefios comerciantes.

Las enmiendas a los Articulos 15.01 y 15.03 aclaran que los Informes Anuales seran
certificados por un oficial autorizado de la corporacion, bajo pena de perjurio segun tipificado por el
Codigo Penal de Puerto Rico, y sin necesidad de que el documento sea jurado ante notario. A su vez
se aclara que la radicacion del Informe Anual se podrd hacer por la red del Internet una vez el
servicio esté disponible. Mds importante atn, la enmienda al Articulo 15.01 elimina el requisito de
presentar un informe compilado a aquellas corporaciones cuyo volumen de negocios sea menor o
igual a $3,000,000.00.

Estas enmiendas representan un ahorro sustancial para los pequefios y medianos negocios
que se les dificulta costear los servicios de un Contador Publico Autorizado, para la preparacion de
la compilacion requerida actualmente. Asimismo, redunda en un beneficio para las corporaciones
cuyas operaciones, en ocasiones, en lugar de ganancia, han significado pérdidas para dichas
entidades.

Por otro lado, se aclaran las disposiciones de los Articulos 15.01, 15.03, 17.01, 21.01 y 21.03
en torno al cobro de derechos, a los fines de que se permita el cobro por medios de pago
electronicos, cuando las transacciones se realizan a través del Internet, y se permita el uso de
comprobantes de rentas internas para el pago de derechos en las oficinas del Secretario de Estado.
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Ademas, se aclara el cobro de derechos por certificaciones obtenidas por el medio electronico,
cuando el servicio esté disponible.

De igual manera, se aclara mediante enmienda al Articulo 15.05 que las solicitudes de
prorroga se podran presentar, ademas de por el Internet, mediante solicitud por escrito en las oficinas
del Secretario de Estado, en caso de que la corporacion solicitante carezca de acceso a la red.

En aras de mantener una sola fecha para la radicacién de informes anuales y el pago de
derechos por las CRLD y las CRLF, evitando confusiones, se enmienda el Articulo 21.03 para que el
pago de derechos de las CRLD y CRLF sea el 15 de abril de cada afio; es decir, a la misma fecha de
la radicacion de los informes anuales.

Finalmente, se incluye una enmienda al Articulo 22.06 para aclarar que las disposiciones de
la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009 seran de aplicacion a los informes anuales
correspondientes al cierre de operaciones del afio 2009. Ello, permite que las corporaciones puedan,
desde ya, disfrutar las ventajas y beneficios que les provee la nueva Ley de Corporaciones para la
presentacion de sus informes anuales.

HALLAZGOS Y RECOMENDACIONES
Atendiendo su responsabilidad y deber ministerial en el estudio y evaluacion de toda pieza
legislativa, la Comision de Gobierno del Senado de Puerto Rico, solicitd sus comentarios a diversas
entidades publicas y privadas, sobre el Proyecto del Senado Numero 1442.
El Departamento de Estado, indica que todas las compaiias que generen de cero (0) hasta
tres millones (3,000,000) de ddlares no tienen que tener su informe certificado por un Contador
Publico Autorizado.

IMPACTO FISCAL MUNICIPAL
Esta Comision suscribiente ha determinado que esta medida no tiene impacto fiscal
significativo sobre las finanzas de los gobiernos municipales.

IMPACTO FISCAL ESTATAL

A tenor con el Articulo 8 de la Ley Numero 103 del 25 de mayo de 2006, conocida como
"Ley para la Reforma Fiscal del Gobierno del Estado Libre Asociado de Puerto Rico de 2006", de
que no se aprobara ninguna Ley o Resolucion que requiera la erogacion de fondos publicos sin antes
mediar certificaciones bajo juramento del Director de la Oficina de Gerencia y Presupuesto y del
Secretario de Hacienda, ambas por separado, sobre la disponibilidad de fondos recurrentes o no
recurrentes, para financiar las mismas, identificando su fuente de procedencia; y que de existir un
impacto fiscal, el informe legislativo debera contener recomendaciones que subsane el efecto
negativo que resulte de la aprobacion de la medida, como también deberan identificarse los recursos
a ser utilizados por la entidad afectada para atender tales obligaciones; la Comision suscribiente ha
determinado que esta medida no tiene impacto fiscal sobre las arcas del Gobierno Central.

CONCLUSION
El Proyecto del Senado Numero 1442, tiene el propdsito de enmendar los Articulos 15.01,
15.03, 15.05, 17.01, 17.03, 21.01, 21.03 y 22.06 de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009,
conocida como “Ley General de Corporaciones”, a los fines de hacer varias enmiendas técnicas;
disponer sobre la forma de certificar los informes anuales; disponer sobre la forma de solicitar
prorrogas; disponer sobre los derechos pagaderos por radicacion de documentos y certificaciones y
su uso; enmendar la fecha de presentacion del pago de derechos anuales por las CRLD y CRLF;
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disponer que los requisitos de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009 aplicaran a los informes
anuales cuya fecha de radicacion sea a partir del 1 de enero de 2010; establecer clausula de
separabilidad y clausula de derogacion por incompatibilidad.

La Comision de Gobierno del Senado de Puerto Rico, recomienda la aprobacion del P. del S
1442, ya que al aprobarse la nueva Ley 164 de 2009, se incluy¢ el requisito de incluir un estado
compilado por un Contador Publico Autorizado con el informe anual de corporaciones de aquellas
corporaciones cuyo volumen de negocio no exceda tres millones (3,000,000) de dolares. Este
requisito revertiria uno de los beneficios que establecid la Ley 147 de 2008 para el pequefio y
mediano comerciante y les afiadiria a estos comerciantes un costo adicional en momentos de gran
dificultad econdmica para estos.

A tenor con lo anterior, la Comision de Gobierno del Senado de Puerto Rico, previo estudio
y consideracion, recomienda la aprobacion del Proyecto del Senado Numero 1442, con enmiendas
en el entirillado electronico que le acompaia.

Respetuosamente sometido,
(Fdo.)

Carmelo J. Rios Santiago
Presidente

Comision de Gobierno”

Como préximo asunto en el Calendario de Lectura, se lee el Proyecto de la Camara 1989, y
se da cuenta del Informe de la Comision de Recursos Naturales y Ambientales, sin enmiendas, segiin
el entirillado electrénico que se acompana:

“LEY
Para afadir un inciso (s) al Articulo 5 de la Ley Num. 23 de 20 de junio de 1972, segliin
enmendada, conocida como “Ley Orgédnica del Departamento de Recursos Naturales y
Ambientales”, a los fines de establecer un programa permanente de brigadas en la Agencia con la
funcion de desganchar, derribar, eliminar o cortar cualesquiera arboles, arbustos, plantas o partes de
los mismos, que pudieran afectar la integridad fisica de cualquier estructura, ptblica o privada, y de
las servidumbres de paso de lineas eléctricas; y para otros fines relacionados.

EXPOSICION DE MOTIVOS

El Articulo VI, Secciéon 19 de la Constitucion de Puerto Rico, establece como politica
publica del Estado, la mas eficaz conservacion de sus recursos naturales, asi como el mayor
desarrollo y aprovechamiento de los mismos para el beneficio general de la comunidad. En atencion
a ello, existe una clara politica de siembra de arboles debido a los beneficios que traen al ambiente.

Empero, si los éarboles no son debidamente mantenidos pueden suscitarse diversos
problemas, como por ejemplo, afectar los servicios energéticos al engancharse sus ramas a lineas
eléctricas. También, las raices pueden ocasionar la destruccion del pavimento dependiendo de donde
se encuentre plantado el mismo.

Es por ello que encontramos adecuado investir al Secretario del Departamento de Recursos
Naturales y Ambientales con la autoridad para establecer un programa permanente de brigadas en la
Agencia con la funcién de desganchar, derribar, eliminar o cortar cualesquiera arboles, arbustos,
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plantas o partes de los mismos, que pudieran afectar la integridad fisica de cualquier estructura,
publica o privada, y de las servidumbres de paso de lineas eléctricas.

Se nos ha sido planteada la necesidad de dotar a dicha dependencia con esa responsabilidad
para un poco descongestionar las labores de desenganche de la Autoridad de Energia Eléctrica.
Sabido es que la Autoridad no cuenta con la cantidad necesaria de recursos humanos para llevar a
cabo dicha gestion como se le requiere, ademds de que dicha agencia atiende casos directamente
relacionados con facilidades y servidumbres de paso de lineas eléctricas. Es imperativo que en aras
de conservar y mantener en mejor estado nuestros arboles, una Agencia publica con el peritaje que
tiene el Departamento de Recursos Naturales y Ambientales asuma esa facultad. En esta Ley se
autoriza al Departamento a reglamentar los costos y requerir el pago por dichos servicios cuando los
mismos respondan a fines privados, por lo que la medida no representaria impacto fiscal alguno.

DECRETASE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO:

Articulo 1.-Se afade un inciso (s) al Articulo 5 de la Ley Num. 23 de 20 de junio de 1972,
segun enmendada, que leerd como sigue:

“Articulo 5.-Facultades y Deberes del Secretario.

El Secretario de Recursos Naturales y Ambientales tendrd, en adicion a las que le son

por esta Ley transferidas, las siguientes facultades y deberes:

(a)

(s) Establecer y mantener operando un programa permanente de brigadas con la
funcién de desganchar, derribar, eliminar o cortar cualesquiera arboles,
arbustos, plantas o partes de los mismos, que pudieran afectar la integridad
fisica de cualquier estructura, publica o privada, los que hubieren sido
sembrados en violacion a cualesquiera restricciones impuestas por ley o por
reglamento o que representen peligro para la seguridad ciudadana. Las
aludidas brigadas deberan estar compuestas, preferentemente, o al menos
supervisado, por personal técnico del Negociado del Servicio Forestal de la
Agencia. ”

Articulo 2.-Se autoriza al Secretario del Departamento de Recursos Naturales y Ambientales
a establecer un reglamento a los fines de facturar por los servicios que lleven a cabo las brigadas,
tanto a entidades privadas, asi como, publicas.

Articulo 3.-Se faculta al Secretario del Departamento de Recursos Naturales a enmendar o
establecer aquella reglamentacion que estime pertinente a los fines de lograr la efectiva consecucion
de lo dispuesto en esta Ley.

Articulo 4.-Esta Ley entrara en vigor inmediatamente después de su aprobacion.”

“INFORME

AL SENADO DE PUERTO RICO:

Vuestra Comision de Recursos Naturales y Ambientales del Senado de Puerto Rico, previo
estudio y consideracion, tiene el honor de recomendar la aprobacion del Proyecto de la Cémara
Num. 1989, sin enmiendas.

ALCANCE DE LA MEDIDA

El P. de la C. 1989 tiene como objetivo afiadir un inciso (s) al Articulo 5 de la Ley Num. 23
de 20 de junio de 1972, segun enmendada, conocida como “Ley Organica del Departamento de
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Recursos Naturales y Ambientales”, a los fines de establecer un programa permanente de brigadas
en la Agencia con la funcion de desganchar, derribar, eliminar o cortar cualesquiera arboles,
arbustos, plantas o partes de los mismos, que pudieran afectar la integridad fisica de cualquier
estructura, publica o privada, y de las servidumbres de paso de lineas eléctricas; y para otros fines
relacionados.

ANALISIS DE LA MEDIDA

Segun se desprende de la exposicion de motivos, la presente medida tiene como finalidad
dotar al Secretario del Departamento de Recursos Naturales y Ambientales con la facultad de
establecer un programa permanente de brigadas con la funcion de desganchar, derribar, eliminar o
cortar cualesquiera arboles, arbustos, plantas o partes de los mismos, que pudieran afectar la
integridad fisica de cualquier estructura, publica o privada, y de las servidumbres de paso de lineas
eléctricas.

La presente medida permite que el DRNA sea quien se ocupe de los desganche o cortes de
arboles para que no sea realizado por personas inexpertas que podrian ocasionar dafios a cualquier
arbol, sino que los mismo sean realizado por un personal capacitado que proteja y preserve
adecuadamente los recursos naturales.

Para colaborar con la Comision en la evaluacion del P. del S. 1989, La Comisidén de
Recursos Naturales, Ambientales y de Energia de la Camara de Representante nos ha provisto las
ponencias de la Administracion de Servicios Generales y del Departamento de Recursos Naturales y
Ambientales, las cuales resumimos a continuacion:

La Administracion de Servicios Generales (ASG) indica que no tienen reparos con la
aprobacion de la presente medida. Entienden que la misma atiende dos propdsitos importantes:
proteger los recursos naturales a la vez que se protege la integridad fisica de las estructuras y de la
infraestructura.

Por otro lado, entienden que el Departamento de Recursos Naturales y Ambientales es la
agencia publica con el peritaje para realizar los trabajos, ya que cuentan con el personal debidamente
capacitado para poder derribar, eliminar o cortar arboles sin perjudicar la supervivencia de este
recurso natural.

La ASG avala el que se faculte al Secretario del DRNA a establecer un reglamento a los
fines de cobrar por los servicios que lleven a cabo las brigadas, en estructuras y espacios privados.
No empece a que el ciudadano se veria obligado a pagar por ese servicio, resultaria en un recurso
adicional para que la ciudadania pueda resolver cualquier situacion de peligrosidad o de amenaza en
su propiedad.

En el memorial explicativo del Departamento de Recursos Naturales y Ambientales
reconocen lo meritorio que resultaria la presente medida, no obstante indicaron que en su aplicacion
redundaria en una duplicidad de esfuerzos y recursos.

Asimismo, sefialan en la ponencia que la Ley Num. 23 de 20 de junio de 1972, segin
enmendada, supra, otorga al DRNA la responsabilidad de manejar, preservar y procurar el mejor uso
de los recursos naturales de la Isla. De igual forma, dicha Ley impone al Departamento el deber de
proveer vigilancia y garantizar la conservacion de los recursos naturales en Puerto Rico.
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IMPACTO FISCAL ESTATAL

La Ley Num. 103 de 25 de mayo de 2006, segin enmendada, conocida como “Ley para la
Reforma fiscal del Gobierno del Estado Libre Asociado de Puerto Rico de 2006 prohibe la
aprobacion de medidas legislativas sin que existan los fondos requeridos para sufragar los gastos que
conlleva la nueva legislacion. De igual forma, la politica publica expresada mediante el Boletin
Administrativo Numero OE-2009-001 de 8 de enero de 2009, donde se decreta un estado de
emergencia fiscal en el gobierno y la implantaciéon de medidas iniciales de control fiscal y
reconstruccion econdmica, ordena a todas las agencias gubernamentales que tomen las medidas
necesarias para reducir gastos operacionales, medidas que incluyen la prohibicion de creacion de
nuevos puestos y la reduccion equivalente al 10 por ciento de la mitad del total de gastos
presupuestados para el presente ano fiscal.

La P. de la C. 1989 podria contemplar la erogacion de fondos publicos, pero al autorizar a la
agencia a cobrar por el servicio prestado, los impactos presupuestarios serian minimos, si alguno.

IMPACTO FISCAL MUNICIPAL
En cumplimiento con la Seccion 32.5 del Reglamento del Senado de Puerto Rico, la
Comision evaluo la presente medida y entiende que la aprobacion de la misma no tendra impacto
fiscal negativo sobre los gobiernos municipales.

CONCLUSION
A tenor con lo antes expuesto, la Comision de Recursos Naturales y Ambientales del Senado
de Puerto Rico recomienda la aprobacion del P. de la C. 1989, sin enmiendas.

Respetuosamente sometido,

(Fdo.)

Luz M. Santiago Gonzélez

Presidenta

Comision de Recursos Naturales y Ambientales”

Como proximo asunto en el Calendario de Lectura, se lee la Resolucion Conjunta del Senado
225, y se da cuenta del Informe de la Comision de Gobierno, con enmiendas, segun el entirillado
electronico que se acompafia:

“RESOLUCION CONJUNTA
Para declarar el afio 2011 como el Centenario de Fundacién del Recinto Universitario de
Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico y que el Gobierno de Puerto Rico exhorte a
conmemorar a la ciudadania en general la aportacion que ha realizado el Recinto Universitario de
Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico en beneficio de la juventud puertorriqueia.

EXPOSICION DE MOTIVOS
La Universidad de Puerto Rico se cred en Rio Piedras el 12 de marzo de 1903. En 1908 el
Gobierno de los Estados Unidos de Norteamérica extendio a Puerto Rico la ayuda dispuesta por la
Ley Morrill-Nelson, convirtiendo a la Universidad en una Institucion por Concesion de Tierras
(Land Grant). Esto impulso el crecimiento de los estudios superiores, y el 23 de septiembre de 1911
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se establecio el Colegio de Agricultura en el Municipio de Mayagiiez como parte de la Universidad
de Puerto Rico.

Se acredita la fundacion del Colegio a los esfuerzos conjuntos de D. W. May, fundador de la
Estacion Experimental Federal, José de Diego y Carmelo Alemar. Un afio después se le cambio el
nombre a Colegio de Agricultura y Artes Mecanicas (CAAM), nombre con el cual se le conocid por
50 afios.

Hoy el Colegio de Agricultura y Artes Mecanicas se denomina “El Recinto Universitario de
Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico” y desde su fundacion ha establecido la calidad de
educacion que merece nuestro pueblo. Ha forjado a los jovenes que han pasado por ella en unos
dignos profesionales que salen de sus salones para asi contribuir al desarrollo econémico de Puerto
Rico.

De igual manera muchos paises de Latinoamérica y del mundo en general han enviado a sus
ciudadanos para que adquieran los conocimientos educativos que imparte el Recinto Universitario de
Mayagiiez y asi puedan contribuir también a la educacion de sus compatriotas.

A través de estos cien afios de fundacidon se han escrito muchas historias de éxito y se
seguiran escribiendo para engrandecer al Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad de
Puerto Rico. Sus empleados, el cuerpo de profesores y administradores han laborado todos juntos
para ofrecer lo mejor de si y hacer de este centro universitario uno de excelencia educativa para la
honra del pueblo puertorriqueno.

Los estudiantes, la razéon de ser del Recinto Universitario de Mayagiliez también han
contribuido a los logros de este centro, ya que ellos exigen afio tras afio una educacion de vanguardia
para asi cumplir con los requisitos educativos y tecnoldgicos que exige el mundo cambiante.
Muchos de los estudiantes que han pasado por este recinto han contribuido con la administracién del
Gobierno de Puerto Rico y sus acciones han dejado un legado a emular por los profesionales de
nuestro pais.

La Asamblea Legislativa de Puerto Rico considera meritorio declarar el afio 2011 como el
Centenario de Fundacion del Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico y
reconocer la valiosa aportacion que ha realizado esta entidad universitaria en forjar y graduar a miles
de puertorriquefios en beneficio de nuestro pais.

RESUELVESE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO:

Seccion 1. Se declara el afio 2011 como el Centenario de Fundacion del Recinto
Universitario de Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico y que el Gobierno de Puerto Rico
exhorte a conmemorar a la ciudadania en general la aportacion que ha realizado el Recinto
Universitario de Mayagiliez de la Universidad de Puerto Rico en beneficio de la juventud
puertorriqueia.

Seccion 2.- El Departamento de Estado de Puerto Rico establecerd mediante proclama la
declaracion del ano 2011 como el Centenario de Fundacion del Recinto Universitario de Mayagiiez
de la Universidad de Puerto Rico.

Seccion 3.- El Departamento de Estado divulgard a los medios de comunicacion escrita y
radial de Puerto Rico y a todos los egresados del Recinto, sus familiares y ciudadania en general, la
declaracion del ano 2011 como el Centenario de Fundacion del Recinto Universitario de Mayagiiez
de la Universidad de Puerto Rico.

Seccion 4.- Esta Resolucion Conjunta entrard en vigor inmediatamente después de su
aprobacion.”
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“INFORME

AL SENADO DE PUERTO RICO:

Vuestra Comision de Gobierno del Senado de Puerto Rico, previo estudio y consideracion,
tiene el honor de recomendar a este Alto Cuerpo la aprobacion de la Resoluciéon Conjunta del
Senado Numero 225, con enmiendas en el entirillado electrénico que le acompana.

ALCANCE DE LA MEDIDA
La Resolucion Conjunta del Senado Numero 225 tiene como proposito declarar el afio 2011
como el Centenario de Fundacion del Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad de
Puerto Rico y que el Gobierno de Puerto Rico exhorte a conmemorar a la ciudadania en general la
aportacion que ha realizado el Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico
en beneficio de la juventud puertorriqueiia.

ANALISIS DE LA MEDIDA

La Universidad de Puerto Rico se cred en Rio Piedras el 12 de marzo de 1903. En 1908 el
Gobierno de los Estados Unidos de Norteamérica extendié a Puerto Rico la ayuda dispuesta por la
Ley Morrill-Nelson, convirtiendo a la Universidad en una Institucion por Concesion de Tierras
(Land Grant). Esto impulso el crecimiento de los estudios superiores, y el 23 de septiembre de 1911
se establecio el Colegio de Agricultura en el Municipio de Mayagiiez como parte de la Universidad
de Puerto Rico.

Se acredita la fundacion del Colegio a los esfuerzos conjuntos de D. W. May, fundador de la
Estacion Experimental Federal, José de Diego y Carmelo Alemar. Un afio después se le cambid el
nombre a Colegio de Agricultura y Artes Mecanicas (CAAM), nombre con el cual se le conocid por
50 afios.

Hoy el Colegio de Agricultura y Artes Mecanicas se denomina “El Recinto Universitario de
Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico” y desde su fundacion ha establecido la calidad de
educacion que merece nuestro pueblo. Ha forjado a los jovenes que han pasado por ella en unos
dignos profesionales que salen de sus salones para asi contribuir al desarrollo econémico de Puerto
Rico.

De igual manera muchos paises de Latinoamérica y del mundo en general han enviado a sus
ciudadanos para que adquieran los conocimientos educativos que imparte el Recinto Universitario de
Mayagiiez y asi puedan contribuir también a la educacion de sus compatriotas.

A través de estos cien afios de fundacion se han escrito muchas historias de éxito y se
seguiran escribiendo para engrandecer al Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad de
Puerto Rico. Sus empleados, el cuerpo de profesores y administradores han laborado todos juntos
para ofrecer lo mejor de si y hacer de este centro universitario uno de excelencia educativa para la
honra del pueblo puertorriquefio.

Los estudiantes, la razon de ser del Recinto Universitario de Mayagiiez también han
contribuido a los logros de este centro, ya que ellos exigen afio tras afio una educacion de vanguardia
para asi cumplir con los requisitos educativos y tecnoldgicos que exige el mundo cambiante.
Muchos de los estudiantes que han pasado por este recinto han contribuido con la administracion del
Gobierno de Puerto Rico y sus acciones han dejado un legado a emular por los profesionales de
nuestro pais.
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La Asamblea Legislativa de Puerto Rico considera meritorio declarar el afio 2011 como el
Centenario de Fundacion del Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico y
reconocer la valiosa aportacion que ha realizado esta entidad universitaria en forjar y graduar a miles
de puertorriquefios en beneficio de nuestro pais.

HALLAZGOS Y RECOMENDACIONES

Atendiendo su responsabilidad y deber ministerial en el estudio y evaluacion de toda pieza
legislativa la Comision de Gobierno del Senado de Puerto Rico, solicitd sus comentarios a diversas
entidades publicas y privadas, sobre la Resolucion Conjunta del Senado Ntumero 225. Entre estas se
encuentra, la Universidad de Puerto Rico, el Departamento de Estado, el Departamento de
Transportacion y Obras Publicas y la Junta de Sindicos de la Universidad de Puerto Rico.

La Universidad de Puerto Rico, luego de evaluar minuciosamente la medida en epigrafe,
endosa en su totalidad la misma.

Sugieren que el proceso de divulgacion por parte del Departamento de Estado (Seccién 3, de
la RC, del S 225) incluya una exhortacion a todos los egresados del Recinto, sus familiares y
ciudadania en general a ser parte de esta magna celebracion.

El Departamento de Transportacion y Obras Publicas, luego de evaluar la medida de
referencia, reconocen los logros y el orgullo que el Recinto Universitario de Mayagiiez ha
representado para Puerto Rico el DTOP no tiene objecion en que la pieza legislativa propuesta se
aprobada.

De otra parte, luego de evaluar la Resolucion Conjunta del Senado Num. 225, el
Departamento de Estado, informa que por su funciéon ministerial, no cobija bajo su umbral
administrativo la materia u objeto perseguido por esta Resolucion, no obstante informan que el
Departamento de Estado estd en la mejor disposicion de colaborar en cuanto a la realizacion de la
Proclama y su divulgacién a todos los medios de comunicacion, sin que se requiera la erogacion de
fondos.

La Junta de Sindicos de la Universidad de Puerto Rico, luego de evaluar la medida de
referencia, entiende que el Rector del RUM es el funcionario indicado para someterle un memorial
explicativo sobre esta medida, toda vez que posee la informacién mas precisa sobre la trayectoria,
logros y planes del Sistema de la UPR, asi como los detalles sobre las actividades conmemorativas
planificadas para el afio del centenario. Informan que la Junta ha solicitado por tanto, al Rector del
RUM que atienda la solicitud, para lograr la mas efectiva aportacion de la Universidad en la
consideracion de esta medida.

IMPACTO FISCAL MUNICIPAL
Esta Comision suscribiente ha determinado que esta medida no tiene impacto fiscal
significativo sobre las finanzas de los gobiernos municipales.

IMPACTO FISCAL ESTATAL
A tenor con el Articulo 8 de la Ley Num. 103 del 25 de mayo de 2006, conocida como "Ley
para la Reforma Fiscal del Gobierno del Estado Libre Asociado de Puerto Rico de 2006", de que no
se aprobara ninguna Ley o Resolucién que requiera la erogacion de fondos publicos sin antes mediar
certificaciones bajo juramento del Director de la Oficina de Gerencia y Presupuesto y del Secretario
de Hacienda, ambas por separado, sobre la disponibilidad de fondos recurrentes o no recurrentes,

16237


javascript:searchCita('2006LPR103')

Jueves, 25 de marzo de 2010 Num. 19

para financiar las mismas, identificando su fuente de procedencia; y que de existir un impacto fiscal,
el informe legislativo deberd contener recomendaciones que subsane el efecto negativo que resulte
de la aprobacion de la medida, como también deberan identificarse los recursos a ser utilizados por
la entidad afectada para atender tales obligaciones; la Comision suscribiente ha determinado que esta
medida no tiene impacto fiscal sobre las arcas del Gobierno Central.

CONCLUSION

La Resolucion Conjunta del Senado Numero 225 tiene como propdsito declarar el afio 2011
como el Centenario de Fundacion del Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad de
Puerto Rico y que el Gobierno de Puerto Rico exhorte a conmemorar a la ciudadania en general la
aportacion que ha realizado el Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico
en beneficio de la juventud puertorriquefia.

La Asamblea Legislativa de Puerto Rico considera meritorio declarar el afio 2011 como el
Centenario de Fundacion del Recinto Universitario de Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico y
reconocer la valiosa aportacion que ha realizado esta entidad universitaria en forjar y graduar a miles
de puertorriqueiios en beneficio de nuestro pais.

A tenor con lo anterior, la Comisiéon de Gobierno del Senado de Puerto Rico, previo estudio y
consideracion, recomienda la aprobacion de la Resolucion Conjunta del Senado Num. 225, con
enmiendas en el entirillado electronico que le acompana.

Respetuosamente sometido,
(Fdo.)

Carmelo J. Rios Santiago
Presidente

Comision de Gobierno”

Como proximo asunto en el Calendario de Lectura, se lee la Resolucion Conjunta de la
Céamara 708, y se da cuenta del Informe de la Comision de Hacienda, con enmiendas, segun el
entirillado electronico que se acompafia:

“RESOLUCION CONJUNTA
Para reasignar al Departamento de Recreacion y Deportes la cantidad de dos mil seiscientos
cuarenta y cuatro dolares con ochenta y nueve centavos (2,644.89), originalmente asignados en el
Apartado B, incisos 1, 3, 6, 9 y 11 del Distrito Representativo 14 de la Resolucion Conjunta Numero
251, del 17 de agosto de 2001, para realizar obras y mejoras permanentes segin se detalla en la
Seccion 1 de esta Resolucion Conjunta; para autorizar la contratacion de tales obras; y para autorizar
el pareo de los fondos reasignados.

RESUELVESE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO:

Seccion 1.-Se reasigna al Departamento de Recreacion y Deportes la cantidad de dos mil
seiscientos cuarenta y cuatro dolares con ochenta y nueve centavos (2,644.89), originalmente
asignados en el Apartado B, incisos 1, 3, 6, 9 y 11 del Distrito Representativo 14 de la Resolucioén
Conjunta Numero 251, del 17 de agosto de 2001, para realizar obras y mejoras permanentes, segin
se detalla a continuacion:
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A. DEPARTAMENTO DE RECREACION Y DEPORTES
Para obras y mejoras permanentes en el
Distrito Representativo Numero 14. $2,644.89
Total $2,644.89

Seccion 2.-Se autoriza a contratar con los gobiernos municipales, contratistas privados, asi
como cualquier departamento, agencia o corporacion del Estado Libre Asociado de Puerto Rico,
para el desarrollo de los propdsitos de esta Resolucion Conjunta.

Seccion 3.-Los fondos reasignados en esta Resolucion Conjunta podran ser pareados con
fondos federales, estatales o municipales.

Seccidn 4.-Los beneficiarios que reciban estas aportaciones legislativas deberdn cumplir con
los requisitos, segun dispone la Ley Num. 179 de 16 de agosto de 2002.

Seccion 5.-Esta Resolucion Conjunta comenzard a regir inmediatamente después de su
aprobacion.”

“INFORME

AL SENADO DE PUERTO RICO:
Vuestra Comision de Hacienda, previo estudio y consideracion de la R. C. de la C. 708,
tiene el honor de recomendar a este Alto Cuerpo su aprobacion con enmiendas.

ALCANCE DE LA MEDIDA
La R. C. de la C. 708 tiene el proposito de reasignar al Departamento de Recreacion y
Deportes la cantidad de dos mil seiscientos cuarenta y cuatro dolares con ochenta y nueve centavos
(2,644.89), originalmente asignados en la Resolucion Conjunta Numero 251, del 17 de agosto de
2001, para realizar obras y mejoras permanentes segun se detalla en la Seccion 1 de esta Resolucion
Conjunta; para autorizar la contratacion de tales obras; y para autorizar el pareo de los fondos
reasignados.

ANALISIS DE LA MEDIDA

La medida bajo estudio va dirigida a reasignar al Departamento de Recreacion y Deportes la
cantidad de $2,644.89 para realizar obras y mejoras permanentes en el Distrito Representativo #14.
Estos recursos provienen de la Resolucion Conjunta Num. 251 del 17 de agosto de 2001; la cual
asignoé recursos del Fondo de Mejoras Publicas (Barril) para realizar obras y mejoras permanentes a
través de toda la Isla.

Conforme a nuestra evaluacion, el Departamento de Recreacion y Deportes (DRD) recibio
asignaciones de esta Resolucion que no fueron utilizadas en su totalidad. Siendo asi, el 22 de enero
de 2010 certifico que existen sobrantes de estas asignaciones que viabilizan el cumplimiento de los
propdsitos que se especifican en esta Resolucion Conjunta.

Considerados los sefialamientos mencionados, se recomienda la asignacion de dichos fondos
para los propositos incluidos en esta Resolucion.
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IMPACTO FISCAL ESTATAL

En cumplimiento con el Articulo 8 de la Ley Num. 103 de 25 de mayo de 2006, segin
enmendada, esta Comision solicité a la Oficina de Gerencia y Presupuesto (OGP) una certificacion
para confirmar la disponibilidad de los fondos a ser reasignados a través de esta medida. No
obstante, para completar este requerimiento la OGP depende de los datos del Departamento de
Recreacion y Deportes, a quien originalmente le fueron asignados los fondos. Siendo asi, el 22 de
enero de 2010 el DRD certifico la disponibilidad de los fondos. Se acompafia copia de la
certificacion.

IMPACTO FISCAL MUNICIPAL
En cumplimiento con la Secciéon 32.5 del Reglamento del Senado de Puerto Rico, esta
Comision evalud la presente medida y la aprobacion de la misma no tiene impacto fiscal negativo
sobre los gobiernos municipales.

CONCLUSION
Por las razones antes expuestas, la Comision de Hacienda recomienda la aprobacion de la
medida con las enmiendas presentadas en el entirillado electronico que se acompaiia.
Esta medida fue discutida en Reunion Ejecutiva por la Comision de Hacienda.

Respetuosamente sometido,
(Fdo.)

Migdalia Padilla Alvelo
Presidenta

Comision de Hacienda”

Como préximo asunto en el Calendario de Lectura, se da cuenta del Primer Informe Parcial
Conjunto, en torno a la Resolucion del Senado 397, sometido por la Comision de Urbanismo e
Infraestructura.

Como proximo asunto en el Calendario de Lectura, da cuenta del Informe Final, en torno a la
Resolucion del Senado 398, sometido por la Comision de Recursos Naturales y Ambientales.

Como proximo asunto en el Calendario de Lectura, se da cuenta del Informe Final, en torno a
la Resolucion del Senado 513, sometido por las Comisiones de Desarrollo Economico y
Planificacion; y de Urbanismo e Infraestructura.

Como proximo asunto en el Calendario de Lectura, se da cuenta del Informe Parcial
Conjunto, en torno a la Resolucién del Senado 575, sometido por las Comisiones de Banca, Asuntos
del Consumidor y Corporaciones Publicas; y de Salud.
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SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para comenzar la discusion del Calendario de
Ordenes Especiales del Dia. Comenzara en el primer asunto con todos los nombramientos.
SRA. VICEPRESIDENTA: Adelante.

CALENDARIO DE ORDENES ESPECIALES DEL DIA

Como primer asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia el Informe
sometido por la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, en torno a la
confirmacion por el Senado de Puerto Rico del nombramiento de la licenciada Arlene V. Patifio
Lorenzo, para el cargo de Fiscal Auxiliar I:

“INFORME

AL SENADO DE PUERTO RICO:

Conforme a las facultades y poderes conferidos y consignados en la Resolucion del Senado
Num. 26 y la Resolucion del Senado Num. 27, aprobadas el 12 de enero de 2009, vuestra Comision
de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura tiene el honor de someter a este Alto Cuerpo su
informe sobre el nombramiento de la Lcda. Arlene V. Patifio Lorenzo, recomendando su nominacion
como Fiscal Auxiliar I.

El pasado 11 de enero de 2010, el Gobernador de Puerto Rico someti6 para el consejo y
consentimiento del Senado de Puerto Rico la nominacién de la Lcda. Arlene V. Patifio Lorenzo
como Fiscal Auxiliar 1.

El Senado de Puerto Rico, a tenor con las disposiciones de la Regla 47 de la Resolucion del
Senado Numero 27 de 12 de enero de 2009, delegd en la Oficina de Evaluaciones Técnicas de
Nombramientos la investigacion de la designada. Dicha oficina rindi6 su informe el 17 de febrero
de 2010.

I. HISTORIAL DE LA NOMINADA

La Lcda. Arlene V. Patifio Lorenzo naci6 en el pueblo de Mayagiiez. Son sus padres el Sr.
Miguel Patifio Mejias y la Sra. Zoraida Lorenzo Noriega. Actualmente reside en el Municipio de
Toa Baja.

La nominada se gradué de Cuarto Afio de la Escuela Superior Dr. Carlos Gonzalez, del
Municipio de Aguada, con Alto Honor. Posteriormente, para el afo 2004, culmind sus estudios
completando un Bachillerato Magna Cum Laude en Artes con concentracion en Ciencias Politicas
de la Universidad de Puerto Rico, Recinto de Mayagliez. Como parte de las experiencias
universitarias a nivel sub-graduado, fue delegada jefe del modelo estudiantil de la Organizacion de
las Naciones Unidas, organizacion dedicada a la comprension y discusion de los asuntos atinentes a
la comunidad internacional, naturalmente, desde la dptica del derecho internacional publico.

Ademas la designada perteneci6 a la Asociacion de Ciencias Politicas y al Golden Key
International Honor Society. Luego para el afio 2007 obtuvo el grado de Juris Doctor Magna Cum
Laude de la Escuela de Derecho de la Universidad Interamericana de Puerto Rico. Para el afio 2008
fue admitida al ejercicio de la abogacia en Puerto Rico, y al Tribunal de Distrito Federal para el
Distrito de Puerto Rico, en el afio 2009. Durante sus estudios de Derecho, fue Asistente de Catedra
del actual Juez Superior para el Tribunal de Primera Instancia, Honorable Santiago Cordero Osorio.
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Como Asistente de Catedra, trabajo directamente en la preparacion del curso y en el ofrecimiento de
tutorias a los estudiantes participantes de su seccion.

Para el afio 2008, comenz6 a laborar en el Bufete Casellas Alcover & Burgos, P.S.C.
desempefiandose como Abogada Asociada. Desde diciembre de 2009 al presente se desempeiia
como Fiscal Auxiliar I del Departamento de Justicia.

II. INFORME DE LA OFICINA DE EVALUACIONES TECNICAS DE
NOMBRAMIENTOS DEL SENADO DE PUERTO RICO
El 17 de febrero de 2010, la Oficina de Evaluaciones Técnicas de Nombramientos del
Senado de Puerto Rico sometio para la consideracion de la Comision de Seguridad Publica y
Asuntos de la Judicatura del Senado de Puerto Rico, su informe sobre la investigacion realizada a la
designada. Dicha evaluacion estuvo concentrada en tres aspectos, a saber: historial personal y
profesional, evaluacion psicoldgica, andlisis financiero e investigacion de campo.

(a) Historial y Evaluacion Psicolégica

La Lcda. Arlene V. Patifio Lorenzo fue objeto de una rigurosa evaluacion sicoldgica por
parte de la sicéloga, contratada por la Oficina de Evaluaciones Técnicas de Nombramientos del
Senado de Puerto Rico. El resultado de dicha evaluacion concluye que ésta posee la capacidad
psicologica para ejercer el cargo al que fue nominada.

(b) Analisis Financiero

La firma de Asesores Financieros, contratada por la Oficina de Evaluaciones Técnicas de
Nombramientos del Senado, realizé un minucioso analisis de los documentos financieros sometidos
por la Lcda. Arlene V. Patifio Lorenzo. Dicho analisis no arrojé situacion conflictiva alguna que
impida a la Lcda. Arlene V. Patifio Lorenzo ocupar el cargo de Fiscal Auxiliar I. Ademads, la Oficina
de Etica Gubernamental emitid la correspondiente certificacion con relaciéon a la no existencia de
situacion conflictiva en los recursos, inversiones o participaciones de la nominada.

(¢) Investigacion de Campo
La investigacion de campo realizada en torno a la nominacion de la Lcda. Arlene V. Patifio
Lorenzo, cubrio diversas areas, a saber: entrevista con la nominada, relaciones con la comunidad,
ambito profesional y experiencia laboral, referencias personales y familiares. También se revisaron
sus antecedentes provistos por el Sistema de Informacion de Justicia Criminal local y Federal.
De entrada, fueron entrevistados varios ex — compaiieros de trabajo de la nominada del
Bufete Casellas Alcocer & Burgos, P.S.C., a saber:
Lcda. Raiza Vélez
Lcdo. Heriberto Burgos
Sra. Haydeé Vélez
Lcda. Natalia Morales Echevarria
Cabe destacar que todos los entrevistados concurrieron en describir a la nominada como una
persona responsable, de caracter firme, trabajadora, tranquila, organizada e inteligente.
De otra parte fueron entrevistados varios compaifieros de trabajo en la Fiscalia de Bayamoén, a
saber:
Lcdo. David Calderon, Fiscal Auxiliar 11
Lcdo. Carlos Pérez Martinez, Fiscal Auxiliar 11
Lcdo. Garay Auban, Profesor
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Los entrevistados expresaron que la nominada tiene buena actitud, disposicion de aprender y
es responsable.

A su vez fue entrevistado el Hon. Santiago Cordero Osorio, Juez Superior, quién fue profesor
de la nominada, indicé que la nominada fue asistente de catedra, porque demostré mayor capacidad,
responsabilidad, inteligencia y buenos argumentos sobre otros estudiantes. Ademas sefiald que sera
una gran profesional y una gran Fiscal.

Por ultimo se entrevistd a la Sra. Darleen Sanchez, vecina, quién describié a la nominada
como una mujer de principios éticos y morales bien arraigados, servicial, de buena familia y de
buena reputacion.

III. VISTA PUBLICA DE LA COMISION DE SEGURIDAD PUBLICA
Y ASUNTOS DE LA JUDICATURA
El 19 de febrero de 2010, en el Salon de Audiencias Maria Martinez del Senado de Puerto
Rico, la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura atendié la nominacién de la
Lcda. Arlene Patifio Lorenzo como Fiscal Auxiliar I. En su presentacion, la nominada expuso
brevemente su trayectoria personal, profesional y académica. La Comision pudo constatar de
primera mano las calificaciones y capacidad de la licenciada Patifio Lorenzo.

La nominada expres6 que en el poco tiempo que lleva desempefiandose como fiscal, ha
tenido la oportunidad de confirmar la razén principal por la cual decidi6 incursionar en el servicio
publico. Es la asistencia que provee el Ministerio Fiscal a la poblacién en general la razén para su
motivacion. La intervencion que todos los dias hacen los fiscales a favor de los ciudadanos que
recurren al poder investigativo y coercitivo del Estado cuando, por ejemplo, la intimidad de su
hogar, su tranquilidad y su integridad fisica (por mencionar solo algunos) son violentos por otros.
Precisamente saber que su trabajo aporta a la vindicacion de esos intereses juridicamente protegidos
por la legislacion penal, por que el Estado los tutela, redunda en gran satisfaccion para ella, sobre
todo cuando la parte perjudicada en el proceso puede marcharse, confiando en que hizo justicia en su
caso.

De otra parte la nominada senalé que existen, ademds, escenarios en que el ministerio
publico se aleja por un momento de ser el ente acusador, para convertirse en una herramienta de
mediacion, de manera que partes antagénicas pueden conciliar sus diferencias. Destaco a su vez,
que de este ultimo escenario fue participe por espacio de un mes, cuando fue asignada al Tribunal de
Distrito de Toa Alta, que compone a su vez, los Municipios de Naranjito, Dorado y Toa Baja. Tal
experiencia le permitid ser esa herramienta de mediacion entre las partes, quienes en muchas
ocasiones se marchan del Tribunal con un acuerdo puramente voluntario y amistoso, dispuestos a
rectificar sus actuaciones sin necesidad del careo o el enfrentamiento adversario. No solo los
Fiscales tienen la oportunidad de servir a manera de arbitros, sino que en otros casos, también tienen
la oportunidad de conseguir y promover la rehabilitacion de acusados que, en ocasiones, tienen todo
el interés en que asi ocurra.

IV.  CONCLUSION
La trayectoria profesional y académica que demuestra el expediente de la Lcda. Arlene V.
Patifio Lorenzo evidencia que la designada es una persona integra, prudente, sensible y justa.
El examen de sus calificaciones personales, académicas y profesionales refleja que la
nominada cumple con todos los requisitos académicos, morales y profesionales para ejercer el cargo
al cual se le designa como Fiscal Auxiliar I del Departamento de Justicia y, sobretodo, tiene total

16243



Jueves, 25 de marzo de 2010 Num. 19

compromiso y diligencia en el desempefio de sus funciones como digna representante del
Departamento de Justicia.

La Comision de Seguridad Publica y de Asuntos de la Judicatura del Senado de Puerto Rico,
luego de su estudio y consideracion, tiene a bien someter a este Alto Cuerpo su informe,
recomendando la confirmacion de la Lcda. Arlene V. Patifio Lorenzo como Fiscal Auxiliar 1.

Respetuosamente sometido,
(Fdo.)

Héctor Martinez Maldonado
Presidente

Comision de Seguridad Publica
y Asuntos de la Judicatura”

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, el Presidente de la Comision de Seguridad
Publica y Asuntos de la Judicatura, el senador Héctor Martinez, va a expresarse en combo, como
dicen, va a hablar de los nombramientos a fiscales primero y luego de los cuatro nombramientos a
jueces.

SR. MARTITNEZ MALDONADO: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Adelante, senador Martinez Maldonado.

SR. MARTITNEZ MALDONADO: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Estos dos nombramientos que estan ante la consideracion del Cuerpo, del licenciado Gilnel
Ramos Rivera, nominado por el sefior Gobernador como Fiscal Auxiliar I, y de la licenciada Arlene
V. Patifio Lorenzo, fueron nombrados por el sefior Gobernador nombramiento en receso,
actualmente estan ocupando las posiciones de Fiscal Auxiliar I, en Bayamén y en San Juan,
respectivamente.  Celebramos las correspondientes vistas publicas, contestaron partes del
interrogatorio de los miembros de la Comision y tenemos muy bien a recomendar a estos dos
excelentes puertorriquefios a Fiscal Auxiliar I, recomendado especificamente por la Comision de
Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura,

Sefiora Presidenta, para someter el Informe correspondiente a las nominaciones hechas por el
sefior Gobernador en estos dos distinguidos puertorriquefio y puertorriquena.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para que el Senado de Puerto Rico le brinde el
consentimiento al nombramiento por parte del sefior Gobernador de la licenciada Arlene V. Patifio
Lorenzo, como Fiscal Auxiliar I del Gobierno de Puerto Rico.

SRA. VICEPRESIDENTA: Ante la consideracion del Cuerpo la confirmacion de la
licenciada Arlene V. Patifio Lorenzo, como Fiscal Auxiliar I, los que estén a favor se servirdn decir
que si. Los que estén en contra dirdn que no. Aprobado.

El Senado de Puerto Rico ha confirmado el nombramiento de la licenciada Arlene V. Patifio
Lorenzo, como Fiscal Auxiliar 1.

SR. ARANGO VINENT: Sefora Presidenta, para este nombramiento y para todos los que se
estan considerando hoy, se deje sin efecto la Regla 47.9 y se le notifique inmediatamente al sefior
Gobernador

SRA. VICEPRESIDENTA: ;Hay objecion? No habiendo objecion, asi se acuerda.
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Como proximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia el Informe
sometido por la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, en torno a la
confirmacion por el Senado de Puerto Rico del nombramiento del Honorable Ismael R. Colon Pérez,
para el cargo de Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia, en renominacion.

“INFORME

AL SENADO DE PUERTO RICO:

Conforme a las facultades y poderes conferidos y consignados en la Resolucion del Senado
Num. 26 y la Resolucion del Senado Num. 27, aprobadas el 12 de enero de 2009, vuestra Comision
de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura tiene el honor de someter a este Alto Cuerpo su
informe sobre el nombramiento del Hon. Ismael R. Colon Pérez, recomendando su renominacion
como Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia.

A tenor con lo anterior, el pasado 12 de marzo de 2010, el Gobernador de Puerto Rico
sometid para el consejo y consentimiento del Senado de Puerto Rico la renominacion del Lcdo.
Ismael Colon Pérez como Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia.

El Senado de Puerto Rico, a tenor con las disposiciones de la Regla 47 de la Resolucion del
Senado Numero 27 de 12 de enero de 2009, delegd en la Oficina de Evaluaciones Técnicas de
Nombramiento la investigacion del renominado. Dicha oficina rindi6 su informe el 24 de marzo de
2010.

L. HISTORIAL DEL NOMINADO

El Hon. Ismael Colén Pérez nacié en el Municipio de San Juan. Actualmente el nominado
reside en el Municipio de Carolina junto a su esposa Seiry E. Marquez De Jesus. El nominado tiene
tres hijos: Ismael, Yaritza y Ricardo.

Para el afio 1966 el nominado obtuvo un Bachillerato en Administracion Comercial de
Marquette University en Milwaukee. Luego para el afo 1976 obtuvo una Maestria en
Administracion Comercial de la Universidad Interamericana de Puerto Rico. Posteriormente, para el
afio 1980 completd el grado de Juris Doctor de la Escuela de Derecho de la Universidad
Interamericana de Puerto Rico. Para el afio 1990 obtuvo una Maestria en Derecho Triburitario de
DePaul University en Chicago.

En el afio 1981 comenz6 en la practica privada de abogacia, como litigante en derecho civil
tanto en los foros estatales como federales en Puerto Rico. Luego para el afio 1995 fue nombrado
como Juez Municipal del Tribunal de Primera Instancia. Desde el ano 1998 al presente se
desempefia como Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia.

II. INFORME DE LA OFICINA DE EVALUACIONES TECNICAS DE
NOMBRAMIENTOS DEL SENADO DE PUERTO RICO
El 24 de marzo de 2010, la Oficina de Evaluaciones Técnicas de Nombramientos del Senado
de Puerto Rico someti6 para la consideracion de la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la
Judicatura del Senado de Puerto Rico su informe sobre la investigacion realizada al renominado.
Dicha evaluacion estuvo concentrada en tres aspectos, a saber: historial personal y profesional, y
analisis financiero.
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(a) Historial y Evaluacion Psicologica

El Hon. Ismael Colén Pérez, no fue objeto de una evaluacidon sicologica por parte de la
psicologa, contratada por la Oficina de Evaluaciones Técnicas de Nombramientos del Senado de
Puerto Rico, ya que el nominado se ha desempefiado por los ultimos 12 afios como Juez Superior del
Tribunal de Primera Instancia en nuestro Sistema Judicial. Dado de que la Administracién de los
Tribunales de Puerto Rico somete a todos los Jueces del Sistema a una completa evaluacion
psicologica cada 3 afios, y al amparo de las disposiciones reglamentarias contenidas en el Articulo
VIII, Secciéon 1-B del Reglamento Numero 42 del Senado de Puerto Rico, del 13 de octubre de 2009,
segun enmendado, Orden Administrativa Numero 09-28, se exime al Hon. Ismael Colon Pérez, del
requisito de someterse a una nueva evaluacion psicologica.

(b) Analisis Financiero

La firma de Asesores Financieros, contratada por la Oficina de Evaluaciones Técnicas de
Nombramientos del Senado, realizé un minucioso analisis de los documentos financieros sometidos
por el Hon. Ismael R. Colén Pérez. Dicho andlisis no arrojé situacion conflictiva alguna que impida
al Hon. Ismael R. Colén Pérez, ocupar el cargo de Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia.

(¢) Investigacion de Campo

Amparados en la Disposicion Reglamentaria contenidas en el Articulo VIII, seccion 1-B del
Reglamento Numero 42 del Senado de Puerto Rico, del 13 de octubre de 2009, segin enmendado,
Orden Administrativa Numero 09-28, la investigaciéon de campo se limitd a la revision de sus
antecedentes provistos por el Sistema de Informacion de Justicia Criminal local y Federal, asi como
también al andlisis del Informe de la ultima evaluacion judicial a la cual la Administracion de
Tribunales somete periddicamente a todos los miembros de la Judicatura de Puerto Rico.

Cabe destacar que el Informe de la Oficina de Administracién de los Tribunales, califico al
renominado como excepcionalmente bien cualificado en su desempefio como Juez Superior del
Tribunal de Primera Instancia.

I11. VISTA PUBLICA DE LA COMISION DE SEGURIDAD PUBLICA
Y ASUNTOS DE LA JUDICATURA
El 24 de marzo de 2010, en el Salon de Audiencias Maria Martinez del Senado de Puerto
Rico, la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura atendio la nominacioén del Hon.
Ismael Pérez Colon como Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia. En su presentacion, el
nominado expuso brevemente su trayectoria personal, profesional y académica. La Comision pudo
constatar de primera mano las calificaciones y capacidad del licenciado Pérez Colon.

IV. CONCLUSION

Luego de realizar una evaluacion y andlisis, esta Comision reconoce que el historial
académico y profesional del renominado demostr6 la capacidad, dedicacion y compromiso de éste
en su desempefio por 15 afos en la carrera judicial.

El examen de las calificaciones personales, académicas y profesionales refleja que el
nominado cumple con todos los requisitos constitucionales, académicos y de caracter moral para
ejercer el cargo al que se le designa y tiene total compromiso y responsabilidad con la Rama
Judicial.
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La Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, luego de su estudio y
consideracion, tiene a bien someter a este Alto Cuerpo su informe recomendando la renominacion
del Hon. Ismael R. Colén Pérez como Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia.

Respetuosamente sometido,
(Fdo.)

Héctor Martinez Maldonado
Presidente

Comision de Seguridad Publica
y Asuntos de la Judicatura”

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, de igual manera, el Presidente de la Comision
de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, el senador Héctor Martinez, va a brindar una
exposicion de los cuatros Jueces, tipo combo, aunque los vamos a estar considerando uno a uno,
para la recomendacion de parte de la Comision al pleno del Senado.

SRA. VICEPRESIDENTA: Adelante, senador Martinez Maldonado.

SR. MARTINEZ MALDONADO: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Es para mi un honor poder representar al Alto Cuerpo del Senado de Puerto Rico la
nominacion del Honorable Ismael R. Colén Pérez, como Juez Superior del Tribunal de Primera
Instancia, conozco personalmente al distinguido Juez y a su familia, ya que residimos precisamente
en el mismo municipio y es nuestro vecino por muchos afios.

El licenciado Ismael R. Colén Pérez obtuvo un Bachillerato en Administracion Comercial de
Marquette University, en Milwaukee, y en el 76 obtuvo una Maestria en Administracion Comercial
de la Universidad Interamericana. Posteriormente, en el 80, completd el grado de Juris Doctor,
conferido por la Facultad de Derecho de la Universidad Interamericana; y ademas de eso, tiene una
Maestria en Derecho Triburitario.

En el ano 1981 comenzd su practica privada de la abogacia en derecho civil. Y desde el 95
fue nombrado como Juez Municipal y luego para el 98, hasta el presente, se ha desempefiado como
Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia, Sala Superior, en los municipios de Fajardo, de
Carolina y de Rio Grande.

Ademas de eso, el pasado 24 de marzo de 2010, sefiora Presidenta y compafieros Senadores y
Senadoras, se celebrd la correspondiente vista publica de la Comision de Seguridad Publica y
Asuntos de la Judicatura y atendi6 la nominacion del distinguido Ismael R. Colén Pérez, como Juez
del Tribunal de Primera Instancia, y en donde expuso su trayectoria personal, profesional y contesto
cada una de las preguntas de los distinguidos miembros de la Comision de Seguridad Publica. En
ese sentido...

SRA. VICEPRESIDENTA: Con el permiso, senador Martinez. Hay mucho ruido en la Sala.
Quisiéramos escuchar lo que el senador Martinez estd compartiendo con el grupo.

SR. MARTINEZ MALDONADO: Luego de realizar la correspondiente evaluacion y
analisis, la Comision reconoce el historial académico y profesional del nominado y por lo tanto
recomienda la renominacion del Honorable Ismael R. Colén Pérez, como Juez del Tribunal de
Primera Instancia.

Sometido el Informe, sefiora Presidenta.
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SRA. VICEPRESIDENTA: Adelante, senador Martinez.

SR. MARTINEZ MALDONADO: De igual manera, sefiora Presidenta, también estd ante
nuestra consideracion la nominacion de la licenciada Sonia L. Del Toro Padin, nominada por el
sefior Gobernador, como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia.

SRA. VICEPRESIDENTA: Estamos solicitando -perdone la interrupcion, senador Martinez-,
estamos solicitando que nos permitan escuchar el Informe. Asi que los que tengan que discutir, por
favor, el Salon de Mujeres Ilustres o el Salon Café. Gracias.

SR. MARTINEZ MALDONADO: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

De igual manera, la nominada Sonia L. Del Toro Padin, obtuvo un Bachillerato, en el 78,
conferido por la Universidad de Sagrado Corazon. En el 81 obtuvo su grado de Juris Doctor de la
Facultad de Derecho de la Universidad Interamericana; y en el 91 completd su grado de maestria,
conferido también por la Pontificia Universidad Catolica de Puerto Rico. En el 82, la nominada
laboré como abogada para la Administracion de Terrenos; y ademas de eso, en el 87, también
trabajo como abogada en el Municipio de San Juan, en la Division de Litigios. En el 93, trabajo,
como Ayudante Especial en Asuntos Legales del Secretario de la Vivienda. Y desde 1998 al
presente, se desempefia como Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia. Y se ha
desempefiado en las regiones judiciales de Bayamon, Mayagiiez y Guayama.

De igual manera, sefiora Presidenta, nuestra Comision celebro la vista publica el 24 de marzo
de 2010, y atendid a la nominacién hecha por el sefior Gobernador y la nominada expuso
brevemente su trayectoria profesional, académica y personal. La Comisiéon pudo constatar de
primera mano las calificaciones y la capacidad y el compromiso que tiene esta distinguida
puertorriquena en el sistema judicial del pais.

Por tal razoén, nuestra Comision tiene a bien someter a este Alto Cuerpo su Informe
recomendando favorablemente la nominacion hecha por el sefior Gobernador, en la persona de Sonia
L. Del Toro Padin, como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia.

Sometido, sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Adelante, senador Martinez Maldonado.

SR. MARTINEZ MALDONADO: También un honor, sefiora Presidenta, tener ante nuestra
consideracion a la Honorable Yolanda Doitteau Ruiz, como Jueza Superior del Tribunal de Primera
Instancia. La nominada, para el afio 1978, obtuvo su diploma en la Escuela Superior de Cabo Rojo.
En el 82, obtuvo un Bachillerato en Ciencias Politicas y Artes de la Universidad de Puerto Rico. Y
para el 85, obtuvo el grado de Juris Doctor de la Escuela de Derecho de la Pontificia Universidad
Catolica. Ademads, obtuvo una Maestria en Derecho, para el ano 89, de dicha institucion
universitaria.

La licenciada Yolanda Doitteau Ruiz laboré como Abogada II en la Corporacion de
Servicios Legales de Puerto Rico. Y para el 87 al 88, también como Abogada III en la Corporacion
de Servicios Legales. Para el 98 fue Asesora Legal II de la Oficina de la Compiladora del Tribunal
Supremo. Y posteriormente, para el 91 fue nominada Oficial Examinadora de Peticiones
Alimentarias en la Sala de Relaciones de Familia en la region de Guayama. Luego de eso, en el 98,
fue nombrada como Juez Superior en el Tribunal de Primera Instancia en la Sala Superior de San
Juan.

Y luego de haber completado su término, el sefior Gobernador la renomind para un nuevo
término de doce afios. Y el 24 de marzo de 2010 celebramos la correspondiente vista publica de la
nominada y expuso sobre su experiencia, preparacion y las oportunidades que ha tenido de atender
los casos, especialmente del area de familia. Y tengo que decirles, sefiora Presidenta, que cuando
nos graduamos de abogado, el primer caso que tuvimos, especificamente de familia, fue con la Juez
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Yolanda Doitteau Ruiz, una persona que es firme en sus decisiones, pero con un gran sentido de
responsabilidad y sensibilidad al momento de impartir justicia. Y para nosotros es un honor poder
tener ante nuestra consideracion, y pasar juicio sobre su nominacion, de una persona que conocemos
y que sabemos de su trayectoria, el compromiso al servicio publico, especialmente a la Rama
Judicial del pais.

Asi que nos honra de sobremanera que el sefior Gobernador haya sometido este
nombramiento, en una excelente mujer puertorriquefia, y por tal razon, sometemos recomendando la
renominacion de la Honorable Yolanda Doitteau Ruiz, como Jueza Superior del Tribunal de Primera
Instancia.

Sometido, sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Muchas gracias. Adelante, senador Arango Vinent.

SR. ARANGO VINENT: Senora Presidenta, para que el Senado de Puerto Rico le brinde el
consentimiento al nombramiento por parte del sefior Gobernador del licenciado Ismael R. Colén
Pérez, como Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia del Gobierno de Puerto Rico.

SRA. VICEPRESIDENTA: Ante la consideracion del Cuerpo la confirmacion del Honorable
Ismael R. Colon Pérez, como Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia, los que estén a favor
se serviran a decir que si. Los que estén en contra dirdn que no. Aprobado.

El Senado de Puerto Rico ha confirmado el nombramiento del Honorable Ismael R. Colon
Pérez, como Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia.

Como proximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia el Informe
sometido por la Comisiéon de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, en torno a la
confirmacion por el Senado de Puerto Rico del nombramiento de la licenciada Sonia L. Del Toro
Padin, para el cargo de Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia, en renominacion:

“INFORME

AL SENADO DE PUERTO RICO:

Conforme a las facultades y poderes conferidos y consignados en la Resolucion del Senado
Num. 26 y la Resolucion del Senado Num. 27, aprobadas el 12 de enero de 2009, vuestra Comision
de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura tiene el honor de someter a este Alto Cuerpo su
informe sobre el nombramiento de la Hon. Sonia L. Del Toro Padin, recomendando su renominacion
como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia.

A tenor con lo anterior, el pasado 12 de marzo de 2010, el Gobernador de Puerto Rico
sometio para el consejo y consentimiento del Senado de Puerto Rico la renominacion de la Hon.
Sonia L. Del Toro Padin como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia.

El Senado de Puerto Rico, a tenor con las disposiciones de la Regla 47 de la Resolucion del
Senado Numero 27 de 12 de enero de 2009, delegd en la Oficina de Evaluaciones Técnicas de
Nombramientos la investigacion de la renominada. Dicha oficina rindié su informe el 23 de marzo
de 2010.

I HISTORIAL DE LA NOMINADA

La Hon. Sonia L. Del Toro Padin naci6é en el Municipio de Mayagiiez, Puerto Rico. La
nominada reside actualmente en el Municipio de San Juan, Puerto Rico.
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La nominada obtuvo un Bachillerato en la Universidad de Sagrado Corazén para el afio
1978. Luego para el afio 1981 obtuvo el grado de Juris Doctor de la Facultad de Derecho de la
Universidad Interamericana de Puerto Rico. Posteriormente, para el ano 1991 completé una
Maestria en Derecho de la Pontificia Universidad Catdlica de Puerto Rico.

La nominada labord, para el afio 1982, como Abogada I para la Administraciéon de Terrenos
como representante en los casos de expropiacion forzosa, cobro de dinero y otros. Luego ese mismo
afno trabajo para la Administracion de Reglamentos y Permisos. En el afio 1987 fungié como
Abogada V para el Municipio de San Juan en la Division de Litigios. Posteriormente, para el afio
1993 fue Ayudante Especial en Asuntos Legales del Secretario de la Vivienda. En el afo 1994
laboré como Secretaria Auxiliar II para Asuntos Legales en el Departamento de Vivienda. Para el
ano 1996 fue nombrada como Procuradora de Menores. Desde el afio 1998 al presente se
desempefia como Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia. La nominada se ha desempenado
en la Region Judicial de Bayamon, Mayagiiez y Guayama.

II. INFORME DE LA OFICINA DE EVALUACIONES TECNICAS DE
NOMBRAMIENTOS DEL SENADO DE PUERTO RICO
El 23 de marzo de 2010, la Oficina de Evaluaciones Técnicas de Nombramientos del Senado
de Puerto Rico someti6 para la consideracion de la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la
Judicatura del Senado de Puerto Rico su informe sobre la investigacion realizada a la renominada.
Dicha evaluacion estuvo concentrada en tres aspectos, a saber: historial personal y profesional, y
analisis financiero.

(a) Historial y Evaluacion Psicolégica

La Hon. Sonia L. Del Toro Padin, no fue objeto de una evaluacion sicologica por parte de la
psicologa, contratada por la Oficina de Evaluaciones Técnicas de Nombramientos del Senado de
Puerto Rico, ya que la nominada se ha desempeniado por los ultimos 12 afios como Jueza Superior
del Tribunal de Primera Instancia en nuestro Sistema Judicial. Dado el de que la Administracion de
los Tribunales de Puerto Rico somete a todos los Jueces del Sistema a una completa evaluacion
psicologica cada 3 afios, y al amparo de las disposiciones reglamentarias contenidas en el Articulo
VIII, Seccion 1-B del Reglamento Nuimero 42 del Senado de Puerto Rico, de 13 de octubre de 2009,
segun enmendado, Orden Administrativa Nimero 09-28, se exime a la Hon. Sonia L. Del Toro
Padin, del requisito de someterse a una nueva evaluacion psicologica.

(b) Analisis Financiero

La firma de Asesores Financieros, contratada por la Oficina de Evaluaciones Técnicas de
Nombramientos del Senado, realizé un minucioso analisis de los documentos financieros sometidos
por la Hon. Sonia L. Del Toro Padin. Dicho andlisis no arrojo situacion conflictiva alguna que
impida a la Hon. Sonia L. Del Toro Padin, ocupar el cargo de Jueza Superior del Tribunal de
Primera Instancia.

(¢) Investigacion de Campo

Amparados en la Disposicion Reglamentaria contenidas en el Articulo VIII, Seccion 1-B del
Reglamento Numero 42 del Senado de Puerto Rico, de 13 de octubre de 2009, segin enmendado,
Orden Administrativa Ntmero 09-28, la investigacion de campo se limitdé a la revision de sus
antecedentes provistos por el Sistema de Informacion de Justicia Criminal local y Federal, asi como
también al analisis del Informe de la ultima evaluacion judicial a la cual la Administracion de
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Tribunales somete periddicamente a todos los miembros de la Judicatura de Puerto Rico. Cabe
destacar que el Informe de la Oficina de Administracion de los Tribunales, califico a la renominada
como excepcionalmente bien cualificada en su desempefio como Jueza Superior del Tribunal de
Primera Instancia.

I11. VISTA PUBLICA DE LA COMISION DE SEGURIDAD PUBLICA
Y ASUNTOS DE LA JUDICATURA

El 24 de marzo de 2010, en el Salon de Audiencias Maria Martinez del Senado de Puerto
Rico, la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura atendié la nominacion de la Hon.
Sonia L. Del Toro Padin como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia. En su
presentacion, la nominada expuso brevemente su trayectoria personal, profesional y académica. La
Comision pudo constatar de primera mano las calificaciones y capacidad de la licenciada Del Toro
Padin.

IV. CONCLUSION

Luego de realizar una evaluaciéon y analisis, esta Comision reconoce que el historial
académico y profesional de la re nominada demostrd la capacidad, dedicacion y compromiso de ésta
en su desempefio por 12 afos en la carrera judicial.

El examen de las calificaciones personales, académicas y profesionales refleja que la
nominada cumple con todos los requisitos constitucionales, académicos y de caracter moral para
ejercer el cargo al que se le designa y tiene total compromiso y responsabilidad con la Rama
Judicial.

La Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, luego de su estudio y
consideracion, tiene a bien someter a este Alto Cuerpo su informe, recomendando la renominacion
de la Hon. Sonia L. Del Toro Padin como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia.

Respetuosamente sometido,
(Fdo.)

Héctor Martinez Maldonado
Presidente

Comision de Seguridad Publica
y Asuntos de la Judicatura”

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para que el Senado de Puerto Rico le brinde el
consentimiento al nombramiento por parte del sefior Gobernador de la licenciada Sonia L. Del Toro
Padin, como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia del Gobierno de Puerto Rico.

SRA. VICEPRESIDENTA: Ante la consideracion del Cuerpo la confirmaciéon de la
honorable Sonia Lissette Del Toro Padin, como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia,
los que estén a favor dirdn que si. Los que estén en contra dirdn que no. Aprobado.

El Senado de Puerto Rico ha confirmado el nombramiento de la Honorable Sonia Lissette
Del Toro Padin, como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia. Notifiquese al sefor
Gobernador.
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Como proximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia el Informe
sometido por la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, en torno a la
confirmacion por el Senado de Puerto Rico del nombramiento de la Honorable Yolanda Doitteau
Ruiz, para el cargo de Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia, en renominacion:

“INFORME

AL SENADO DE PUERTO RICO:

Conforme a las facultades y poderes conferidos y consignados en la Resolucion del Senado
Num. 26 y la Resolucion del Senado Num. 27, aprobadas el 12 de enero de 2009, vuestra Comision
de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura tiene el honor de someter a este Alto Cuerpo su
informe sobre el nombramiento de la Hon. Yolanda Doitteau Ruiz, recomendando su renominacion
como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia.

A tenor con lo anterior, el pasado 12 de marzo de 2010, el Gobernador de Puerto Rico
sometid para el consejo y consentimiento del Senado de Puerto Rico la renominacion de la Hon.
Yolanda Doitteau Ruiz como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia.

El Senado de Puerto Rico, a tenor con las disposiciones de la Regla 47 de la Resolucion del
Senado Numero 27 de 12 de enero de 2009, delegd en la Oficina de Evaluaciones Técnicas de

Nombramientos la investigacion de la renominada. Dicha oficina rindié su informe el 23 de marzo
de 2010.

L. HISTORIAL DE LA NOMINADA

La Hon. Yolanda Doitteau Ruiz nacié en el Municipio de Mayagiiez. Actualmente la
nominada reside en el Municipio de San Juan. La nominada se encuentra casada con el Lcdo. Juan
Antonio Calero Del Valle, con quién ha procreado tres hijos: Javier, Natalia y Luis.

La designada se gradu6 para el afio 1978 de cuarto afio de la Escuela Luis Mufioz Marin en
Cabo Rojo. Para el ano 1982 obtuvo un Bachillerato en Ciencias Politicas y Artes de la Universidad
de Puerto Rico, Recinto de Mayagiiez. Luego para el afio 1985 obtuvo el grado de Juris Doctor de la
Escuela de Derecho de la Pontificia Universidad Catolica de Puerto Rico. Ademas en dicha
Universidad obtuvo una Maestria en Derecho para el afio 1989.

La Hon. Yolanda Doitteau Ruiz labor6 como Abogada II en la Corporacion de Servicios
Legales de Puerto Rico, para los afios 1987 al 1988. Luego para el afio 1988 fue Asesora Legal II de
la Oficina de la Compiladora del Tribunal Supremo de Puerto Rico. Posteriormente, para el ano
1991 fue nombrada Oficial Examinadora de Peticiones Alimentarias en la Sala de Relaciones de
Familia en la Region de Guayama. Luego fue trasladada a la region de San Juan, ejerciendo el
mismo puesto hasta el afio 1994. Para el afio 1995 fue nombrada como Juez de Distrito. Desde el
afio 1998 al presente se desempefia como Juez Superior en el Tribunal de Primera Instancia en la
Sala Superior de San Juan.

II. INFORME DE LA OFICINA DE EVALUACIONES TECNICAS DE
NOMBRAMIENTO DEL SENADO DE PUERTO RICO
El 23 de marzo de 2010, la Oficina de Evaluaciones Técnicas de Nombramientos del Senado
de Puerto Rico someti6 para la consideracion de la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la
Judicatura del Senado de Puerto Rico su informe sobre la investigacion realizada a la renominada.
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Dicha evaluacion estuvo concentrada en tres aspectos, a saber: historial personal y profesional, y
andlisis financiero.

(a) Historial y Evaluacion Psicologica

La Hon. Yolanda Doitteau Ruiz, no fue objeto de una evaluacion sicologica por parte de la
psicologa, contratada por la Oficina de Evaluaciones Técnicas de Nombramientos del Senado de
Puerto Rico, ya que la nominada se ha desempenado por los ultimos 12 afios como Jueza Superior
del Tribunal de Primera Instancia en nuestro Sistema Judicial. Dado que la Administracion de los
Tribunales de Puerto Rico somete a todos los Jueces del Sistema a una completa evaluacion
psicologica cada 3 afios, y al amparo de las disposiciones reglamentarias contenidas en el Articulo
VIII, Secciéon 1-B del Reglamento Numero 42 del Senado de Puerto Rico, del 13 de octubre de 2009,
segun enmendado, Orden Administrativa Nimero 09-28, se exime a la Hon. Yolanda Doitteau Ruiz,
del requisito de someterse a una nueva evaluacion psicoldgica.

(b) Analisis Financiero

La firma de Asesores Financieros, contratada por la Oficina de Evaluaciones Técnicas de
Nombramientos del Senado, realiz6 un minucioso analisis de los documentos financieros sometidos
por la Hon. Yolanda Doitteau Ruiz. Dicho andlisis no arrojé situacion conflictiva alguna que impida
a la Hon. Yolanda Doitteau Ruiz, ocupar el cargo de Jueza Superior del Tribunal de Primera
Instancia.

(¢) Investigacion de Campo

Amparados en la Disposicion Reglamentaria contenidas en el Articulo VIII, Seccién 1-B del
Reglamento Numero 42 del Senado de Puerto Rico, de 13 de octubre de 2009, segin enmendado,
Orden Administrativa Ntmero 09-28, la investigacion de campo se limitdé a la revision de sus
antecedentes provistos por el Sistema de Informacion de Justicia Criminal local y Federal, asi como
también al andlisis del Informe de la Ultima evaluacion judicial a la cual la Administracion de
Tribunales somete periddicamente a todos los miembros de la Judicatura de Puerto Rico. Cabe
destacar que el Informe de la Oficina de Administracion de los Tribunales, califico a la renominada
como excepcionalmente bien cualificada en su desempefio como Jueza Superior del Tribunal de
Primera Instancia.

I11. VISTA PUBLICA DE LA COMISION DE SEGURIDAD PUBLICA Y
ASUNTOS DE LA JUDICATURA
El 24 de marzo de 2010, en el Salon de Audiencias Maria Martinez del Senado de Puerto
Rico, la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura atendid la nominacion de la Hon.
Yolanda Doitteau Ruiz como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia. En su presentacion,
la nominada expuso brevemente su trayectoria personal, profesional y académica. La Comision
pudo constatar de primera mano las calificaciones y capacidad de la licenciada Doitteau Ruiz.

IV. CONCLUSION
Luego de realizar una evaluacion y andlisis, esta Comisiéon reconoce que el historial
académico y profesional de la renominada demostro la capacidad, dedicacion y compromiso de ésta
en su desempefio por 15 afios en la carrera judicial.
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El examen de las calificaciones personales, académicas y profesionales refleja que la
nominada cumple con todos los requisitos constitucionales, académicos y de caracter moral para
ejercer el cargo al que se le designa y tiene total compromiso y responsabilidad con la Rama
Judicial.

La Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, luego de su estudio y
consideracion, tiene a bien someter a este Alto Cuerpo su informe, recomendando la renominacion
de la Hon. Yolanda Doitteau Ruiz como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia.

Respetuosamente sometido,
(Fdo.)

Héctor Martinez Maldonado
Presidente

Comision de Seguridad Publica
y Asuntos de la Judicatura”

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Senora Presidenta, para que el Senado de Puerto Rico le brinde el
consentimiento al nombramiento por parte del sefior Gobernador de la licenciada Yolanda Doitteau
Ruiz, como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia del Gobierno de Puerto Rico.

SRA. VICEPRESIDENTA: Ante la consideraciéon del Cuerpo la confirmacion de la
Honorable Yolanda Doitteau Ruiz, como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia, los que
estén a favor se serviran a decir que si. Los que estén en contra diran que no. Aprobado.

El Senado de Puerto Rico ha confirmado el nombramiento de la Honorable Yolanda Doitteau
Ruiz, como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia. Notifiquese al sefior Gobernador.

Como proximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia el Informe
sometido por la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, en torno a la
confirmacion por el Senado de Puerto Rico del nombramiento de la Honorable Gloria M. Soto
Burgos, para el cargo de Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia, en renominacion:

“INFORME

AL SENADO DE PUERTO RICO:

Conforme a las facultades y poderes conferidos y consignados en la Resolucion del Senado
Num. 26 y la Resolucion del Senado Num. 27, aprobadas el 12 de enero de 2009, vuestra Comision
de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura tiene el honor de someter a este Alto Cuerpo su
informe sobre el nombramiento de la Hon. Gloria M. Soto Burgos, recomendando su renominacion
como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia.

A tenor con lo anterior, el pasado 12 de marzo de 2010, el Gobernador de Puerto Rico
sometio para el consejo y consentimiento del Senado de Puerto Rico la renominacion de la Hon.
Gloria M. Soto Burgos como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia.

El Senado de Puerto Rico, a tenor con las disposiciones de la Regla 47 de la Resolucion del
Senado Numero 27 de 12 de enero de 2009, delegd en la Oficina de Evaluaciones Técnicas de
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Nombramiento la investigacion de la renominada. Dicha oficina rindi6 su informe el 23 de marzo
de 2010.

I HISTORIAL DE LA NOMINADA

La Hon. Gloria M. Soto Burgos naci6 en el Municipio de San Juan, Puerto Rico. La
nominada reside actualmente en el Municipio de San Juan junto a su esposo, el Lcdo. José Raul
Ibarra Morales y sus dos hijas: Isabel y Eugenia.

La nominada obtuvo un Bachillerato en Administracion Comercial con Concentracion en
Gerencia de la Universidad del Sagrado Corazon. Obtuvo el Juris Doctor de la Facultad de Derecho
de la Universidad Interamericana de Puerto Rico. Luego completé una Maestria en Derecho del
Centro de Estudios Juridicos Avanzados de la Pontificia Universidad Catdlica de Puerto Rico.

Para el afio 1984 fungi6 como Abogada de la Oficina de Asuntos Legales de la Junta de
Planificacion. Luego para el afio 1993 fue asesora de la Comision de Servicios Publico.
Posteriormente, para el afio 1995 trabajé6 como Directora de la Division Legal de la Junta de
Planificacion.

II. INFORME DE LA OFICINA DE EVALUACIONES TECNICAS DE
NOMBRAMIENTO DEL SENADO DE PUERTO RICO
El 23 de marzo de 2010, la Oficina de Evaluaciones Técnicas de Nombramientos del Senado
de Puerto Rico someti6 para la consideracion de la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la
Judicatura del Senado de Puerto Rico su informe sobre la investigacion realizada a la renominada.
Dicha evaluacion estuvo concentrada en tres aspectos, a saber: historial personal y profesional, y
analisis financiero.

(a) Historial y Evaluacion Psicolégica

La Hon. Gloria M. Soto Burgos, no fue objeto de una evaluacion sicologica por parte de la
psicologa, contratada por la Oficina de Evaluaciones Técnicas de Nombramientos del Senado de
Puerto Rico, ya que la nominada se ha desempeniado por los ultimos 12 afios como Jueza Superior
del Tribunal de Primera Instancia en nuestro Sistema Judicial. Dado el que la Administracion de los
Tribunales de Puerto Rico somete a todos los Jueces del Sistema a una completa evaluacion
psicologica cada 3 afios, y al amparo de las disposiciones reglamentarias contenidas en el Articulo
VIII, Seccion 1-B del Reglamento Nimero 42 del Senado de Puerto Rico, de 13 de octubre de 2009,
segun enmendado, Orden Administrativa Niimero 09-28, se exime a la Hon. Gloria M. Soto Burgos,
del requisito de someterse a una nueva evaluacion psicologica.

(b) Analisis Financiero

La firma de Asesores Financieros, contratada por la Oficina de Evaluaciones Técnicas de
Nombramientos del Senado, realizé un minucioso andlisis de los documentos financieros sometidos
por la Hon. Gloria M. Soto Burgos. Dicho analisis no arroj6 situacion conflictiva alguna que impida
a la Hon. Gloria M. Soto Burgos, ocupar el cargo de Jueza Superior del Tribunal de Primera
Instancia.

(¢) Investigacion de Campo

Amparados en la Disposicion Reglamentaria contenidas en el Articulo VIII, Seccion 1-B del
Reglamento Numero 42 del Senado de Puerto Rico, de 13 de octubre de 2009, segin enmendado,
Orden Administrativa Ntmero 09-28, la investigacion de campo se limitdé a la revision de sus
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antecedentes provistos por el Sistema de Informacion de Justicia Criminal local y Federal, asi como
también al andlisis del Informe de la ultima evaluacion judicial a la cual la Administracion de
Tribunales somete periddicamente a todos los miembros de la Judicatura de Puerto Rico.

Cabe destacar que el Informe de la Oficina de Administracion de los Tribunales, califico a la
renominada como excepcionalmente bien cualificada en su desempefio como Jueza Superior del
Tribunal de Primera Instancia.

I11. VISTA PUBLICA DE LA COMISION DE SEGURIDAD PUBLICA Y
ASUNTOS DE LA JUDICATURA
El 24 de marzo de 2010, en el Salon de Audiencias Maria Martinez del Senado de Puerto
Rico, la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura atendié la nominacion de la Hon.
Gloria M. Soto Burgos como Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia. En su presentacion,
la nominada expuso brevemente su trayectoria personal, profesional y académica. La Comisién
pudo constatar de primera mano las calificaciones y capacidad de la licenciada Soto Burgos.

Iv. CONCLUSION

Luego de realizar una evaluacion y analisis, esta Comision reconoce que el historial
académico y profesional de la renominada demostré la capacidad, dedicacion y compromiso de ésta
en su desempefio por 12 afios en la carrera judicial.

El examen de las calificaciones personales, académicas y profesionales refleja que la
nominada cumple con todos los requisitos constitucionales, académicos y de caracter moral para
ejercer el cargo al que se le designa y tiene total compromiso y responsabilidad con la Rama
Judicial.

La Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, luego de su estudio y
consideracion, tiene a bien someter a este Alto Cuerpo su informe, recomendando la renominacion
de la Hon. Gloria M. Soto Burgos como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia.

Respetuosamente sometido,
(Fdo.)

Héctor Martinez Maldonado
Presidente

Comisién de Seguridad Publica
y Asuntos de la Judicatura”

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para que el Senado de Puerto Rico le brinde el
consentimiento al nombramiento de la licenciada Gloria M. Soto Burgos...

SRA. VICEPRESIDENTA: Antes de la confirmacion, senor Portavoz, el senador Martinez
Maldonado quiere hacer una expresion con relaciéon a este nombramiento, que todavia no ha
presentado el Informe.

Senador Martinez Maldonado.

SR. MARTINEZ MALDONADO: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

De igual manera, estd ante nuestra consideracion el nombramiento hecho por el sefior
Gobernador de la Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia, la honorable Gloria M. Soto
Burgos. Todos estos nombramientos, sefiora Presidenta, son renominaciones hechas por el sefior
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Gobernador. Los estamos considerando en el dia de hoy, porque vencen sus nombramientos el
proximo 5 de abril de 2010 y por eso celebramos las correspondientes vistas publicas en el dia de
ayer y hoy estamos pasando juicio sobre el consejo y consentimiento que le va a brindar el Senado
de Puerto Rico.

Y en este caso, también, tuvimos la oportunidad de llevar a vista publica a la nominada
Gloria M. Soto Burgos, quien obtuvo un Bachillerato en Administracion Comercial con
Concentracion en Gerencia, conferido por la Universidad de Sagrado Corazon. Ademads de eso,
obtuvo el grado de Juris Doctor conferido por la Facultad de Derecho de la Universidad
Interamericana. Y luego completd una Maestria en Derecho del Centro de Estudios Juridicos
Avanzados de la Pontificia Universidad Catolica de Puerto Rico.

Para el afio 84 fungié como Abogada de la Oficina de Asuntos Legales de la Junta de
Planificacion, donde tuvo la oportunidad y la grata experiencia de trabajar junto con la companera
senadora Norma Burgos Andujar, que también va a hacer unas expresiones con relacion a la
nominada y quien nos habl6 de la nominada sobre su desempefio, su compromiso y su capacidad en
la Junta de Planificacién. Para el afio 93, fue Asesora de la Comision de Servicio Publico ante la
presidencia de la licenciada Nydia Rodriguez, quien estuvo también en la vista publica y nos hablo
muy bien de la nominada. Posteriormente, para el 95, trabajéo como Directora de la Division Legal
de la Junta de Planificacion; y luego de haber tenido esos afios de experiencia fue nombrada para
Juez del Tribunal de Primera Instancia.

La Administracion de Tribunales también nos envio6 la evaluacion hecha a la nominada y su
recomendacion es que estd muy bien cualificada para la posicion de Juez del Tribunal Superior.

De igual manera, el 24 de marzo de 2010, en el dia de ayer, celebramos la correspondiente
vista publica, donde atendimos a la nominada y pudimos escuchar sobre la forma y manera en que
ella ve la posicion asignada por el sefior Gobernador y una breve autobiografia de su persona, de su
trayectoria personal, profesional y académica. Y pudimos constatar de primera mano, ademas de la
evaluacion que hizo el Tribunal Supremo sobre sus calificaciones, pudimos también notar de su
capacidad y de su experiencia dentro del sistema judicial del pais.

Asi que en ese sentido, sefiora Presidenta, luego de haber evaluado el nombramiento de la
licenciada Gloria M. Soto Burgos, como Juez Superior, tenemos a bien a someter a este Alto Cuerpo
su Informe recomendando su renominacion para dicha posicion.

Sometido, sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Muchas gracias, senador Martinez Maldonado.

SRA. BURGOS ANDUJAR: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Senadora Burgos Andujar.

SRA. BURGOS ANDUIJAR: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Para hacer unas
expresiones de la nominada en el dia de hoy.

SRA. VICEPRESIDENTA: Senadora Burgos, antes quisiera llamar la atencion, porque hay
mucho ruido y quisiera escuchar muy atentamente las palabras que tiene que compartir la senadora
Burgos.

Asi que, por favor, las personas que estén en conversaciones podrian moverse al Saloén de
Mujeres Ilustres o hablar un poco mas bajo.

Adelante, senadora Burgos Andujar.

SRA. BURGOS ANDUJAR: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Compafieras y compafieros del Senado de Puerto Rico, en pocas ocasiones para
nombramientos solicito exponer. Cuando lo hago es porque entiendo que es mi responsabilidad y mi
deber compartir con mis compafieras y compaiieros del Senado de Puerto Rico los atributos de algun
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nominado del sefior Gobernador. Lo he hecho en distintas Administraciones, y creo que en este
momento tengo que felicitar al sefior Gobernador, honorable Luis Fortufio, por traer a la atencién
nuestra la renominacién para Juez Superior, precisamente de una persona a quien conozco
personalmente y puedo dar fe de su ejecutoria, de su trabajo profesional, de su caracter a nivel
personal, que lo es la honorable Gloria M. Soto Burgos. Y como es Burgos, por si acaso, quiero
establecer claro que lamentablemente no somos familia, ;verdad?, en términos de consanguinidad,
pero es Burgos. Y mis nifios siempre han dicho que si es Burgos, tiene que ser bueno, ;verdad? Pero
en este caso, si quiero compartir datos que son a mi juicio relevantes para los méritos de esta
candidata.

El honorable Héctor Martinez, Presidente de la Comision que ha tenido a bien evaluar ésta y
otras designaciones del sefior Gobernador, ha hecho un trabajo obviamente excepcional, como ¢l
acostumbra, en términos de investigar los antecedentes de un candidato, la preparacion académica, el
compromiso que tengan los mismos, realizd unas vistas publicas sobre ésta y otras nominaciones, y
en efecto ha podido producir un Informe, como el que nos informa, recomendando esta nominacion.
Estoy segura que si no hubiese llenado esos criterios, el honorable Martinez no hubiese hecho una
recomendacion favorable en el dia de hoy.

Y es asi porque precisamente la nominada, juez Soto Burgos, tiene la preparacion académica,
puesto que ha obtenido su Bachillerato en Administracion Comercial, ha tenido a bien aprobar los
requisitos necesarios y ser sobresaliente en sus estudios de Juris Doctor, y también ha completado y
tiene una Maestria en Derecho, lo que a mi juicio le da unos atributos adicionales el tener una
Maestria para el puesto tan importante de envergadura, como lo que es un juez. Ella es Jueza
actualmente y ella va en este momento para una renominacion. Uno tiene que preguntarse, si el
trabajo que ha realizado, ella como Jueza, amerita una renominacién. Definitivamente, hemos
seguido su trayectoria profesional, particularmente en el caso que le ocupa de Juez y no tengo la
menor duda en compartir con mis compafieros que de esa evaluacion se desprende que tiene el
temple judicial que se requiere de un juez o de una jueza en funciones.

Y esto se tenia que anticipar que habria de ocurrir asi, porque su trayectoria y su experiencia
también de trabajo, ella labor6 en la Comision de Servicio Publico con una presidenta, la licenciada
Nydia Rodriguez, que conozco personalmente, que es muy exigente en su trabajo, y ella fue Asesora
Legal, precisamente en la Comision de Servicio Publico en momentos dificiles y pudo sobresalir en
esa funcion también en la Comision de Servicio Publico. Y si eso no me constara y fuera poco,
posterior a eso laboro directamente con esta servidora cuando presidi la Junta de Planificacion de
Puerto Rico, al nivel que llego ella a ser la Directora de la Division de Asuntos Legales de la Junta
de Planificacion de Puerto Rico, donde en el periodo del 95 al 98, fueron muchos, muchos proyectos
sensitivos a los cuales se requirié informes de los Oficiales Examinadores de Vistas Publicas, mas el
asesoramiento legal y pericial para atender proyectos que se traian inclusive a la discusion publica,
de politica publica. Proyectos bien importantes que le han servido bien a Puerto Rico y
precisamente una de las bases que me permitid a mi autorizar a determinados proyectos fue el
asesoramiento acertado de la licenciada Soto Burgos.

De mas esta decirles que es una mujer de una familia intachable, casada con un letrado
también, un abogado, y dos hijas, producto del amor que se profesan mutuamente. Y es por eso que
el uno saber que en la judicatura también se hacen las evaluaciones de los incumbentes y ver un
Informe como el que se ha sometido de ella, en el que dicen que esta renominada en su evaluacion
de la Oficina de Administracion de Tribunales de Puerto Rico, hicieron una evaluacién de
excepcional, y eso no lo ponen para cualquier candidato, bien cualificada en el desempefio de sus
funciones, como Juez Superior del Tribunal de Primera Instancia.
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Por eso es que en este momento a mi me enorgullece poder recomendarle a mis compaiieros
un voto undnime para la nominada y renominada para Juez Superior, de Soto Burgos, porque la
conozco, porque s¢ su trayectoria, porque ha demostrado en el desempefio ese temple judicial que se
requiere en nuestra judicatura, y que asi lo evidencia también el amplio expediente profesional que
tiene, doce afnos en esas posiciones tan importantes y en términos de su ejecutoria en el servicio
publico al dia hoy; es joven, pero tiene 29 afos de servicio publico intachable y lo que merece
realmente es una votacion unanime del Senado de Puerto Rico.

Sefiora Presidenta, ésas son mis expresiones a favor de la nominada.

SRA. VICEPRESIDENTA: Muchas gracias, Senadora.

SR. ARANGO VINENT: Senora Presidenta, para que el Senado de Puerto Rico le brinde el
consentimiento al nombramiento por parte del sefior Gobernador de la licenciada Gloria M. Soto
Burgos, como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia del Gobierno de Puerto Rico.

SRA. VICEPRESIDENTA: Ante la consideraciéon del Cuerpo la confirmacién de la
honorable Gloria M. Soto Burgos, como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia, los que
estén a favor dirdn que si. Los que estén en contra diran que no. Aprobado.

El Senado de Puerto Rico ha confirmado el nombramiento de la honorable Gloria Maria Soto
Burgos, como Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia. Notifiquese al sefior Gobernador.

Como proximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia el Informe
sometido por la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura, en torno a la
confirmacion por el Senado de Puerto Rico del nombramiento del licenciado Gilnel Ramos Rivera,
para el cargo de Fiscal Auxiliar I:

“INFORME

AL SENADO DE PUERTO RICO:

Conforme a las facultades y poderes conferidos y consignados en la Resolucion del Senado
Num. 26 y la Resolucion del Senado Num. 27, aprobadas el 12 de enero de 2009, vuestra Comision
de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura tiene el honor de someter a este Alto Cuerpo su
informe sobre el nombramiento del Lcdo. Gilnel Ramos Rivera, recomendando su nominacion como
Fiscal Auxiliar L.

El pasado 11 de enero de 2010, el Gobernador de Puerto Rico sometid para el consejo y
consentimiento del Senado de Puerto Rico la nominacion del Ledo. Gilnel Ramos Rivera como
Fiscal Auxiliar L.

El Senado de Puerto Rico, a tenor con las disposiciones de la Regla 47 de la Resolucion del
Senado Numero 27 de 12 de enero de 2009, delegdé en la Oficina de Evaluaciones Técnicas de
Nombramientos la investigacion del designado. Dicha oficina rindi6 su informe el 10 de febrero de
2010.

L. HISTORIAL DEL NOMINADO
El Lcdo. Gilnel Ramos Rivera, nacio en el Municipio de Arecibo. Son sus padres el Sr.
Nelson Ramos Irizarry y la Sra. Lymarie Rivera Diaz. Actualmente el nominado reside en el
Municipio de San Juan.
El nominado curs6 sus estudios primarios y secundarios en el Colegio Nuestra Sefiora del
Carmen en el Municipio de Hatillo. Para el afio 2004 el nominado obtuvo un Bachillerato en
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Administracion de Empresas con concentracion en Finanzas de la Universidad de Puerto Rico,
Recinto de Rio Piedras. Ese mismo afio comenzo6 sus estudios en la Facultad de Derecho de la
Universidad Interamericana de Puerto Rico. Luego, para el afio 2007 obtuvo el grado de Juris
Doctor Magna Cum Laude de dicha universidad.

Durante sus afios en la Escuela de Derecho fue escogido como uno de los redactores de la
Revista Juridica de la Universidad Interamericana. El nominado redacté el articulo “La validez de
los Contratos Unilaterales en la Sociedad de Gananciales Puertorriquenia”. Ademas fue miembro de
la lista del Decano, lo que hizo merecedor de una beca académica. También particip6 de la Clinica
de Derecho de la Universidad, donde hizo su practica con el licenciado Diego Alcala en la Sociedad
de Asistencia Legal en el Tribunal de Primera Instancia, Sala de Bayamon.

Para el afio 2006, el Lcdo. Gilnel Ramos labord en el Bufete Bennazar, Garcia y Milian,
donde se dedicaba a redactar todo tipo de documentos legales. Posteriormente, para el afio 2008
trabajo con el Lcdo. César Cerezo Torres, quien lo ayudo a entender el funcionamiento del sistema
legal y a desarrollar las estrategias necesarias para desenvolverse como abogado en el area de
Derecho Penal.

Desde diciembre del 2009 al presente, el Lcdo. Gilnel Ramos Rivera se encuentra laborando
en el Departamento de Justicia de Puerto Rico como Fiscal Auxiliar I en la Fiscalia de San Juan.

IL. INFORME DE LA OFICINA DE EVALUACIONES TECNICAS DE
NOMBRAMIENTOS DEL SENADO DE PUERTO RICO
El 10 de febrero de 2010, la Oficina de Evaluaciones Técnicas de Nombramientos del
Senado de Puerto Rico sometio para la consideracion de la Comision de Seguridad Publica y
Asuntos de la Judicatura del Senado de Puerto Rico, su informe sobre la investigacion realizada al
designado. Dicha evaluacion estuvo concentrada en tres aspectos, a saber: historial personal y
profesional, evaluacion psicoldgica, andlisis financiero e investigacion de campo.

(a) Historial y Evaluacion Psicologica

El Lcdo. Gilnel Ramos Rivera fue objeto de una rigurosa evaluacion sicoldgica por parte de
la sicéloga, contratada por la Oficina de Evaluaciones Técnicas de Nombramientos del Senado de
Puerto Rico. El resultado de dicha evaluacion concluye que éste posee la capacidad sicoldgica para
ejercer el cargo al que fue nominado.

(b) Analisis Financiero

La firma de Asesores Financieros, contratada por la Oficina de Evaluaciones Técnicas de
Nombramientos del Senado, realizé un minucioso analisis de los documentos financieros sometidos
por el Lcdo. Gilnel Ramos Rivera. Dicho analisis no arrojo situacion conflictiva alguna que impida
al licenciado Ramos Rivera ocupar el cargo de Fiscal Auxiliar I. Ademas, la Oficina de Etica
Gubernamental emiti6 la correspondiente certificacion con relacion a la no existencia de situacion
conflictiva en los recursos, inversiones o participaciones del nominado.

(¢) Investigacion de Campo

La investigacion de campo realizada en torno a la nominacion del Lcdo. Gilnel Ramos
Rivera, cubrio diversas areas, a saber: entrevista con el nominado, relaciones con la comunidad,
ambito profesional y experiencia laboral, referencias personales y familiares. También se revisaron
sus antecedentes provistos por el Sistema de Informacion de Justicia Criminal local y Federal.
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De entrada fueron entrevistados los siguientes funcionarios del Centro Judicial de San Juan, a
saber:
Lcdo. Manuel Rodriguez Cordova, Fiscal de Distrito de San Juan
Lcda. Norma Lora Longoria, Fiscal Auxiliar 11
Lcda. Elba Acevedo, Fiscal Auxiliar II
Lcda. Ana Maria Martinez Orama, Fiscal Auxiliar I
Hon. Wanda Cruz Ayala, Juez Superior
Hon. Harry Massanet Pastrana, Juez Superior

Como cuestion de hecho, todos los entrevistados describieron al nominado como una persona
responsable, estudioso, respetuoso, caballeroso y con muy buen manejo de los trabajos en Sala.

De otra parte, fueron entrevistados varios vecinos del nominado, a saber:
. Sr. Rodolfo Bladuel

Sra. Angelina Garrido

Sra. Joan Torres

Lcda. Rosa E. Palou

Sr. Jan Rivera Ortiz

Cabe destacar que todos los entrevistados concurrieron en expresar que el Lcdo. Gilnel
Ramos es una persona respetuosa y amable. A su vez indicaron que recomiendan favorablemente al
nominado e indicaron que no tienen queja alguna.

Finalmente fueron entrevistados varios funcionarios de la Region Judicial de Arecibo, a
saber:

Hon. Rafael L. Vissep6 Vazquez
Hon. Mabel Ruiz, Juez Superior
Lcdo. Pedro Berrios, Fiscal Auxiliar I
Lcdo. Martinez Garcia

Todos los entrevistados recomendaron excelentemente al nominado, tanto en su desempefio
profesional como personal.

III. VISTA PUBLICA DE LA COMISION DE SEGURIDAD PUBLICA
Y ASUNTOS DE LA JUDICATURA

El 19 de febrero de 2010, en el Salon de Audiencias Maria Martinez del Senado de Puerto
Rico, la Comision de Seguridad Publica y Asuntos de la Judicatura atendio la nominacion del Ledo.
Gilnel Ramos Rivera como Fiscal Auxiliar I. En su presentacion, el nominado expuso brevemente
su trayectoria personal, profesional y académica. La Comision pudo constatar de primera mano las
calificaciones y capacidad del licenciado Ramos Rivera.

De entrada, el nominado expresé que durante el tiempo que se ha desempefiado como Fiscal,
ha comprobado que no hay otro trabajo en el que pueda desenvolverse. A su vez indicé que no
podria pensar en otro cargo del cual ¢l pueda derivar una mayor satisfaccion que uno de permitir
aportar y ayudar directamente en la lucha contra el crimen, ya que estamos viviendo en tiempos
dificiles y Puerto rico requiere de personas que estén dispuestas a dar el todo por eliminar la tan alta
incidencia de crimenes violentos que sufrimos todos.
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IV.  CONCLUSION

La trayectoria profesional y académica que demuestra el expediente del Lcdo. Gilnel Ramos
Rivera demuestra tener un total compromiso con la justicia, el servicio publico y la sociedad en
general. La Comision reconoce la labor del designado, quien demostrd ser una persona integra,
prudente, justa y con sumo interés por servir como funcionario del Departamento de Justicia.

El examen de sus calificaciones personales, académicas y profesionales refleja que el
nominado cumple con todos los requisitos académicos, morales y profesionales para ejercer el cargo
al cual se le designa como Fiscal Auxiliar I del Departamento de Justicia, y, sobretodo, tiene total
compromiso y responsabilidad con la justicia.

La Comision de Seguridad Publica y de Asuntos de la Judicatura del Senado de Puerto Rico,
luego de su estudio y consideracion, tiene a bien someter a este Alto Cuerpo su informe,
recomendando la confirmacion del Ledo. Gilnel Ramos Rivera como Fiscal Auxiliar 1.

Respetuosamente sometido,
(Fdo.)

Héctor Martinez Maldonado
Presidente

Comision de Seguridad Publica
y Asuntos de la Judicatura”

SR. GONZALEZ VELAZQUEZ: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Senador Gonzalez Velazquez.

SR. GONZALEZ VELAZQUEZ: Gracias, senora Presidenta. No s¢, si el compafiero Héctor
Martinez va...

SRA. VICEPRESIDENTA: El senador Martinez Maldonado ya expuso el Informe,
estdbamos esperando para que usted se pudiera expresar. Asi que le corresponde a usted expresarse
ahora.

Si, adelante, Senador.

SR. GONZALEZ VELAZQUEZ: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Me parece que éste es uno de los momentos donde mas satisfaccion uno siente de tener esta
posicion de Senador, cuando tiene la gran oportunidad de pasar juicio sobre el nombramiento de un
joven al que vimos crecer alla en el pueblo de Arecibo. Y nos llena de una gran satisfaccion ver ese
jovencito que lo veiamos en el colegio cuando nosotros llevabamos a nuestras hijas, que compartia
con todos nosotros en esas etapas de su nifiez y verlo en el dia de hoy convertido en todo un hombre,
un abogado y en esta ocasion un Fiscal I, confirmado por este Senado de Puerto Rico. Y
particularmente que nosotros tengamos la gran satisfaccion y la gran alegria de ser parte de esta
fecha tan historica para este joven Fiscal que vamos a confirmar en el dia de hoy.

Yo quiero extender un abrazo a sus padres, que estdn aqui presentes y estan escuchando lo
que yo estoy diciendo, por esa crianza que le dieron a este jovencito, que ya es un todo un sefior
Fiscal, y por disfrutar, a la misma vez que nosotros estamos haciendo en el dia de hoy, del producto
de ese trabajo, como padre, de ese carifio, de esos valores que le inculcaron a este joven y que en el
dia de hoy lo vamos a convertir en todo un sefior Fiscal I del Tribunal de Puerto Rico.

Para nosotros, repito, es una gran satisfaccion, mi abrazo sincero a sus padres, a Gilnel, y sé
que no va a defraudar al Senado de Puerto Rico ni al sefior Gobernador por esta excelente
nominacion que ha hecho en la persona de este joven; y sé que de Gilnel vamos a estar escuchando
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muchas cosas buenas, porque ya el entusiasmo que estd demostrando en la posicion que ya esta
ocupando, porque fue nombrado en receso, demuestra el gran interés que tiene, el gran deseo de
seguir creciendo dentro del Departamento de Justicia y dentro de la profesion de abogado.

Asi que no me extrafaria que en un futuro estuviera aqui ocupando de una de estas bancas,
también, de la misma forma que nosotros estamos haciendo en el dia de hoy, que precisamente
comenzamos nuestro trabajo profesional en esa posicion de Fiscal.

Asi que, muchas gracias, sefiora Presidenta, y de nuevo nuestro carifio y felicitaciones a los
padres y a Gilnel. Muchas gracias, son mis palabras, sefiora Presidenta.

SRA. BURGOS ANDUJAR: Sefiora Presidenta.

SRA. VICEPRESIDENTA: Muchas gracias.

Senadora Burgos Andujar.

SRA. BURGOS ANDUJAR: Sefiora Presidenta, es para solicitar un turno también.

SRA. VICEPRESIDENTA: Adelante, Senadora.

SRA. BURGOS ANDUJAR: Muchas gracias, sefora Presidenta. Gracias al Portavoz, al
Presidente de la Comision, compafieras y compatfieros del Senado de Puerto Rico.

En este caso la nominacioén que ha hecho nuestro Gobernador, honorable Luis Fortufio, es un
reconocimiento a la juventud talentosa que tiene el pais, a los egresados de nuestro sistema de
educacion universitaria, y éste es un buen ejemplo.

El caso del Fiscal, precisamente que esta nominado ante nosotros como Fiscal Auxiliar I, el
licenciado Gilnel Ramos Rivera, ustedes al ver el expediente, ven que es una persona joven, una
persona que ha obtenido ya su Bachillerato en Administracion de Empresas. Un joven que estudio
en la Facultad de Derecho y pudo graduarse, pero no graduarse como cualquiera que se pueda
graduar, de los cientos y miles que se graduan en el pais, es graduado Magna Cum Laude; y eso no
es gratis, eso es por el esfuerzo, la entrega, el compromiso a sus estudios, para prepararse para la
vocacion que ¢l entiende que la tiene, y yo no tengo la menor duda que la tiene, que es el servicio
publico.

Fijense que ya ha estado ocupando esa posicion por el lapso practicamente de tres meses, lo
que nos ha permitido ver cudl ha sido su desempefio en ese lapso de tiempo. Pero antes de
indicarselo, quiero que se sepa también que el expediente del Fiscal, también incluye que ha sido
precisamente ¢l una de las personas que ha podido ocupar una posicion importante en la Revista
Juridica. Revista Juridica de la Facultad de Derecho, que no todos los estudiantes pueden participar,
y €l es redactor precisamente de esa Revista Juridica en la Facultad de Derecho.

Igualmente, pertenecio a lo que se conoce como el Dean List, la lista del Decano, y no son
todos los estudiantes que pueden ser identificados para incorporar y poner su nombre en esa
prestigiosa lista que asi se publica. Y es por eso que tener ante nosotros la designacion para Fiscal,
precisamente de Gilnel Ramos Rivera, pues me motiva a mi como madre orgullosa de dos
adolescentes, varones, que me identifico con su familia porque en su familia, precisamente el Fiscal
tiene dos hermanos varones. Es una familia con mucho amor, muchos afios de matrimonio, que han
procreado precisamente tres hijos, tres profesionales, tres hijos que son modelo de la familia
puertorriquefia. Una familia que demuestra que le han inculcado a sus hijos valores, principios, de
lo que ahora mismo en el pais, nosotros muchas veces lamentamos, porque vemos acciones de
jovenes en el pais que demuestran o que le ensefaron valores y no supieron ponerlos en practica, o
que hubo precisamente la ausencia de esos principios y esos valores a sus hijos, en este caso, vemos
que tenemos un buen ejemplo ante nosotros.

Y yo tengo que reconocer, también, que tiene que haber contribuido en algo, que sus padres
estdn en la industria, precisamente de la ganaderia, de la agricultura, porque no es algo ajeno a
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nuestra tierra. Ese amor a la tierra lo inculco a sus tres hijos. Ese amor a la tierra, y que se expande
mucho maés alla, a la tierra puertorriquefia, a la patria, a Puerto Rico, que en el didlogo mio con este
joven me patentiza ese amor que €l siente por la tierra. Y que estd dispuesto hacer lo que hay que
hacer en una funcion tan dificil como la de Fiscal. Ustedes saben que es llamado a horas bien
distintas, bien extrafas, lugares bien inhospitos, donde han ocurrido tragedias, asesinatos, y no es
toda persona la que puede aceptar una posicion como ésta de Fiscal y mucho menos en estos
momentos que se vive en el pais. Por eso es que ya saber que ha ocupado esa posicion por espacio
de tres meses y ha demostrado ese compromiso para hacer lo que hay que hacer -y es lo que quisiera
resaltar a mis compaferas y compaifieros, de porqué que merece todo nuestro apoyo esta
designacion- en ese lapso de tiempo me ha demostrado que hace valer el peso de la ley en sus
actuaciones como Fiscal, por todo esto merece nuestra confirmacion unanime, sefiora Presidenta.
Muchas gracias.

Es llamada a presidir y ocupa la Presidencia la sefiora Migdalia Padilla Alvelo, Presidenta
Accidental.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Senora Presidenta, para que el Senado de Puerto Rico le brinde el
consentimiento al nombramiento por parte del sefior Gobernador del licenciado Gilnel Ramos
Rivera, como Fiscal Auxiliar I del Gobierno de Puerto Rico.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Ante la consideracion del Cuerpo la
confirmacion del licenciando Gilnel Ramos Rivera, como Fiscal Auxiliar I, los que estén a favor
diran que si. En contra dirdn que no. Aprobado.

El Senado de Puerto Rico ha confirmado el nombramiento del licenciado Gilnel Ramos
Rivera, como Fiscal Auxiliar I. Notifiquese al sefior Gobernador sobre dicho nombramiento.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, breve receso.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Breve receso.

RECESO

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Se reanudan los trabajos del Senado de Puerto
Rico.

Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, proximo asunto.

Como proximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia el
Proyecto del Senado 1313, titulado:

“Para enmendar los articulos 1, 2, 3, 4 y 6 de la Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993, segun
enmendada, a los fines de retornar dicha Ley a su estado original; y para otros fines.”
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SRA. ROMERO DONNELLY: Sefiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Senadora Melinda Romero.

Vamos a solicitarle a los companeros Senadores y Senadoras, que ya comenz6 la discusion
del Calendario para el dia de hoy, y le vamos en estos momentos a reconocer el turno para
expresarse a la compafiera senadora Melinda Romero.

Adelante, Senadora.

SRA. ROMERO DONNELLY: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Mi intencion era consumir un breve turno para introducir la medida que estamos prestos a
aprobar en la tarde de hoy. Este es un Proyecto que se trata de enmendar y devolver a su origen la
Ley que creo6 el Internado Coérdova, que es el Internado que nosotros ofrecemos aqui en la Asamblea
Legislativa, para proveerles oportunidad de internado a estudiantes de excelencia puertorriquefia,
que estudian en las universidades aqui en Puerto Rico y que puedan aprovechar un semestre en el
Congreso de los Estados Unidos, trabajando y también cogiendo unos cursos en ese ambiente y en
ese amparo.

El Internado Cérdova ha sido altamente exitoso por mas de 15 afios. Tenemos sobre 500 ex
alumnos ya del Programa y todos y cada uno de ellos han regresado a Puerto Rico exponiendo sus
excelentes experiencias durante este Programa y el deseo de que las oportunidades se les sigan
ofreciendo a los estudiantes universitarios aqui en Puerto Rico.

Lo que sucede -y esto yo advine a la Presidencia de esta Comision Conjunta, cuando llegué
aqui a la Asamblea Legislativa, el pasado mes de junio, y pues, me tuve que poner al dia con los
trabajos que ya estaban corriendo en ese Internado, que la compafiera Vicepresidenta del Senado,
Margarita Nolasco, habia estado presidiendo interinamente, en lo que llegaba yo aqui al Senado-,
que es la Comision de Asuntos Federales quien tiene jurisdiccion sobre el Internado. Cuando
comencé en esa gesta, el compafiero Eduardo Bhatia fue una de las primeras persona que me hizo la
observacion, de que en afios recientes los internos ya no estaban participando tanto de los trabajos en
las oficinas congresionales, sino que se estaban enviando para oficinas en agencias administrativas
del Gobierno Federal. Y aunque es muy loable y yo entiendo y soy de la opinién y estamos
trabajando también un proyecto para que se pueda ofrecer de Puerto Rico un internado a esos fines,
que un grupo de internos vayan a especificamente a adiestrarse, a tener esas experiencias en las
agencias federales del Gobierno Federal, no es menos cierto que el proposito central de la Asamblea
Legislativa era enviar a estos estudiantes a obtener una experiencia en el &mbito congresional, en el
ambito legislativo, en tener sus conexiones y sus contactos dentro de la Camara y el Senado
estadounidense, y que esos conocimientos los pudieran devolver a Puerto Rico. Eso, obviamente,
fue su intencion original.

En afio 2003 o 2004, si mal no recuerdo, se enmendo la Ley a los fines de permitir que esos
internos entonces participaran de sus internados en las agencias federales. Atado a eso, fue que vino
el nombre de Fernds, que se le agregd al Internado Cordova, que se convirtid6 entonces en el
Internado Cérdova-Fernos. Y los compafieros van a hacer planteamientos aqui de porqué se elimina
el nombre Fernds, y yo quiero dejar meridianamente claro que esto no es un proyecto de eliminar,
como me trataron de decir ahorita, de eliminar el nombre de un popular. Esto se trata meramente,
desde mi perspectiva, que fui la persona que no solamente radiqué el proyecto, sino que lo estudié¢,
estudié¢ los informes que se hicieron para enmendar la Ley y las razones por las cuales se hicieron
esos cambios; y el Unico proposito que nosotros tenemos es tal y como nos han recomendado
muchisimas personas, devolver la intencion de este Internado a uno de experiencia congresional.
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En el pasado ataron el nombre de Fernos a la experiencia de los asuntos administrativos del
Gobierno Federal y es por eso que se cae, cuando uno elimina esa parte del Proyecto, pues se cae esa
parte del nombre. No tiene que ver nada con la posicion, en ese momento no lo justificaron porque
habia sido el Comisionado Residente y no lo habian hecho para ampliar el nombre y luego ampliar
las responsabilidades de los internos, sino meramente ataron ese nombre a las responsabilidades de
la Administracion. En ese momento, pues, tuvimos que tomar la decision de qué era lo que se iba
hacer y lo que decidimos es que lo ibamos a devolver a su estado original, los internos que son
pagados en su totalidad estos trabajos por la Asamblea Legislativa, el 100%, y cuyo fin es que
reciban una orientacion y reciban una experiencia en el Congreso de los Estados Unidos.

Hay hasta ahora un solo argumento que me han traido que pueda ser considerado, quizds un
poco valido; y valido, quizas, en el area sentimental, pero no tiene nada que ver con los asuntos que
estamos considerando aqui. En el 1993, cuando se cred este Programa, se cred -y quiero dejarlo
meridianamente claro para que no haya espacio para debatir el propdsito de esta medida-, se
establecid para que los estudiantes de las universidades puertorriquefias tuviesen la oportunidad de
ir y hacer un internado en el Congreso de los Estados Unidos. A eso es lo que lo estamos
regresando, solo y exclusivamente.

Las justificaciones mias en ninglin momento han sido de indole politico; todo lo contrario,
asumi la responsabilidad basandome y ampardandome en una recomendacién de un comparfiero del
partido contrario, porque me hizo muchisimo sentido. Nosotros estamos haciendo una inversion
bastante grande en estos estudiantes, para que obtengan una experiencia legislativa y nos la traigan
de vuelta aqui a Puerto Rico. Y eso es el proposito de esto, no tiene ninguin otro propdsito y ninguna
otra justificacion que no sea ¢ésa. El que lo quiera pintar de un color, se equivoca, porque aqui
estamos haciendo esta legislacion responsablemente para el beneficio de esta Asamblea Legislativa
y para que esos internos cuando regresen a Puerto Rico tengan las experiencias necesarias en el
Congreso de los Estados Unidos y en los asuntos legislativos para poder proveernos a nosotros,
como legisladores, y también los contactos que hacen alla en los Estados Unidos que de mucho, de
mucho beneficio le han traido al Gobierno de Puerto Rico y a la Asamblea Legislativa.

Esas son, sefiora Presidenta, la razones por las cuales este Proyecto se radicd, las razones
bajo las cuales se estd aprobando y se hizo este Informe y no hay ninguna otra justificacién que no
sea €sa, para devolver el Internado Coérdova a su estado original y que sea la Asamblea Legislativa la
que se beneficie de la experiencia de estos estudiantes.

Muchas gracias.

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Muchas gracias a la compafiera senadora
Melinda Romero.

Le corresponde el turno al compaiiero Portavoz del Partido Popular, José Luis Dalmau.

SR. DALMAU SANTIAGO: Gracias, sefiora Presidenta. Y en la misma linea de la
compafiera senadora Melinda Romero, habla de que la situacion en el Informe de la medida
recomienda enmiendas y lo devuelve a su estado original, en esa misma linea yo quisiera que por
devolverlo a su estado original no se desmerezca el nombre de un ilustre puertorriquefio.

Don Antonio Fernés Isern naci6 en el 1895 bajo la dominacion del Gobierno Espafiol en
Puerto Rico. Naci6 en San Lorenzo, hijo de don Buenaventura Fernos Insern y de dofia Dolores
Isern Aponte; eran primos sus padres. Qued6 huérfano de padres a los dos afios y se mudé al
municipio de Aguas Buenas, al municipio de Arecibo y luego al municipio de Caguas, donde su
abuelo y su tio materno, don Manuel Isern Aponte, una persona bien acaudalada y conocida -todavia
sus hijos, nietos y bisnietos son personas bien conocidas en el area de Caguas, en el ambito de la
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salud, como pediatras. Don Manuel Isern Aponte lo apadrina, lo acoge como si fuera su hijo y le
paga sus estudios universitarios en los Estados Unidos, haciendo que se convierta a la edad de 20
anos en médico. Médico graduado de la Universidad de Maryland a la edad de solamente de 20
anos.

Don Fernos Isern regreso a Puerto Rico y se establecid en la ciudad de Caguas, donde ejercio
toda su vida profesional en el campo de la medicina. Al par de afios de laborar como médico en la
ciudad de Caguas, fue nombrado como sub-Comisionado de Sanidad de Puerto Rico, a la edad de 25
afios; y catedratico auxiliar de Salud Publica en la Escuela de Medicina Tropical, aqui al ladito.
Entre 1922 y 1923 complet6 estudios y cursos graduados hasta hacerse catedratico de esa Escuela de
Medicina Tropical. En 1931 fue nombrado Comisionado de Sanidad de Puerto Rico, lo que hoy
seria Secretario de Salud.

En 1933 fue a completar su residencia en cardiologia en la Universidad de Columbia y se
convirtid en el primer cardidlogo puertorriquefio.

Luego, en el 1943, el doctor Fernds Isern fue nombrado gobernador interino de Puerto Rico,
durante la gobernacion de Rexford G. Tugwell, en virtud de su nombramiento aprobado por el
Presidente Franklyn D. Roosevelt.

En 1946, el gobernador de Puerto Rico, Jests T. Pifiero, lo nombra como su reemplazo para
Comisionado Residente de Puerto Rico en el Congreso de los Estados Unidos, después de la
aprobacion unanime de la Asamblea Legislativa de Puerto Rico, para ese nombramiento. Fernos
Isern fue reelegido durante cuatro términos consecutivos, cumpliendo diecinueve afos como
Comisionado Residente.

Posteriormente fue nombrado, en septiembre del 1951, como el Presidente de la Convenciéon
y la Asamblea Constituyente que cre6 nuestra Constitucion.

En el 1964, culminando sus 19 afios como Comisionado Residente, fue electo Senador de
este Cuerpo que hoy estamos aqui todos. En el 1969 se retira de la politica, regresa a la Universidad
de Puerto Rico como Académico Residente, donde escribio su obra enciclopédica "El Estado Libre
Asociado de Puerto Rico - Antecedentes, Creacion y Desarrollo", a sugerencia del rector Abraham
Diaz Gonzalez.

Muri6é aqui en San Juan, Puerto Rico, el 19 de enero de 1974, a los 78 anos de edad y
enterrado con honores de Estado con pleno derecho en el Cementerio Nacional Santa Maria
Magdalena de Pazziz, situado en el Viejo San Juan, Puerto Rico.

Su memoria es honrada en el edificio del Capitolio en San Juan con un busto frente a la urna
donde se preserva la Constitucion original del Estado Libre Asociado de Puerto Rico. Y sus
articulos y sus escritos, mantenidos en un fideicomiso en la Sala Fernos Isern, en la Escuela de
Derecho de la Universidad Interamericana, de Hato Rey.

Compafieros Senadores, estamos ante un ilustre puertorriqueiio, que fue Gobernador,
Comisionado Residente y Senador, ademds de haber sido destacado, desde muy joven, en el campo
de la medicina. Estamos hablando de un puertorriquefio que ha sido por este mismo Senado, por
esta misma Asamblea Legislativa, elevado su nombre y su prestigio y su reconocimiento como
extraordinario ilustre puertorriqueio. El quitar el nombre de €l de este Proyecto de un internado que
sirve para preparar a jovenes puertorriquefios en el Congreso de los Estados Unidos, donde sirvio
por 19 anos, desmerece el reconocimiento, el prestigio de la figura de Don Antonio Fernods Isern y
de sus hijos, nietos y bisnietos, que conozco a la mayoria de todos ellos.

Asi que le hago un llamado, tanto a la compafiera senadora Melinda Romero, cuyo padre fue
Gobernador, Comisionado Residente y Senador, al igual que Don Antonio Fernods Isern, y a los
compaieros Senadores que hoy también ocupan sus bancas, como en un momento lo ocup6 don
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Antonio Fernoés, el que fuera de consideraciones politico partidistas, no saquemos del internado el
nombre Fernés porque se va a pensar que se desmerece su nombre, después de haberle servido una
vida entera al Pueblo de Puerto Rico, a este Senado, y que ciertamente seria para su familia, sus
conocidos y sus admiradores, un rechazo al reconocimiento que anteriormente se le habia dado a su
nombre, a su valia y a su trayectoria como puertorriqueiio ilustre.

Cuando finalice mis palabras, me gustaria que se aceptara una enmienda para que en el
Proyecto se pueda nuevamente llamar Internado Coérdova-Fernds y evitar que se desmerezca el
nombre del padre de la Constitucion, el nombre de un ex-Senador, ex-Comisionado y ex-
Gobernador.

Son mis palabras, sefiora Presidenta.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Muchas gracias, al Portavoz del Partido Popular,
José Luis Dalmau. Hay una enmienda, entiendo, en estos momentos, que usted estd presentando,
Senador.

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefiora Presidenta, yo sé¢ que hay compafieros que van a
consumir su turno, pero dejar para récord que si, quiero presentar la enmienda, donde se pueda
llamar el Internado Cordova y que se conserve el nombre de Don Antonio Fernds, el nombre actual
de ese Internado, como Cordova-Fernos, y evitar desmerecer la gran obra de ese puertorriqueiio
ilustre.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): El compaiiero José Luis Dalmau ha presentado
una enmienda.

Sefior Portavoz.

SR. DALMAU SANTIAGO: Seiora Presidenta, la enmienda en el entirillado electronico en
la pagina 2, linea 4, donde se habia eliminado “y Fernos”, que se mantenga “y Fernds”. Se elimine
el “Articulo 2”, que comienza en la linea 7 hasta la linea 12, y se reenumeren los Articulos segin
correspondan.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, hay objecion.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Hay objecion. Aquellos Senadores que estén a
favor de la enmienda presentada por el senador Jos¢ Luis Dalmau diran que si. Los que estén en
contra diran que no. Derrotada la enmienda.

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELOQO): Sefior portavoz Dalmau.

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefiora Presidenta, quiero solicitar que se divida el Cuerpo.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Esta Presidencia no tiene duda, pero ante la
peticion de ustedes que se divida el Cuerpo, vamos a pedirle a todos los Senadores y Senadoras que
ocupen sus bancas y pedirle a los Asesores que se mantengan a los lados, para asi poder ver desde
aca.

Se indican dudas sobre la votacion de la enmienda presentada por el senador José Luis
Dalmau Santiago, y la sefiora Presidenta Accidental ordena que se divida el Cuerpo, recibiendo la
misma siete (7) votos a favor, por doce (12) votos en contra.
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PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Derrotada la enmienda.

SR. FAS ALZAMORA: Sefiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Senador Fas Alzamora, adelante para sus
expresiones.

SR. FAS ALZAMORA: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Yo quisiera empezar mi turno haciéndole una pregunta a la distinguida compaiiera, autora de
la medida, si me lo permite. La pregunta seria con relacion al Articulo 3, la enmienda que dice:
“Asimismo, cada uno de los congresistas de ascendencia puertorriquena, siguiendo los criterios
previamente establecidos, podran seleccionar un (1) interno.” Le pregunto a la compaiiera, de los
estudios que ella hizo, si eso es parte o no de la Ley original de 1993.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Senadora Melinda Romero, ;usted esta dispuesta
a contestar la pregunta que le hace el senador Tony Fas Alzamora?

SRA. ROMERO DONNELLY: Cémo no.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Adelante con su pregunta, Senador.

SR. FAS ALZAMORA: Con relacion a la pagina 3, del Proyecto, al Articulo 3, la linea 13,
donde se elimina; “Asimismo, cada uno de los congresistas de ascendencia puertorriquefia,
siguiendo los criterios previamente establecidos, podran seleccionar un (1) interno.” La pregunta es,
si eso que se esta eliminando hoy mediante esta enmienda, que le quita el derecho a los congresistas
puertorriquenos a tener aunque sea un interno, si es parte de la Ley Num. 59 de 5 de agosto de 1993,
en su estado original, cuyo autor fue el hoy Secretario de Estado, Kenneth McClintock.

SRA. ROMERO DONNELLY:: Si, eso es correcto.

SR. FAS ALZAMORA: La contestacion de ella es que fue. Voy a consumir mi turno.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Adelante.

SR. FAS ALZAMORA: Era antes de la Ley original. Esa contestacion derrota totalmente el
proposito de esta legislacion, porque el argumento, la espina dorsal de esta legislacion es volver a su
estado original la Ley que se aprobd en el 1993, donde yo estaba en este Senado, en esta misma
banca. Y larazon para eliminar el nombre del sefior Antonio Fernos Isern fue de que como se quiere
regresar todo al principio, y al principio solamente era el Internado Cordova, pues la excusa en un
criterio que no entiendo, pero que respeto porque cada cual puede pensar como quiera, y ése es un
derecho que le da la propia esencia del ser humano a uno; pero agarrandose de ese argumento se
justifica eliminar el nombre de un puertorriqueiio que tanto hizo por Puerto Rico.

Por lo tanto, queda al descubierto, y dicho con el mayor de los respetos, de que la intencion
de quitar el nombre de Fernds, no era entonces dejar la ley en su estado original porque entonces por
qué le quitan el derecho a los congresistas puertorriquefios de tener un interno, como lo decia la ley
original que aprobamos aqui en el afio 1993, como dije ahorita, de la autoria de quien fue Presidente
del Senado y hoy Secretario de Estado, Kenneth McClintock.

Entonces digo yo, descubierto esto, como es posible luego de la argumentacion de nuestro
portavoz José Luis Dalmau, que ha hecho un resumen tan excelente y tan exacto de unos de los
puertorriqueiios mas distinguidos, tan es asi, que presidié la Asamblea Constituyente que establecio
la Constitucion del Estado Libre Asociado, que crea dentro de la Constitucion el sistema republicano
de gobierno, donde este Senado es parte, y entonces la Mayoria Parlamentaria venga y derrote una
enmienda para rectificar el nombre y el honor de un puertorriquefio tan distinguido.

Si esto que se esta enmendando fuera para restituir, como dijo la compaiiera, la totalidad de
la ley, aunque no se justifica quitar el nombre de Fernos, sin embargo, habia un argumento que
dejaba a uno en el aire. Pero descubierto la realidad, de que no estan volviendo esta legislacion a su

16269



Jueves, 25 de marzo de 2010 Num. 19

estado original, se cae por su propio peso el argumento de la compafiera de decir eso. Y
obviamente, entiendo a los compaieros de la Mayoria parlamentaria, pensaron mas en la solidaridad
de su compafera, como caucus, que en la injusticia que estdn cometiendo contra el nombre de una
persona de lo mas prominente que ha dado Puerto Rico, que hasta un busto, una estatua tiene aqui,
frente a la Constitucion del Estado Libre Asociado. ;Coémo es posible que la Mayoria Parlamentaria
permita una cosa asi? Simplemente por ser solidario con una compaifiera, que con el respeto que me
merece y el carifio que le tengo, como ser humano, a mi juicio, estd equivocada en esto.

Yo creo que era para haber reunido el caucus de ustedes y convencer entonces a la
compaifiera, mira, yo creo que no es necesario. Porque no solamente es esta medida, es el precedente
que estan estableciendo, el precedente para empezar a quitar nombres. Y ahora yo los invitd a que
quiten el nombre de Don Luis Mufioz Marin al Aeropuerto, y cuando gane el Partido Popular, si
gana alguna vez, le quitaran el nombre de Don Luis A. Ferré a la Autopista y estaremos con esa de
que cada 4 anos le cambiamos el nombre a todo. jA donde vamos a llegar, por favor! Y no estan
borrando el nombre ni de Tofo Bicicleta ni de Correa Cotto, estdn borrando a una persona que le dio
prestigio al Pueblo de Puerto Rico, que represent6 a este pais precisamente en la nacion que ustedes
quieren unirse en forma de Estado.

Yo creo que deben recapacitar, deben recapacitar, porque quitar este nombre de Fernos,
como dijo Dalmau, es una ofensa a su memoria, a sus ejecutorias, y a su familia que vive, sus hijos,
uno de ellos Presidente de la Universidad Interamericana. ;A donde podemos llegar? Y yo creo
que ha quedado al descubierto que aunque haya habido una negacion en el mensaje inicial, yo creo
que no se sostiene con la realidad de lo que se esta aprobando aqui. O lo ponemos todo en su estado
original, si es que quieren justificar lo injustificable o devuelvan ese nombre por el prestigio que
merece esa persona, su familia y el Pueblo de Puerto Rico.

En adicion a eso, entiendo, fuera de este argumento, que también eliminar la posibilidad que
los congresistas puertorriquefios tengan un interno, me parece también un grave error. Porque se lo
permiten a que lo tenga el Comisionado Residente, perfecto, yo estoy a favor de eso. Se lo permiten
que lo tenga el Presidente del Caucus Hispano, que ahora mismo es una puertorriquefia, pero en el
pasado ha sido otro y en el futuro va a ser otro, o de Texas o de California o de Nuevo M¢jico.
Entonces como es posible que los congresistas que nacen o que son puertorriquefios no puedan tener
la oportunidad, y esos estudiantes que van hacia alld no puedan tener la oportunidad de tener la
experiencia de estar en el Congreso con un puertorriquefio. Y prefieren entonces que lo tengan con
uno de Nebraska o de South Dakota o del Estado de Washington, que muchos de ellos ni saben que
Puerto Rico existe. ;Hasta donde vamos a llegar a aqui?

Yo lo digo con mucho respeto, que deben reconsiderar el eliminar el nombre de Fernos y
deben, y no lo voy hacer como mocién, a menos que haya realmente oportunidad de que analicen
esto y no simplemente se vaya porque lo presenta un popular, los penepés lo tienen que derrotar;
porque aqui yo no estoy hablando como popular, aqui yo estoy hablando como un Senador mas,
como son todos aqui, porque esto no es un planteamiento politico, ;0 es que es un planteamiento
politico? Si es un planteamiento politico, entonces, estd bien quitaron el nombre de Fernos, porque
Fern6s era popular, precisamente lo contrario que dijo la compafiera. Ahora si no es un
planteamiento politico, entonces hagan un planteamiento patriotico, de responsabilidad historica, ni
deben quitar ese nombre ni deben privar a que los congresistas puertorriquefios se beneficien de
estudiantes puertorriquenos que vayan alli para que le ayuden ni que los estudiantes puertorriquefios
que vayan alla se puedan beneficiar de trabajar con un puertorriqueio en el Congreso.

Muchas gracias, sefiora Presidenta.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para tomar un turno sobre esta medida.
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PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Sefior Portavoz.

SR. TIRADO RIVERA: Sefiora Presidenta.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, yo no cierro la discusion.

SR. TIRADO RIVERA: Sefiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): El no va a cerrar. El va a tener un turno...

SR. TIRADO RIVERA: Sefiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): ...si eso es lo que nos va a presentar el
compafiero senador Tirado.

SR. TIRADO RIVERA: Sefora Presidenta, para que usted aclare y quede en récord claro,
que el compafiero que inici6 el proceso y presentd fue €l, el compafiero Portavoz. La companera lo
que hizo fue utilizar su turno para defender la medida, pero quiero estar claro, si inici6 ella, pues que
diga usted, que inicio ella y el compaiiero use su turno.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Senador Tirado Rivera, mi percepcion es que...

SR. TIRADO RIVERA: En el pasado nos han hecho lo mismo y queremos estar claro para
récord.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Segin me indican, el senador Arango inicio.
Ante lo que nos acaba presentar el sefior Cirilo Tirado, inicid el sefior Arango, por lo tanto,
reconocemos en este momento al senador Bhatia Gautier.

SR. BHATIA GAUTIER: Senora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Senador Bhatia Gautier.

SR. BHATIA GAUTIER: Sefiora Presidenta, en las palabras que se emitieron en el dia de
hoy por la senadora Melinda Romero, yo tengo que cualificar lo que la compafiera dijo, es cierto que
yo me acerqué a ella en un momento a expresarle que existia un problema con el Programa Coérdova-
Fernds. Y yo le expliqué que el problema surgia precisamente porque se estaba utilizando el
Programa para enviar estudiantes fuera del Congreso. Honestamente desconocia que se habia hecho
una enmienda en unos momentos, todo eso yo lo desconocia.

El problema que existia no era el nombre del Programa, el problema que existia era otro, era
donde iban los estudiantes de Puerto Rico. A mi me tocod, como Director de la Oficina de Puerto
Rico en Washington, ser en algunos momentos el pafio de lagrimas de algunos estudiantes
puertorriqueiios, que aparte de que estaban lejos de su casa por primera vez, todo lo demas, usted
sabe como es la cosa, yo tenia que atender a aquéllos que los mandaban al sdtano de una agencia de
Gobierno Federal. Y yo entendia que el enriquecimiento del Programa, y yo fui de los que trabajé
en este Programa con el compafero Kenneth McClintock durante un cuatrienio para fortalecerlo.
Yo visitaba el Washington Center en Washington, casi semanalmente, para atender a los estudiantes
de Puerto Rico que van a Washington. No es una sorpresa para nadie el interés enorme que yo tengo
en los estudiantes puertorriquefios que van a Washington, que puedan tener una experiencia plena.

La pregunta es, como hacer un Programa... porque habia estudiantes puertorriqueios que los
asignaban a Telemundo. Habia estudiantes puertorriquefios que fueron a ver si iban a las embajadas
de otros paises a que les dieran un internado. Y yo entendian que eso era dafiar el Programa que se
habia disefiado aqui en los afos 90, el Programa Coérdova-Fernés; honor a dos grandes
Comisionados Residentes. De hecho, uno de ellos, no voy a pensar cudl de ellos debe tener mas
honor, pero el Comisionado Residente Antonio Fernods Isern fue un gran Comisionado Residente, un
gran representante del Gobierno de Puerto Rico, del Pueblo de Puerto Rico, como bien ha indicado,
tanto el senador Fas Alzamora como el senador Dalmau. Es que el problema técnico que habia que
corregir, la enmienda que habia que corregir no tenia que ver nada con el nombre del Programa.
Absolutamente nada que ver.
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Entonces, ;qué pasa?, si eliminamos esa parte de este Proyecto, si eliminamos los cambios
de nombre, lo dejamos tal y como se llamaba, el Programa se conoce en Washington D.C., como el
Programa Coérdova-Fernds, y todo el mundo lo conoce de esa manera. De hecho, aqui en este
Hemiciclo puede haber estudiantes, ex-estudiantes del Programa. Gente que trabajan en el Capitolio
hoy en dia, trabajaron, fueron parte de las becas Cérdova-Fernos, se conoce en Washington como el
Programa Cordova-Fernos. Sefiores y sefioras, vamos a dejarlo con el nombre y apellido que tiene,
Cordova-Fernods, y simplemente hacemos las enmiendas técnicas; las enmiendas son lo que es
importante aqui, no es el nombre. Dejen el nombre quieto. ;Qué pasa? Que yo no tendria ningin
problema con el Proyecto, salvo obviamente la observacion que hace el compaiiero Fas Alzamora,
de que no hay razén ninguna para eliminarle al congresista José Serrano hoy en dia, al congresista
Luis Gutiérrez, a la congresista Nydia Velazquez, quitarle la referencia que se hace a ellos. Ellos
comoquiera cogen uno o dos de los internos, los cogen ellos en sus oficinas.

La pregunta es, ;como logramos nosotros un mejor Programa? Y eliminando el nombre de
Antonio Fernos Isern, o sea, no es otra cosa que una ofensa a un grupo de puertorriquefios que
entendemos que con ese nombre se fortalecid en la creacion de este Programa, porque no era un
Programa de un partido, de un Comisionado o de otro, esto era un Programa bueno que se cred en
Puerto Rico. Aun con los recortes de presupuesto que se han hecho en Puerto Rico, hemos tratado
de mantener este Programa, que es carisimo. Y yo lo que pido es, por el bien de Puerto Rico, por el
bien de este Programa, éste es uno de los pocos programas bipartitas bueno que se han hecho en
Puerto Rico.

Por el bien de este Programa, vamos a mantener el nombre Fernos y lo mantenemos
Cordova-Fernos, y se acabd. Y logramos el propdsito que queriamos de que los estudiantes estén
ubicados en el Congreso, que la experiencia de ellos sea en el Congreso, que sea con uno de los 435
0 439 representantes que hay, con los 100 Senadores en el Senado de los Estados Unidos, que estén
ahi en el Capitolio, que vean alld adentro, pero que no tiene nada que ver con el nombre del
Programa. Si no le hacemos la enmienda, aquellos de nosotros que creemos que debe hacerse el
cambio, no tenemos otra opciodn que votarle en contra, porque ya entramos en una parte ofensiva que
es innecesaria en este momento.

Sefiora Presidenta, si alguien pueda ayudar a los compaieros, y le pido a los compafieros
muy encarecidamente que entren en razon, si podemos mantener el nombre Cordova-Fernds, y yo no
tengo problema con que el otro Programa que hay de verano, se llama el Programa para los
Maestros, el Programa Barbosa. El Programa Barbosa en honor a una gran maestra, Dofia Pilar
Barbosa. Ah, pues, el afio que viene, el cuatrienio que viene o el que sea, que se elimine el nombre y
vamos a ponerle otro nombre. Con otro nombre a un gran maestro en Puerto Rico que sea popular,
entonces acabamos con este juego. Y entonces, pasamos la politica a lo que dice el senador Fas
Alzamora, a la mezquindad de que los puertorriquefios no nos podemos ni respetar unos a otros;
ahora hay que cambiarle el nombre al Aeropuerto de Ceiba, a Roosevelt Roads, se llamaba José
Aponte, ahora no se puede llamar asi. Ahora al Expreso le vamos a cambiar el nombre, ahora al
Aeropuerto le vamos a cambiar el nombre, y acabamos en este juego que nos desluce a todos, a
todos.

La pregunta que yo me hago es, ;cuando podremos nosotros como puertorriquefios, en el
Siglo XXI, actuar con madurez y actuar como gente que no tiene un problema existencial porque
nombren una escuela, una avenida o un programa con personas que no favorecian un partido
politico? Don Gilberto Concepcion de Gracia fue un gran puertorriqueio, y yo me honro cada vez
que alguien menciona su nombre, porque fue un gran puertorriquefio. Y yo creo que Don Luis A.
Ferré, si estuviera hoy aqui, estuviera argumentando del lado de nosotros, porque conocio y trabajo
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con Fernos Isern, y tenian una gran amistad y un gran respeto. Entonces por qué acabar en esto de
esta manera. Por qué acabar que unos cuando estdn en el poder le quitan el nombre, el otro le quita
el nombre, por favor, vamos a dejar, con mucho respeto, vamos a dejar la mezquindad y la necedad.

Yo creo que este Programa se fortalece con las otras enmiendas. Yo personalmente no tengo
ningun problema, pero con ésa en particular lo que hacemos es deslucir a Puerto Rico y acabar en un
juego que no va a tener final. Y ese juego que no va a tener final, lo podemos terminar hoy aqui con
acuerdo de damas y caballeros, de buenos puertorriquefios y puertorriquefias diciendo, de aqui al
futuro, por lo menos este Senado va a respetar los simbolos que se han utilizado en el pasado del
partido que sea.

Y yo respeto y honro la memoria de Don Luis A. Ferré, como sé¢ que muchos del Partido
Nuevo Progresista honran la memoria de Don Luis Mufioz Marin. Y yo honro la memoria de Don
Jorge Luis Coérdova Diaz, la honrd, pero también honro la memoria de Don Antonio Fernés Isern. Y
yo no tengo ningin problema existencial con decir que buenos puertorriquefios han sido grandes
estadistas y buenos puertorriquefios han sido grandes independentistas y buenos puertorriquefios han
sido grandes miembros del Partido Popular. De eso es que vive Puerto Rico, de esos grandes
puertorriquenos, pues honrémoslos a todos sin tener que tener esa censura para eliminar aquellos
nombres que simplemente no militaron de un partido en unos momentos historicos necesarios.

Asi que ante eso, sefiora Presidenta, mi solicitud, como mocidn, es que este Proyecto se
devuelva a Comision, para que se considere, se pondere, se reflexione. Que el Cuerpo medite y
reflexione sobre las acciones que estd tomando en el dia de hoy, de no hacer la enmienda que
estamos recomendando en la tarde de hoy.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, hay objecion.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Hay objecién a la mocion presentada por el
compafiero senador Bhatia Gautier. Aquéllos que estén a favor de la mocion del senador Bhatia
Gautier dirdn que si. Los que estén en contra dirdn que no. Derrotada.

SR. GARCIA PADILLA: Sefiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Senador Garcia Padilla.

SR. GARCIA PADILLA: Sefiora Presidenta, luego de haber tratado que la razén impere, no
lo hemos logrado. Yo creo que es patente cudl es la razoén, es un hecho, no estd sujeta a que se
discuta. Derrotada la argumentacion de la autora de la medida, de que esto era para devolverlo a su
estado original por sus hechos, porque el distinguidisimo ex-Presidente del Senado, Antonio Fas
Alzamora, derroto el argumento.

Una de las enmiendas que se estd haciendo para que los congresistas puertorriquefios no
tengan esa participacion estaba en el documento original y se estd eliminando. No quiero yo pensar
que es porque Luis Gutiérrez y Nydia Veldzquez no estan afines a las causas al partido de la
Mayoria, pero no puedo evitar pensarlo aunque no quiera. Y si sumamos €sa a las enmiendas hechas
en la pagina 2, linea 4; pagina 2, linea 10; y pagina 4, linea 12, estamos hablando de la mitad de las
enmiendas. La mitad de las enmiendas, sefiora Presidenta, o estaban en el Proyecto como se redactd
originalmente o son el cambio de nombre.

O sea, que numero uno, derrotada la argumentacion de la autora por el argumento del
senador Fas; y numero dos, derrotada la seriedad de la propuesta, cuando la mitad de las enmiendas
se refieren o a asuntos que ya estaban o al cambio del nombre.

Y uno puede, sefiora Presidenta, discrepar del pensamiento de Fernos Isern, pero no por eso
eliminaria nadie que se precie de ser vanguardista, eliminar el nombre del doctor Fernos Isern, por
discrepar de sus pensamientos, por Dios. ;En qué pais vivimos? Yo puedo discrepar por mucho del
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pensamiento de Don Luis A. Ferré, pero no puedo negar su filantropia, por ejemplo. Claro, yo creo
que puedo sostener mi pensamiento vanguardista con mi actitud vanguardista, este Proyecto no.

Los demdcratas en los Estados Unidos, sefiora Presidenta, y el mundo entero rechaza la
politica econémica del Presidente Reagan, pero a la Mayoria demodcrata en el Congreso y al
Presidente Obama no se le ocurriria quitarle el nombre al Aeropuerto Reagan, en Washington, D.C.
No se les ocurriria. Ah, que Estados Unidos est4 viviendo la debacle econdmica que inicio Reagan,
si, pero no por eso le van a quitar el nombre al Aeropuerto. ;Porque sabe qué? Asi acthian los
americanos de verdad, “nolo wanna be”. Los americanos de verdad, sefiora Presidenta, honran a sus
proceres aunque pensaran distinto.

Comentaba el otro dia yo con algunos compafieros, que distinto a lo que el Proyecto 1313
hace, por el desprecio visceral que se tenian John Adams y Thomas Jefferson, John Adams no
hubiese rechazado en su presidencia la Declaracion de Independencia que ¢l le pidi6 a Thomas
Jefferson que redactara. Ah, perddn, si algunos de los pro americanos no sabian ese dato. Porque asi
actian los americanos de verdad. La razdn, en su fuero interno, sefiora Presidenta, en lo profundo de
su pensamiento, saben que la tiene la enmienda presentada por el senador Dalmau. Lo saben o es
que porque Roberto Sanchez disend la Autopista Luis A. Ferre, nosotros el cuatrienio proximo en
Mayoria debemos ponerle Autopista Ferré Sanchez Vilella, o mejor, Autopista Sanchez Vilella. No,
eso es una nimiedad y no lo vamos hacer. Ah, pero el autor original de la idea era Sanchez Vilella,
Ly por eso le vamos a cambiar el nombre? Seria poco menos que una chiquillada.

Sefiora Presidenta, como he manifestado, para redondear, derrotado absolutamente el
argumento, no aguanta agua, dirian en derecho, de que el mecanismo se trataba de devolver la ley a
su estado original, no queda nada mas que notar que el 50% de las enmiendas sugeridas son o el
cambio de nombre en tres ocasiones o una oracion que ya estaba. Y quiero que el récord quede
claro, y voy a leer las tres, a las que no estoy haciendo alusion, de las ocho en total; se elimina que
diga “Cada miembro de la Comisiéon Conjunta tendrd derecho a nominar dos (2) candidatos
anualmente para el Programa de Internado.” Estoy seguro que mafana Puerto Rico va estar
dramaticamente mejor, gracias a esa enmienda. Se elimina que diga “agencias administrativas del
Estado Libre Asociado y federales, agencias independientes e instituciones cuasi publicas o
internacionales, todas con sede en Washington, D.C.” - yo me imagino que mafiana mi gente en
Coamo va a amanecer mejor, gracias a eso; y donde dice “en las agencias administrativas del Estado
Libre Asociado y federales, agencias independientes o instituciones cuasi publicas o internacionales
donde hayan sido ubicadas.” De repente €sa es la gran enmienda. Eso es lo que queda aparte de lo
que hemos derrotado.

Senora Presidenta, es necesario en cuyo caso presentar una mocion.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): (En qué consiste su mocion?, sefior Senador.

SR. GARCIA PADILLA: Sefiora Presidenta, la voy a leer en grupo para la agilidad del
proceso.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Adelante.

SR. GARCIA PADILLA: Sefiora Presidenta, una enmienda, pagina 2, linea 4; pagina 2, linea
10; y pagina 4, linea 12; luego de “Coérdova” se sustituya por “Antonio Fernos Isern”. Esa es la
enmienda.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, ya esa enmienda fue derrotada previamente.

SR. GARCIA PADILLA: Sefiora Presidenta, no, no es igual, aquella decia “y Fernos”, esta
dice “y Antonio Fernos Isern”.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): ;Y cudl es la diferencia?
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SR. GARCIA PADILLA: Sefiora Presidenta, que aquélla dice “Fernos” y Fernds, hay un
monton de gente. Antonio Fernos Isern hay s6lo uno.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): El compaiero senador Garcia Padilla acaba de
hacer una enmienda.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, hay objecion.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Hay objecion a la misma. Aquellos Senadores y
Senadoras que estén a favor de la enmienda presentada por el senador Garcia Padilla dirdn que si.
Los que estén en contra dirdn que no. Derrotada.

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Sefior portavoz Dalmau.

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefiora Presidenta, para solicitar que se divida el Cuerpo.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Vamos a pedirle a los Senadores y Senadoras que
ocupen sus bancas para llevar a cabo la division del Cuerpo en la enmienda que acaba de presentar el
Senador. Los Asesores, por favor, le vamos a solicitar que se puedan separar de las bancas de sus
Senadores, para poder nosotros contar.

Se indican dudas sobre la votacion de la enmienda presentada por el senador Alejandro
Garcia Padilla, y la sefiora Presidenta Accidental ordena que se divida el Cuerpo, recibiendo la
misma ocho (8) votos a favor, por diez (10) votos en contra.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Derrotada la enmienda.

SR. ARANGO VINENT: Sefora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para hacer unas expresiones sobre la medida.

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Senador Dalmau Santiago.

SR. DALMAU SANTIAGO: Senora Presidenta, en estos momentos estoy solicitando un
breve turno de rectificacion.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): El senador Roberto Arango Vinent no se ha
expresado.

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefiora Presidenta, el comenzd, si €l se expresa cierra del
debate.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Les voy a solicitar aquellos Senadores y
Senadoras que no se hayan expresado, si alguno lo quiere hacer, éste es el momento, ya que vamos a
comenzar con los turnos de rectificacion.

En vista de que nadie mas interesa expresarse, comenzamos con los turnos de rectificacion,
que los mismos son de cinco minutos. Y comenzamos con el senador Dalmau Santiago.

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefora Presidenta, el reconocimiento a la valia, a la aportacion,
a la obra, a la trayectoria que se le hace a un ciudadano aqui en Puerto Rico, jamds deberia estar
sujeta a los vaivenes politicos, jamas.

Derrotados los argumentos iniciales y como le expresaba al compaiiero portavoz Roberto
Arango, definiendo la trayectoria de Don Antonio Fernés Isern, esperaba convencer algunos
compafieros del Partido Nuevo Progresista, el que no fuese eliminado su nombre del Internado,
después de haber hecho un recuento de toda su trayectoria. Y compaiieros, hay que tener buena
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memoria, buena memoria, si usted reconoce la obra y la trayectoria de un puertorriquefio, de un
ciudadano, de alguien internacional, de otro pais, que pueda venir aqui y ser reconocido, para mi es
dificil pensar que luego de que se le hace ese reconocimiento, usted pueda cambiar hoy, y de la
misma manera que voto a favor de que se le reconociera el Internado con su nombre, hoy votar de
forma distinta.

Compaieros del Partido Nuevo Progresista, como dona Miriam Ramirez, don Orlando Parga,
Kenneth McClintock, autor de la medida original, votaron a favor de reconocer la figura de Fernos y
ponerle el nombre al Internado, junto al nombre de Cordova.

Compafieros aqui presentes, como la compafiera Lucy Arce, como la compafiera Norma
Burgos, como la Presidenta Accidental, Migdalia Padilla, votaron a favor de reconocer el nombre de
Fernos el dia en que se enmendo para ponerle Cordova-Fernds.

Es dificil para mi pensar que hayan cambiado su manera de haber hecho un reconocimiento y
ahora votar para que se desmerezca su nombre o su trayectoria. Vuelvo e insisto, jamas, el
reconocimiento y la valia de una persona pueda estar sujeta a los cambios politicos. Y luego de lo
que se ha debatido aqui en el dia de hoy, sacamos los argumentos y las trayectorias, sacamos, como
dicen por ahi, la paja, el polvo, y lo ultimo que quedd es el argumento politico para no tener en este
Internado el nombre de Cordova-Fernds. No hay manera de rebatirlo, no la hay.

Asi que, compaieros, aunque se ha derrotado en dos ocasiones el que se enmiende este
Proyecto, yo voy a solicitarle a la sefiora Presidenta, lejos de enmendarlo, que el Proyecto quede
sobre la mesa, dando oportunidad al didlogo a los compaiieros, para poder trabajar como se merece
esta medida, evitando que se desmerezca el nombre de un ilustre puertorriqueio, que incluso
miembros del Partido Nuevo Progresista votaron, y algunos aqui presentes hoy, votaron a favor de
reconocer la figura de Fernos.

Son mis expresiones, sefiora Presidenta. La mocidn para que quede la medida sobre la mesa.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, hay objecion.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Hay objecion. Ante la mocion presentada por el
compafiero senador Dalmau Santiago, los que estén a favor dirdn que si. Los que estén en contra
diran que no. Derrotada.

Vamos entonces a solicitarle a todos los Senadores y Senadoras que ocupen sus bancas para
poder llevar a cabo la division del Cuerpo.

SRA. BURGOS ANDUJAR: Sefiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Sefiora Norma Burgos Andujar.

SRA. BURGOS ANDUIJAR: Sefiora Presidenta, para que conste mi abstencion a esta
medida.

SRA. ARCE FERRER: Sefiora Presidenta, para que conste mi abstencion también.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Con la abstencién de la compafiera Norma
Burgos y la abstencion de la senadora Lucy Arce, hay un total de nueve (9), por lo tanto, derrotada la
mocion.

Se indican dudas sobre la votacion de la mocion presentada por el senador José Luis Dalmau
Santiago, y la sefiora Presidenta Accidental ordena que se divida el Cuerpo, recibiendo la misma
ocho (8) votos a favor, por nueve (9) votos en contra.
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PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Derrotada la mocion.

SR. FAS ALZAMORA: Sefiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Senador Fas Alzamora, para su turno de
rectificacion.

SR. FAS ALZAMORA: Sefiora Presidenta, si, bien breve.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Adelante.

SR. FAS ALZAMORA: Sefiora Presidenta, me parece que hay politicos que solamente
tienen la impresion de echar hacia adelante, como si los seres humanos no nos equivocaramos, como
si los politicos no fuéramos seres humanos. Pero habemos politicos que reconocemos la debilidad y
la imperfeccion, como seres humanos que somos, también rectificamos y damos pasos hacia atras.
Este es un momento importante para lo que esto significaria en el mal precedente de este Senado y
para el Pueblo de Puerto Rico de lo que se haria.

Yo le digo al sefor Portavoz, si me atiende un minuto, Portavoz de la Mayoria, yo le digo al
sefior Portavoz de la Mayoria, y no voy hacer ninguna solicitud, estoy en mi turno de rectificacion.
No voy hacer ninguna solicitud, porque nos pondria en el confrontamiento politico innecesario de
una Minoria tratar de dominar una Mayoria, una Mayoria dominar la Minoria. Aqui no hay
planteamientos hechos de esa naturaleza. Yo confid en su sabiduria. Sobre sus hombros descansa el
poder utilizar algin mecanismo legislativo que le permita a la Mayoria parlamentaria sin dejar de ser
solidario con la autora de la medida, poder conversar mas sosegadamente, maximo cuando aqui hay
tres miembros de la delegacion de Mayoria, incluyendo la distinguida Presidenta Accidental, que
votaron a favor de una persona fallecida en aquel momento, por lo tanto no pudo haber cometido
ningln error para desmerecer el crédito que le dieron en aquella ocasion, porque sigue igualmente
fallecido.

Por lo tanto, yo creo que el sefior Portavoz podré utilizar algunos mecanismos que ¢l tenga a
bien en su habilidad legislativa, de utilizarlos para lograr que se vuelvan a reunir, recapaciten sobre
esto, y los dejo sobre este mensaje, que no es mio, que es muy de alguien que realmente conocia y
conoce o conocid la naturaleza humana: Es de humanos errar y de sabios rectificar. Utilicen su
sabiduria.

Muchas gracias.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, para expresarme sobre la medida.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Adelante.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, quiero hacer un recuento histérico de como
surge esta medida originalmente en 1993. En aquel entonces, el senador McClintock, que como
todo el mundo sabe siempre ha estado identificado a nivel del Congreso de los Estados Unidos y que
siempre ha estado buscando como educar y preparar a los estudiantes con la exposicion al Congreso
de los Estados Unidos.

Y en el 93, el entonces el Presidente de la Comision de Asuntos Federales, Kenneth
McClintock, presenta la medida, donde el Senado de Puerto Rico promueve el que los estudiantes de
residencia en Puerto Rico cualifiquen para un Internado Legislativo de seis meses en el Congreso de
los Estados Unidos, para esa experiencia congresional que ¢l también la tuvo cuando fue estudiante.
Y del 93 en adelante, pues, la experiencia fue que era limitado al Congreso de los Estados Unidos.

Originalmente se establecia un requisito del Comisionado Residente, y como bien dijo el ex-
Presidente del Senado, al Caucus Hispano, que fue después que se cred el Caucus Hispano y a los
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congresistas puertorriquefios. Pero en realidad era a libre discrecion de todos los estudiantes qué
oficina congresional ellos se identificaban. Mi pensar es que mientras mas lejos de cualquier
puertorriqueiio fuera mejor, porque en la medida que tu amplias tus conocimientos, conoces otras
cosas, te desarrollas y creces, influyes también en ese congresista y puede conocer a Puerto Rico y
saber de Puerto Rico, tiene una mision dual. Pero, bueno, ésa es la decision de cada estudiante
donde quiere ir.

En el 2002, bajo la Presidencia de Tony Fas Alzamora, el ex-senador Ortiz-Daliot presenta
una enmienda para que se amplie y no se limite solamente al Congreso de los Estados Unidos, sino
que vaya mas alla, el Ejecutivo, organizaciones sin fines de lucro a nivel nacional, para que los
estudiantes puedan decidir a donde van. Ahi en ese entonces, y hablé con Kenneth ahorita para que
me refrescara la memoria, y ¢l se recuerda del debate arduo, porque en aquel entonces el Partido
Popular queria eliminar el nombre Cérdova. Asi que en realidad no es que el Partido Nuevo
Progresista quiere estar eliminando nombres o no. Parece que es que ellos ya desde entonces
quieren eliminarlo y piensan que todo el mundo piensa como ellos. La realidad no es ésa, la realidad
es que el Informe que presenta el senador Ortiz-Daliot, en su segunda pégina, segundo parrafo,
reconoce este cambio en la estructura del Internado de Programas Congresionales y también se
refleja el nuevo nombre presentado. O sea, que al ampliarlo, entonces le incluyen el nombre de
Fernos, y eso es lo que dice el documento oficial del Senado de Puerto Rico al Proyecto del Senado
1035, que fue radicado el 6 de mayo de 2002.

(Qué pasa? Que en conversaciones, la senadora Melinda Romero, en conversaciones con el
senador Eduardo Bhatia, de la experiencia que tiene el senador Eduardo Bhatia, le dice, en realidad
debe ser vuelto al original. El concepto original quiere decir —y esto es importante, compafieros-, el
concepto de original quiere decir volver al concepto congresional; ése es el concepto original que se
refiere la compaiiera Melinda Romero. Vuelve al concepto, al estado original, que es al estado que
sea Congreso solamente, y esto es conversado con personas no de un solo partido, sino con
experiencias en Washington, de cdmo esos estudiantes se pueden enriquecer mejor. Y la realidad es
que, y la tnica razén del cambio éste de nombre, es porque vuelve al concepto original que fue
creado en el 93, como lo cre6 Kenneth, donde es congresional solamente. Ahora se adapta a unos
cambios minimos, pero en realidad el concepto principal, que es que vayas al Congreso, ti vas a
escoger a qué congresista ti vas a ir. 'Y por eso es que se mantiene el nombre original por el cual fue
bautizado, fue creado, de Coérdova; aqui no hay nada politico ni nada de una cosa o la otra vy,
(verdad?; y me extrafa lo que estoy escuchando, pero cada uno es libre de pensar como quiera, es la
realidad.

Asi que en esto hay un interés genuino de parte de la senadora Melinda Romero, en
conversaciones con Eduardo Bhatia, de volverlo al estado; el estado original, es el estado
Congresional; que vayan al Congreso de los Estados Unidos. Y que sencillamente, pues entonces
los estudiantes escojan, mas alla del Comisionado Residente, donde quieren ir; si quieren a South
Dakota, yo preferiria que fueran a Iowa, South Dakota, a Kentucky, a todos estos Estados que
tradicionalmente no conocen y no tienen experiencia de qué es Puerto Rico, porque en la medida que
conozcan Puerto Rico, mejor para nosotros, ésa es la realidad. Y en la medida que estos estudiantes
se expongan a un conocimiento mas alld de lo tradicional, mejor, porque crecen y se desarrollan.
Asi que eso es, sefiora Presidenta, la razéon. Y por eso entendemos que esta medida debe ser
aprobada.

Por eso, sefiora Presidenta, para que se apruebe la medida sin enmiendas.
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PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Algtn otro Senador de los que originalmente
hicieron su presentacion; Garcia Padilla y la senadora Romero Donnelly, ;ninguno de los dos va a
hacer expresiones?

SR. ARANGO VINENT: Para que se apruebe la medida sin enmiendas; Proyecto del Senado
1313.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Ante la presentacion al Cuerpo del Proyecto del
Senado 1313, aquéllos que estén a favor dirdn que si. Los que estén en contra dirdn que no.

SR. DALMAU SANTIAGO: Seiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Sefior senador Dalmau Santiago.

SR. DALMAU SANTIAGO: Luego de que usted apruebe la medida sin enmiendas, por el
resultado de la votacion, quiero hacerle una enmienda al titulo.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Estamos en la votacidon en estos momentos.

SR. ARANGO VINENT: Para que se apruebe la medida.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Para que la misma se aprobada. Y preguntamos;
no hemos terminado la votacion; sino votaron ustedes, pero no han votado los Senadores que estén a
favor de la misma.

Los Senadores que estén a favor del Proyecto del Senado 1313 dirdn que si. Aprobado el
Proyecto del Senado 1313.

Sefior portavoz Dalmau Santiago.

SR. DALMAU SANTIAGO: Seiora Presidenta, para enmiendas al titulo.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Adelante.

SR. DALMAU SANTIAGO: En el titulo, donde dice “Articulos 1 y 2, 3, 4 y 67, que se
elimine “1 y 2”.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, hay objecion, porque...

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Hay objecion.

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefiora Presidenta, sefiora Presidenta.

SR. ARANGO VINENT: O sea, no puedes eliminar eso del titulo, sefiora Presidenta,...

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Vamos entonces a la...

SR. ARANGO VINENT: ... porque alteraria, entonces,...

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefiora Presidenta.

SR. ARANGO VINENT: ...y habria incongruencia en el...

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Vamos a la votacion...

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefiora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): ...de la enmienda presentada por el senador
Dalmau Santiago.

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefora Presidenta.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Sefior Senador.

SR. DALMAU SANTIAGO: Quisiera consumir treinta (30) segundos por la enmienda.

La enmienda de los Articulos 1 y 2, al titulo, es consono con la propuesta que hicimos en el
texto de que no se eliminara el nombre de Fernds del Proyecto y del Internado Cérdova-Fernos. Yo
estuve presente en el debate y en la discusion donde se hablo del Proyecto Cordova-Fernds; se voto
de forma unanime. Pero si el planteamiento que hace el compafiero portavoz Roberto Arango era de
que se queria sacar el nombre de Cordova, tuvieron cuatro anos de Mayoria Parlamentaria del PNP,
el pasado cuatrienio, que incluso pasaron por encima del veto del Gobernador, hubiesen podido
quitar el nombre de Ferndés. La intenciobn no debe ser politica; la intencion deber ser el
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reconocimiento a una figura como la de Fernos, por eso insisto en presentar la enmienda al titulo,
aunque s¢ que va a ser derrotada, porque vuelvo hacer un llamado a los recursos que tiene la
Mayoria para tratar de evitar el cometer una injusticia en el dia de hoy.

Son mis expresiones, sefiora Presidenta.

SR. ARANGO VINENT: Hay objecion.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Hay objecion ante la enmienda presentada por el
senador Dalmau Santiago, aquéllos que estén a favor de la enmienda diran que si. En contra, no.
Derrotada.

SR. ARANGO VINENT: Sefiora Presidenta, un breve receso.

PRES. ACC. (SRA. PADILLA ALVELO): Breve receso.

RECESO

Ocupa la Presidencia el sefior Thomas Rivera Schatz.

SR. PRESIDENTE: Se reanudan los trabajos en el Senado de Puerto Rico.
Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, proximo asunto.

SR. PRESIDENTE: Adelante.

Como proximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia el
Proyecto del Senado 1442, titulado:

“Para enmendar los Articulos 15.01, 15.03, 15.05, 17.01, 17.03, 21.01, 21.03 y 22.06 de la
Ley Num. 164 de 16 de diciembre de 2009, conocida como “Ley General de Corporaciones”, a los
fines de hacer varias enmiendas técnicas; disponer sobre la forma de certificar los informes anuales;
disponer sobre la forma de solicitar prorrogas; disponer sobre los derechos pagaderos por radicacion
de documentos y certificaciones y su uso; enmendar la fecha de presentacion del pago de derechos
anuales por las CRLD y CRLF; disponer que los requisitos de la Ley Num. 164 de 16 de diciembre
de 2009 aplicaran a los informes anuales cuya fecha de radicacion sea a partir del 1 de enero de
2010; establecer clausula de separabilidad y clausula de derogacion por incompatibilidad.”

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior portavoz Arango Vinent.

SR. ARANGO VINENT: Seior Presidente, hay enmiendas en la Exposiciéon de Motivos y en
el Decrétase que se desprenden del Informe, para que se aprueben.

SR. PRESIDENTE: ;Hay alguna objecion a las enmiendas contenidas en el Informe del
Proyecto del Senado 1442? No habiendo objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, hay unas enmiendas adicionales en Sala.

ENMIENDAS EN SALA

En el Texto:
Pégina 5, linea 7 eliminar la frase “compilado 0”
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Pagina 3, linea 1 tachar “Seccion” y sustituir por “Articulo”
Pégina 4, linea 15 tachar “Seccion” y sustituir por “Articulo”
Pagina 5, linea 15 eliminar el “[”

Pégina 5, linea 20 eliminar el “]”

Pagina 6, linea 1 tachar “Seccion” y sustituir por “Articulo”
Pégina 6, linea 14 tachar “Seccion” y sustituir por “Articulo”
Pagina 8, linea 10 insertar “a” antes de “través”

Pégina 8§, linea 8 insertar después “religioso” insertar “fraternal,

benéfica o educativa sin fines de lucro” y en
todas las partes donde diga “Seccién” sustituir
por “Articulo”

Pégina 13, linea 19 y 20 tachar “el presente capitulo” sustituir “por la
presente Ley”

Esas son las enmiendas, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior Portavoz, un momentito.

Hay mucho ruido en el Hemiciclo. Voy a agradecer a los compafieros que permitan que el
sefior Portavoz pueda expresar las enmiendas, las acaba de anunciar. ;Hay alguna objecion a las
enmiendas presentadas por el sefior Portavoz? No habiendo objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Senor Presidente, también donde quiera que aparezca “Contable”
se sustituya por “Contador”.

SR. PRESIDENTE: ;Hay alguna objecion a esa enmienda? Si no hay objecion, asi se
acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se apruebe la medida, segiin ha sido
enmendada.

SR. GONZALEZ VELAZQUEZ: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior senador Gonzélez.

SR. GONZALEZ VELAZQUEZ: Seior Presidente, para solicitar un receso para discutir esta
medida en Caucus.

SR. PRESIDENTE: ;Usted esta pidiendo un receso, Senador?

SR. GONZALEZ VELAZQUEZ: Sefior Presidente, eso es asi.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se deje en Asuntos Pendientes.

SR. PRESIDENTE: ;Hay alguna objecion? No habiendo objecion, asi se acuerda. Se queda
en Asuntos Pendientes.

Como proximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia el
Proyecto de la Camara 1989, titulado:

“Para anadir un inciso (s) al Articulo 5 de la Ley Num. 23 de 20 de junio de 1972, segun
enmendada, conocida como “Ley Organica del Departamento de Recursos Naturales y
Ambientales”, a los fines de establecer un programa permanente de brigadas en la Agencia con la
funcion de desganchar, derribar, eliminar o cortar cualesquiera arboles, arbustos, plantas o partes de
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los mismos, que pudieran afectar la integridad fisica de cualquier estructura, publica o privada, y de
las servidumbres de paso de lineas eléctricas; y para otros fines relacionados.”

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior portavoz Arango Vinent.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se apruebe sin enmiendas.

SR. PRESIDENTE: Ante la consideracion del Cuerpo la aprobacion del Proyecto de la
Céamara 1989, sin enmiendas, los que estén a favor dirdn que si. En contra, no. Aprobado.

Como proximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia la
Resolucion Conjunta del Senado 225, titulada:

“Para declarar el afio 2011 como el Centenario de Fundacion del Recinto Universitario de
Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico y que el Gobierno de Puerto Rico exhorte a
conmemorar a la ciudadania en general la aportacién que ha realizado el Recinto Universitario de
Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico en beneficio de la juventud puertorriquefia.”

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior portavoz Arango Vinent.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, hay enmiendas en el Resuélvese que se
desprenden del Informe, para que se aprueben.

SR. PRESIDENTE: ;Alguna objecion a las enmiendas contenidas en el Informe de la
Resolucion Conjunta del Senado 225? No habiendo objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se apruebe la medida, segiin ha sido
enmendada.

SR. PRESIDENTE: Ante la consideracion del Cuerpo la aprobacién de la Resolucion
Conjunta del Senado 225, segin ha sido enmendada, los que estén a favor diran que si. En contra,
no. Aprobada.

Como proximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia la
Resolucion Conjunta de la Camara 708, titulada:

“Para reasignar al Departamento de Recreacion y Deportes la cantidad de dos mil seiscientos
cuarenta y cuatro dolares con ochenta y nueve centavos (2,644.89), originalmente asignados en el
Apartado B, incisos 1, 3, 6,9 y 11 del Distrito Representativo 14 de la Resolucion Conjunta Numero
251, del 17 de agosto de 2001, para realizar obras y mejoras permanentes segun se detalla en la
Seccion 1 de esta Resolucion Conjunta; para autorizar la contratacion de tales obras; y para autorizar
el pareo de los fondos reasignados.”

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior portavoz Arango Vinent.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, hay enmiendas en el Resuélvese que se
desprenden del Informe, para que se aprueben.
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SR. PRESIDENTE: ;Alguna objecion a las enmiendas contenidas en el Informe de la
Resolucion Conjunta de la Camara 708? No habiendo objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se apruebe la medida, segiin ha sido
enmendada.

SR. PRESIDENTE: Ante la consideracion del Cuerpo la aprobacion de la Resolucion
Conjunta de la Camara 708, segun ha sido enmendada, los que estén a favor diran que si. En contra,
no. Aprobada.

SR. ARANGO VINENT: Sefor Presidente, contiene enmiendas al titulo que se desprenden
del Informe, para que se aprueben.

SR. PRESIDENTE: Si no hay objecion, asi se acuerda.

Como préximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia el Primer
Informe Parcial, sometido por la Comision de Urbanismo e Infraestructura, en torno a la Resolucion
del Senado 397, titulada:

“Para ordenar a la Comision de Urbanismo e Infraestructura del Senado de Puerto Rico, a
realizar una investigacion sobre la situacion de fluctuaciones de voltaje en la Escuela Intermedia Sor
Isolina Ferré en Ponce; y presentar alternativas que resuelvan permanente el problema energético
que tiene esta institucion educativa.”

“PRIMER INFORME PARCIAL

AL SENADO DE PUERTO RICO:

La Comision de Urbanismo e Infraestructura del Senado de Puerto Rico, previo estudio e
investigacion en torno a la Resolucion del Senado 397, presenta a este Honorable Cuerpo
Legislativo su Primer Informe Parcial con los hallazgos, recomendaciones y conclusiones
alcanzadas.

ALCANCE DE LA MEDIDA

La Resolucion del Senado 397 tiene el proposito ordenar a la Comision de Urbanismo e
Infraestructura del Senado de Puerto Rico, a realizar una investigacion sobre la situacion de
fluctuaciones de voltaje en la Escuela Intermedia Sor Isolina Ferré en Ponce; y presentar alternativas
que resuelvan permanente el problema energético que tiene esta institucion educativa.

Segun expresa la exposicion de motivos las escuelas como institucion tienen el proposito
fundamental de proveer a los estudiantes las herramientas educativas necesarias que maximicen y
enriquezcan el proceso de aprendizaje. Estas herramientas o técnicas de ensefianza deben estar a la
vanguardia con los avances y cambios tecnologicos que ha experimentado la sociedad actual en las
ultimas décadas. Para cumplir con este fin es necesario que los planteles escolares cuenten con el
equipo tecnoldgico disponible en el mercado dirigido a cumplir con estos propositos. Resulta
insolito que estudiantes de nuestro sistema educativo se vean impedidos de recibir la educacién
complementaria correspondiente a los avances tecnoldgicos debido a la falta de infraestructura
eléctrica con la capacidad para la instalacioén de los equipos tecnologicos necesarios.

La Escuela Intermedia Sor Isolina Ferré, se encuentra ubicada en la Urbanizacion Villa del
Carmen del Municipio Autonomo de Ponce y tiene una matricula de cuatrocientos cincuenta (450)
estudiantes. Durante los ultimos afios a esta escuela se le han asignado una serie de equipos
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electronicos, entre estos, consolas de aire acondicionado y computadoras los cuales no han podido
ser utilizados debido a que no cuenta con la capacidad de voltaje necesaria para conectar dicho
equipo. Este centro educativo no cuenta con la infraestructura eléctrica adecuada que permita la
instalacion de los equipos electronicos antes mencionados. Dicha situacion afecta la calidad e
integracion de métodos de avanzada ene la ensefianza que reciben estos estudiantes.

Resulta necesario que se corrija a la brevedad posible el problema de voltaje en la Escuela
Intermedia Sor Isolina Ferré a los efectos de que no se siga dilatando la aplicacion e integracion de
los métodos de ensefianza correspondiente a la realidad tecnoldgica social.

HALLAZGOS
Atendiendo su responsabilidad y deber ministerial en el estudio y evaluacion de toda pieza
legislativa sometida ante su consideracion, la Comision de Urbanismo e Infraestructura del Senado
de Puerto Rico celebré una Inspeccion Ocular el viernes, 5 de marzo de 2010, en torno a la
Resolucion del Senado 397, a la cual comparecieron:

) La Sra. Sylvia Droz Rivera, Trabajadora Social, el Sr. Tomas Diaz, Maestro y la Sra.
Migdalia Torres, Conserje, todos en representacion de la Escuela Intermedia Sor
Isolina Ferré

. la Lcda. Janille Rodriguez Beamud, en representacion del Municipio Autéonomo de
Ponce

. el Ing. Rafael A. Rodriguez Torres, Superintendente, en representacion de la
Autoridad de Energia Eléctrica (Region de Ponce)

. el Sr. Nixon Lugo Feliciano, Director Regional de la Administracion de Edificios

Publicos (Ponce)

Inspeccion Ocular

Durante la inspeccion ocular, la Sra. Sylvia Droz Rivera, estuvo representando al director
escolar. También se contd con la experiencia de la Sra. Migdalia Torres, conserje escolar, quien
lleva laborando en la Escuela Sor Isolina Ferré, mas de diecisiete (17) afios, por lo cual pudo brindar
informacion detallada sobre los problemas eléctricos que confronta la escuela.

Segun explico la Sra. Torres, desde que inici6 labores en la escuela, esta confronta problemas
de electricidad. EI laboratorio de computadoras fue cerrado ya que las computadoras que se
encontraban en el lugar se averiaron debido a las constantes fallas eléctricas. En la actualidad varios
equipos eléctricos adquiridos o asignados a la escuela no se pueden encender debido a la pobre
capacidad de la subestacion.

De acuerdo con informacion suministrada por el Senador Luis A. Berdiel Rivera, autor de la
medida y miembro de la Comision de Urbanismo e Infraestructura, la Autoridad de Edificios
Publicos habia adquirido nuevos transformadores eléctricos. Los mismos se estarian instalando
durante los meses de junio y julio del 2010 y corrigen de forma definitiva el problema eléctrico del
plantel. El Ing. Rafael Rodriguez indic6 que la Autoridad de Energia Eléctrica habia estado en
coordinaciéon con la Autoridad de Edificios Publicos para identificar una soluciéon inmediata al
problema. A estos fines la Autoridad de Energia Eléctrica sugirié realizar varios cambios a la
subestacion con el proposito de redistribuir las cargas secundarias en la misma. Esta alternativa
corrige el problema de forma temporera y mantendria funcionando el servicio eléctrico de la escuela
a mayor capacidad, hasta que la Autoridad de Edificios Publicos instale los nuevos transformadores
eléctricos.
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RECOMENDACIONES Y CONCLUSION

Evaluada toda la informacion suministrada y los hallazgos obtenidos productos de esta
investigacion, resulta lamentable el hecho de que la Escuela Intermedia Sor Isolina Ferré presentara
por espacio de mas de diecisiete (17) afios un problema eléctrico sin que el mismo fuese atendido.
Mas atn, cuando la solucién ha dicho problema no era compleja, ni requeria una inversion
extravagante de fondos. El problema de voltaje que enfrenta esta escuela estuvo limitando por afios
el uso de equipos electronicos, fundamentales en el proceso de ensenanza de los estudiantes que
durante esos afios cursaron estudios en la misma.

Dado el hecho de que fue necesaria una intervencion de la Asamblea Legislativa para atender
e identificar soluciones a la situacion antes descrita, es menester realizar gestiones de seguimiento
con la Autoridad de Edificios Publicos a los fines de garantizar la instalacion de estos
transformadores durante los meses de junio y julio de 2010. De tal forma que una vez instalados los
mismos se rinda un informe final confirmando que el problema de voltaje en la Escuela Sor Isolina
Ferré ha sido atendido. Es indispensable que tanto el Departamento de Educacién en coordinacion
con la Autoridad de Edificios Publicos identifiquen problematicas similares en otros planteles
escolares y realicen un plan de accidon para atender la mismas, garantizando asi que problemas
menores de infraestructura interfieran con el proceso ni la forma en que se imparte la ensefianza en
Puerto Rico.

Por todo lo antes expuesto, la Comision de Urbanismo e Infraestructura del Senado de Puerto
Rico someten ante este Alto Cuerpo su Primer Informe Parcial sobre la Resolucion del Senado 397,
con los hallazgos, recomendaciones y conclusiones para su consideracion.

Respetuosamente sometido,

(Fdo.)

Lawrence Seilhamer Rodriguez
Presidente

Comision de Urbanismo e Infraestructura”

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se reciba.
SR. PRESIDENTE: Si no hay objecion, asi se acuerda.

Como proximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia el Informe
Final Conjunto sometido por las Comisiones de Desarrollo y Planificacion; y de Urbanismo e
Infraestructura, en torno a la Resolucion del Senado 398, titulada:

“Para ordenar a las Comisiones de Desarrollo Economico y Planificacion; y de Urbanismo e
Infraestructura del Senado de Puerto Rico, a realizar un estudio y rendir los informes correspondientes
sobre la viabilidad de construir un acceso desde la PR-30 en Gurabo hasta la PR-181 en Trujillo Alto
(Expreso Trujillo Alto), mediante el uso de tineles a través de la sierra de Gurabo y para auscultar la
posibilidad de que se pueda llevar a cabo el proyecto mediante una Alianza Publico Privada.”
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“INFORME FINAL CONJUNTO

AL SENADO DE PUERTO RICO:

Vuestras Comisiones de Desarrollo Econémico y Planificacion; y de Urbanismo e
Infraestructura del Senado de Puerto Rico, previo estudio y consideracion tienen a bien someter a
este Alto Cuerpo su Informe Final de la Resolucion del Senado 398.

ALCANCE DE LA MEDIDA

La Resolucion Conjunta del Senado 398, tiene el proposito de ordenar a las Comisiones de
Desarrollo Econémico y Planificacion; y de Urbanismo e Infraestructura del Senado de Puerto Rico, a
realizar un estudio y rendir los informes correspondientes sobre la viabilidad de construir un acceso
desde la PR-30 en Gurabo hasta la PR-181 en Trujillo Alto (Expreso Trujillo Alto), mediante el uso de
tuneles a través de la sierra de Gurabo y para auscultar la posibilidad de que se pueda llevar a cabo el
proyecto mediante una Alianza Publico Privada.

Aduce la Exposicion de Motivos, que el crecimiento poblacional en todo Puerto Rico en la
ultima década ha provocado la proliferacion del uso de vehiculos de motor en nuestras vias publicas.
La parte centro oriental de la Isla no ha sido la excepcion a esto. Lo que provoca grandes
congestiones de transito, especialmente en horas de la mafana, cuando los ciudadanos van hacia sus
trabajos y en horas de la tarde cuando regresan a sus hogares.

La principal via de acceso al area metropolitana de San Juan desde los pueblos de Yabucoa,
Patillas, Maunabo, Naguabo, Humacao, Las Piedras, Juncos, San Lorenzo, Gurabo, Caguas y Aguas
Buenas, lo es la PR-52 y desde los referidos pueblos hasta la PR-52; lo es la Carretera PR-30. Es
necesario construir vias alternas que permitan descongestionar la PR-52 (Autopista Luis A. Ferr¢),
de modo que haya otro medio de acceso desde el centro oriental hacia el area metropolitana.

Tomando como referencia y experiencia la construccion de los tuneles en Maunabo, es
pertinente el estudio sobre la viabilidad de construir un nuevo acceso mediante tineles, desde la PR-
30, a la PR-181 a través de la Sierra de Gurabo.

HALLAZGOS
Para la evaluacion, estudio y andlisis de la R. del S. 398, las Comisiones de Desarrollo
Econdmico y Planificacion; y de Urbanismo e Infraestructura realizaron tres (3) audiencias publicas
en los salones Héctor Martinez y Roberto Rexach, compareciendo los siguientes deponentes:

e Sr. Ramon Garcia Carballo
Asesor
Municipio de Gurabo

e Plan. Deborah Andrade
Directora Interina
Oficina de Planificacion y Ordenamiento Territorial
Municipio de Trujillo Alto

e Ing. Cecilia Ruiz
Técnico de Ingenieria
Oficina de Desarrollo Comunal
Municipio de Trujillo Alto
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e Ing. Francisco Garcia

Vicepresidente de Operaciones

Corporacion Iniciativa Tecnologica Centro Oriental
e Icdo. Juan M. Cordero

Director

Oficina de Asuntos Legales

Departamento de Recursos Naturales y Ambientales
e Agro. Héctor J. Sénchez

Director Regional

Region de San Juan

Departamento de Recursos Naturales y Ambientales
e Sr. Humberto Rodriguez

Administrador Auxiliar de Operaciones Regionales

Departamento de Recursos Naturales y Ambientales

Ademads, las Comisiones recibieron el memorial explicativo del Departamento de
Transportacion y Obras Publicas, el Departamento de Hacienda y la Oficina de Gerencia y
Presupuesto.

El Municipio de Gurabo, expuso que la principal via de acceso al area metropolitana de San
Juan desde los pueblos del area centro oriental como lo es la PR-52 y desde los referidos hasta la
PR-52; lo es la carretera PR-30. Como sugiere la Resolucion del Senado 398, es construir vias
alternas que permitan descongestionar la carretera PR-52 de modo que el area oriental tenga otras
alternativas para acceder a San Juan.

El Municipio de Gurabo apoya la Resolucion del Senado 398, en su iniciativa de comenzar
estudios encaminados a lograr la construccion de un acceso desde la PR-30 en Gurabo hasta la PR-
181 en Trujillo Alto. La alternativa del uso de tiineles soterrados que crucen a través de la Sierra de
Gurabo pudiera aliviar la congestion de transito actual, esto pensando en construir vias funcionales
en un pais de avanzada civilizaciéon. No obstante, la construccion de tineles puede tener un impacto
adverso en la Sierra de Gurabo.

El Municipio indicé que una alternativa para aliviar la gran congestion vehicular en el area
de referencia es ampliar la carretera PR-185 que transcurre de Juncos a Candvanas, toda vez que el
costo de ampliar la carretera es mucho menor que construir tineles de Gurabo a Trujillo Alto.

Por su parte, el Municipio de Trujillo Alto manifestd que no tiene un sistema de carreteras
extenso, la transportacion se ha convertido en un factor fundamental para el desarrollo urbano y
socioeconomico del mismo. Desde el punto de vista regional, el Municipio de Trujillo Alto
funciona dentro de la Region Metropolitana de San Juan como una ciudad dormitorio donde, en las
mafianas, un gran flujo vehicular se dirige hacia los municipios de San Juan, Guaynabo, Bayamon,
Caguas y Carolina. En las tardes se observa que la congestion del trafico es en direccidon contraria
por las vias principales de mayor flujo vehicular que son la PR-175, PR-181, PR-848 y PR-846.

La carretera PR-181, es el tramo que comprende desde la interseccion con la PR-30, hasta el
Puente Historico en Trujillo Alto, éste constituyd unos veintiun (21) kildometros aproximadamente,
lo que significod para el afio 1997 un transito promedio anual diario de cincuenta mil ochocientos
(50,800) vehiculos. En su totalidad, la carretera PR-181 es la via de mayor congestion vehicular en
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el Municipio de Trujillo Alto. De la misma manera, se cataloga la carretera de mayor cantidad de
accidentes en los ultimos afios, lo anterior puede atribuirsele a que es la via de mayor extension en el
Municipio ya que lo cruza de Norte a Sur.

Durante el afio 2008, el Municipio se habia expresado basado en el Plan Vial de la Region
Metropolitana de San Juan (en adelante, PVRMSJ) de la Junta de Planificacion y en el Plan de
Transportacion Multimodal 2030, el cual es un plan de la Autoridad de Carreteras y Transportacién
(en adelante, ACT), conocido como el Plan 2030. Ambas recomendaciones fueron sometidas ante la
ACT para su evaluacion. Las recomendaciones emitidas por la ACT fueron las siguientes:

. Extension de la Avenida Las Cumbres (PR-199) al Este desde la Avenida Manuel
Rivera Morales (PR-181) hasta la PR-66. Esta extension atravesara la parte central
del Barrio Saint Just hasta conectarse con la PR-66 en el Municipio de Carolina. Esta
via aparece alineada en el PVRMSJ y sera desarrollada por el Gobierno Estatal.
Debido al cambio en la alineacion de la PR-66, el Municipio solicité al Departamento
de Transportacion y Obras Publicas (en adelante, DTOP) se reasignara los tramos de
via destinados para la primera alineacion de la PR-66 y sean otorgados a la Avenida
Las Cumbres (PR-199) para asi completar dicho tramo.

. El Municipio continuard promoviendo la construccion de otras propuestas en otros
Municipios plasmados en el PVRMSJ que beneficiarian los flujos de transportacion
de nuestra red vial, estas son: Construccion de Elevado en la interseccion de la PR-17
y la Avenida Manuel Rivera Morales (PR-181) en el Municipio de San Juan.

Ademads, el Municipio recomend6é al DTOP que sean incorporadas en el PVRMSIJ la
propuesta de convertir la Avenida Manuel Rivera Morales en Expreso, recomendacion que ha sido
acogida por la presente Administracion Municipal de Trujillo Alto. Se solicité al DTOP se estudiara
la viabilidad de eliminar todos o la mayoria de los semaforos en este tramo de via.

El Municipio de Trujillo Alto, expresé su intencién de someter un proyecto al DTOP en el
que se amplie la Carretera PR-181 en direccion hacia el Barrio La Gloria para convertirla en una via
de dos carriles subiendo y bajando. Esta propuesta es presentada con el propdsito de subsanar el a
taponamiento durante las horas pico en este sector, haciendo énfasis en que esta carretera llega hasta
el Municipio de Patillas y sirve como conector a la poblacion que viene del area del Sureste de la
Isla como los municipios de San Lorenzo, Gurabo, Las Piedras y Humacao, los cuales se
beneficiaran de la construccion de los tuneles propuestos en la Resolucion.

El Municipio de Trujillo Alto expuso ademas, que el proyecto de los tineles de Maunabo en
este momento sobrepasa los $152 millones y se entiende que este calculo ha sido inicamente para la
primera fase, el mismo estd proyectado para cuatro fases. La evaluacion de la construccion para
estos tlineles no solo se concentr6 en la viabilidad de transportar mayor cantidad de vehiculo de un
area geografica a otra, sino que tomoé en consideracion el calculo ambiental. La Sierra de Pandura
donde se encuentra ubicado parte de estos tineles es un 4rea ambientalmente sensitiva por ser
habitaculo del coqui guagon. Otro factor que se tomd en consideracion en el proyecto fue el costo
social del desplazamiento de una serie de comunidades que se encontraban a lo largo de esta ruta.
Por lo que, se debe tomar en consideracion la experiencia de los tineles de Maunabo en todos estos
renglones antes de determinar la viabilidad del proyecto.

En lo que atafia al Municipio de Trujillo Alto, las comunidades impactadas por el proyecto
van a depender de su magnitud. Se estima que en el area de Trujillo Alto diez (10) comunidades se
veran afectadas, todas ellas pertenecientes al Barrio Quebrada Negrito, en el que (segin Censo
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Federal del 2000) habitan cinco mil ochocientas treinta y cinco (5,835) personas, lo que representa
un siete punto setenta (7.70) por ciento de la poblacién del Municipio. Las comunidades impactadas
en el Municipio de Trujillo Alto seran Aleman Medero, Felipe Aleman, Fruto Aleman, Gateway
Hill, Kennedy Hill, Las Pozas, Los Nufiez, Merquiades Rivera, Parque del Monte y San Nicoléas.

Para entender y armonizar el concepto de viabilidad de este proyecto, es necesario que se
realicen varios estudios de transito que sustenten la cantidad de flujo vehicular en estas vias y las
vias alternas. Es importante destacar, que en la actualidad la carretera PR-175 también realiza la
funcién de conector entre los municipios de Caguas y Trujillo Alto. Los estudios deben estar
concentrados en la capacidad de acarreo de las actuales vias de rodaje y si el desvio de los autos
hacia la PR-181 a través de la Carretera PR-30 ameritara mejores condiciones vehiculares para
identificar desde este momento los fondos necesarios para esta gestion. Entre las condiciones
vehiculares se pueden mencionar que se encuentran: seializacion de rotulos, luminarias, encintados,
ampliacion de los carriles existentes, entre otras. La insercion de las alianzas publico privadas en
este proceso podria ser beneficioso para darle agilidad a la problematica de la congestion vehicular y
dar accesibilidad a otras areas dentro del mismo Municipio, consientes que habria que establecer
estaciones de peajes.

El Municipio endosa la propuesta de realizar estudios de viabilidad sobre la construccion de
este acceso y la posibilidad de que el proyecto se realice mediante la contratacion de alianzas
publico privadas. Sin embargo, aunque el Municipio de Trujillo Alto entiende que la construccion
de los tuneles es una opcion viable para aliviar la congestion vehicular, mostrd gran preocupacion
con el costo del proyecto, el desplazamiento de las comunidades y el aspecto ambiental.

Por su parte, la Corporacion Iniciativa Tecnolégica Centro Oriental (en adelante,
INTECO), manifesté que el DTOP prepar6 el Plan de Transportacion a Largo Plazo para el Area
Urbanizada de San Juan. En dicho Plan se definen los planes a largo plazo y los sistemas a
considerar. El Plan financiado por el U.S. Department of Trasnportation, Federal Highway
Administration y el Federal Transit Administration no contempla un proyecto similar al propuesto
en la medida.

Ante la situacion prevaleciente, se estan dirigiendo los esfuerzos hacia el desarrollo de
sistemas de transportacion colectiva, ya sea sistemas de trenes de cercania (Commuter Rail), Bus
Rapit Transit (BRT) u otros que promuevan el movimiento masivo de personas sin que se utilice el
vehiculo.

INTECO recomienda que se considere el costo, tiempo de desarrollo y las especificaciones
de ejecucion del Tunel de Maunabo para entender el impacto econdmico de un proyecto de esta
naturaleza.

Entiende el Deponente que el DTOP ha dispuesto de un Plan Integral de Transportacion
Colectiva que sirva a los residentes del area metropolitana y de las regiones aledanas. Esto con el
fin, de proveerles una alternativa de transporte eficiente y efectivo que atienda sus necesidades y
alivie la situacion de congestion vehicular que a diario se vive en las vias de acceso primarias y
secundarias de dichas areas regionales.

En la regién centro oriental se inicid6 un proceso de desarrollo de un sistema de
transportacion colectiva entre Caguas y San Juan, que sera desarrollado para proveer un servicio a
nivel regional. A tales efectos, se cre6 una Sociedad Publico Central, Publico Municipal Privada,
compuesta por el DTOP, la ACT, el Municipio Auténomo de Caguas, INTECO y el Banco
Gubernamental de Fomento, para encaminar todos los aspectos relacionados con la extension del
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sistema de transporte colectivo San Juan-Caguas, que servira a los residentes de la region centro
oriental y municipios aledafos.

Conforme a lo anterior, se estd planificando y desarrollando la construccion de un Sistema de
Trasportacion Colectiva Caguas-San Juan, conocido como TODOS (Transportacion Organizada para
un Desarrollo Ordenado y Sustentable) desde la Estacion de Cupey a las Estaciones de Las Catalinas
y Plaza Centro del Municipio Autéonomo de Caguas. En el desarrollo se incluye un proyecto
intermodal en el que trabajan once (11) municipios de la region, cuyos centros multimodales estaran
en los municipios de Humacao, Cayey y Caguas. De esta forma, se estara creando un triangulo para
la transportacion colectiva el cual conectard con la region metropolitana por via de un tren de
cercania.

El sistema de transportacion colectivo denominado TODOS, tiene como meta inicial el
desarrollar tres proyectos paralelos de transporte:

1. Desarrollo de la Construccion Obra Civil
2. Desarrollo de la Operacion y Mantenimiento (vehiculos)
3. Desarrollo de los Diferentes Modos de Transporte

INTECO explico ademas, que el desarrollo y construccién del proyecto propuesto en la
medida representa un costo elevado y conllevaria un impacto ambiental significativo.

Por otro lado, el Departamento de Recursos Naturales y Ambientales (en adelante,
DRNA), expuso que como parte del examen de viabilidad de construir el acceso entre la carretera
PR-30 en Gurabo y la PR-181 en Trujillo Alto, es necesario realizar estudios sobre el impacto en la
flora, fauna y al ambiente del area impactada. En el analisis y planificacion de los accesos
propuestos, se debe tomar en consideracion el efecto que tendrian los mismos en los cuerpos de agua
aledafios a estos, incluyendo el Rio Grande de Loiza, el cual tendria que ser impactado en mas de
una ocasion. Asimismo, serd necesario utilizar estudios de suelo, geoldgicos, teorematicos,
inspecciones de campo y una Declaracion de Impacto Ambiental, que ausculte en detalle los
elementos naturales y de conservacion que existen en la zona.

Ademas, la construccion de accesos mediante el uso de tineles, requiere llevar a cabo labores
de extraccion y remocion de la corteza terrestre. Debido a esto, resulta necesario que previo a
construirse tales accesos, las instrumentalidades publicas y privadas concernientes soliciten a DRNA
los correspondientes permisos, segun aplique.

Por otro lado, DRNA ha identificado la posible presencia de especies en peligro de extincion
en el area, como lo son la paloma sabanera y la boa de Puerto Rico. Estas especies poseen
proteccion legal, tanto en el ambito federal, como en el estatal. De igual forma, en el 4rea pudiese
existir flora en peligro de extincién o amenazada.

El Departamento de Transportacion y Obras Publicas (en adelante, DTOP), en su
memorial explicativo sostuvo, que en el area objeto de investigacion, actualmente existe la carretera
PR-181 que conecta el pueblo de Gurabo con Trujillo Alto. Esta via publica es una de caracter
rural, con una geometria limitada por la topografia irregular de esa zona. Por lo que, construir una
nueva carretera que sustituya la existente seria un proyecto de gran magnitud. El mismo conllevaria
un movimiento de tierras sustancial, afectar propiedades y utilidades, asi como, un impacto
ambiental considerable. La longitud de la PR-181 desde la PR-944 hasta la PR-175 es de
aproximadamente 15.5 kilometros, lo que implica una inversion millonaria. Si se utiliza el costo por
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kilometro del proyecto de los tuneles de Maunabo y se multiplica por la longitud que tendria el
proyecto de la PR-181 daria un costo aproximado de $750 millones. Los tineles estarian costando
cerca de $150 millones por kilémetro, incluyendo todos los costos asociados al mismo, como lo son
equipos de control y emergencia y el cuarto de control. Mas aun, habria que sumarle el costo del
personal que se debe mantener en el cuarto de control para vigilar y reaccionar si hay una
emergencia dentro de los tineles. Esa operacion tendria que ser las veinticuatro (24) horas y siete
(7) dias de la semana.

Lo anterior significa, que para que un proyecto como éste consiga los endosos necesarios
para su desarrollo, debe tener una justificacion soélida desde el punto de vista de necesidad y
transportacion. Ademas, abria que analizar si seria costo-efectivo. De hecho, segin DTOP para que
el proyecto sea atractivo para inversionistas que deseen entrar en una alianza publico privada, la ruta
tendria que llevar peajes como fuente de repago. Igualmente, DTOP no ha encontrado evidencia en
los archivos de la ACT de que ésta haya estudiado la viabilidad de un proyecto de la magnitud del
mencionado en la R. del S. 398.

Por otro lado, el Departamento de Hacienda, (en adelante, Hacienda) en su memorial
explicativo manifestd que entiende que la medida no contiene disposiciones relativas a un aumento o
disminucion de los recaudos al Fondo General, a la Ley Num. 230 de 23 de julio de 1974, segliin
enmendada, conocida como “Ley de Contabilidad de Gobierno”, a la Ley Num. 120 de 31 de
octubre de 1994, segun enmendada, conocida como “Codigo de Rentas Internas de Puerto Rico de
19917, asi como cualquier otra area de competencia para Hacienda.

No obstante, debido a que la Resolucion pudiera tener un efecto presupuestario, Hacienda
recomienda que la misma sea consultada con la Oficina de Gerencia y Presupuesto.

La Oficina de Gerencia y Presupuesto (en adelante, OGP) en su ponencia sostuvo que
considera que el cumplimiento de lo dispuesto en la R. del S. 398, conllevard un impacto fiscal
significativo. No obstante, dicho impacto es uno no determinado toda vez que consideramos que en
este momento, la investigacion requerida se encuentra en la fase inicial la cual conllevara estudios
periciales de indole estructural, ambiental y comunitaria entre otros.

CONCLUSION Y RECOMENDACIONES

El crecimiento poblacional especificamente en la parte centro oriental de Puerto Rico, en la
ultima década ha provocado la proliferacion del uso de vehiculos de motor en nuestras vias publicas.
Esta situacion provoca grandes congestiones de transito, especialmente en horas de la mafana,
cuando los ciudadanos de Yabucoa, Patillas, Maunabo, Naguabo, Humacao, Las Piedras, Juncos,
San Lorenzo, Gurabo, Caguas y Aguas Buenas se dirigen hacia los municipios de San Juan,
Guaynabo, Bayamon, y Carolina, entre otros, para sus trabajos principalmente y en horas de la tarde
cuando regresan a sus hogares.

Nuestro Gobernador Hon. Luis Fortufio, en su Programa de Gobierno 2009-2010, véase la
pagina 66, donde estable como estrategia para reducir los tapones y agilizar el transito, lo siguiente:

“Reducir la congestion vehicular y agilizar el transito a través de una red adecuada

que se opere de forma Optima y utilizando mecanismos que reduzcan la dependencia
en el usos de los automoviles”.
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De igual modo, entre las soluciones propuestas por el Gobernador Fortuiio en el mismo
documento postula que para reducir el tapon y agilizar el trafico hara lo siguiente:

“Emplearemos un sistema de informacion real e implantaremos rotulacion digital que
informe a los conductores si hay transito pesado o detenido de tal manera que utilicen
vias alternas menos congestionadas.

Completaremos el cobro de peaje electronico (auto expreso) de alta velocidad con sus
debidas mejoras geométricas para mantener el flujo vehicular en todas las plazas de
peaje. Desarrollaremos un programa estratégico para eliminar semaforos y hacer
puentes en las intersecciones mas criticas. Continuaremos con un programa de
semaforos inteligentes incorporando a un sistema de deteccion de fallas y
reprogramacion a tiempo real. Estableceremos sistemas de semaforos dindmicos que
respondan a la deteccion del transito en todas las regiones metropolitanas.”

Entre los multiples esfuerzos para aliviar esta congestion vehicular y facilitar el acceso desde
el centro oriental hacia el area metropolitana, la R. del S. 398, propone la construccion de tuneles a
través de la Sierra de Gurabo hasta Trujillo Alto. Sin embargo, aun cuando la construccion de los
tuneles es una alternativa para aliviar la congestion vehicular en el area de referencia, los Municipios
de Gurabo y Trujillo Alto han expresado gran preocupacion con relacion al costo del proyecto, el
desplazamiento de comunidades y el impacto ambiental. Estos Municipios proponen como
alternativa la ampliacion de la PR- 185, la cual transcurre de Juncos a Candvanas y la ampliacion de
la PR-181, la cual transcurre desde la interseccion con la PR-30, hasta el puente historico en Trujillo
Alto. Ambos Municipios concurren en que las ampliaciones a las carreteras existentes son una
alternativa mucho menos costosa que la construccion de tuneles a través de la Sierra de Gurabo.

Cabe destacar, que segin DTOP el proyecto de referencia conllevaria un movimiento de
tierras sustancial, afectar propiedades y utilidades, asi como un impacto ambiental considerable. En
cuanto al costo del proyecto y tomando como base la experiencia de los tuneles de Maunabo, la
construccion de tineles a través de la Sierra de Gurabo estaria costando cerca de $150 millones por
kilémetro, es decir, $750 millones incluyendo todos los costos asociados al mismo, como lo son
equipos de control y emergencia y el cuarto de control. La longitud de la PR-181 desde la PR-944
hasta la PR-175 es de aproximadamente 15.5 kilometros, lo que implica una inversién millonaria.

Igualmente, la Oficina de Gerencia y Presupuesto mostrd preocupacion con el proyecto
propuesto en la R. del S. 398, ya que el mismo conllevaria un impacto fiscal significativo no
determinable en esta etapa inicial del proyecto.

Por todo lo anterior, las Comisiones de Desarrollo Econdémico y Planificacion; y de
Urbanismo e Infraestructura del Senado de Puerto Rico, entienden que no es viable la construccion
de un acceso desde la PR-30 en Gurabo hasta la PR-181 en Trujillo Alto (Expreso Trujillo Alto),
mediante el uso de tuneles a través de la sierra de Gurabo debido al alto costo que conllevaria la
construccion del proyecto.

Respetuosamente sometido,

(Fdo.) (Fdo.)

Norma Burgos Andujar Lawrence Seilhamer Rodriguez
Presidenta Presidente

Comision de Desarrollo Econdmico Comision de Urbanismo e

y Planificacion Infraestructura”
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SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se reciba.
SR. PRESIDENTE: Si no hay objecion, asi se acuerda.

Como proximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia el Informe
Final sometido por la Comisién de Recursos Naturales y Ambientales, en torno a la Resolucion del
Senado 513, titulada:

“Para ordenar a la Comision de Recursos Naturales y Ambientales del Senado de Puerto Rico, a
realizar un estudio abarcador sobre la construccion de un proyecto para la experimentacion y crianza de
monos en el barrio Pozo Hondo del Municipio de Guayama.”

“INFORME FINAL

AL SENADO DE PUERTO RICO:

Vuestra Comision de Recursos Naturales y Ambientales del Senado de Puerto Rico, previo
estudio y consideracion, tiene el honor de someter a este Alto Cuerpo el Informe Final, con los
hallazgos, conclusiones y recomendaciones sobre la Resolucion del Senado 513.

ALCANCE DE LA MEDIDA

La R. del S. 513 tiene el proposito de ordenar a la Comision de Recursos Naturales y
Ambientales del Senado de Puerto Rico, a realizar un estudio abarcador sobre la construccion de un
proyecto para la experimentacion y crianza de monos en el barrio Pozo Hondo del Municipio de
Guayama.

Desde hace varios meses, el pais ha venido discutiendo un controvertible proyecto que
consiste en la construccion de instalaciones para la reproduccion, crianza y venta de monos de la
especie Macaca fascicularis; o macaco cangrejero, utilizados para experimentacion farmacologica y
médica en algunos paises.

A la luz de esa discusion, uno de los senadores que representa el Distrito de Guayama
presentd la Resolucion del Senado 513, que le ordena a esta Comision llevar a cabo una
investigacion abarcadora sobre el proyecto, Resolucion a la que se sumaron como coautores todos
los senadores, tanto de mayoria como de minoria.

La Comision llevé a cabo cuatro audiencias publicas, incluyendo una en la comunidad mas
cercana al lugar donde se propone el proyecto, citando a comparecer en total a 19 deponentes.

Desde el primer dia, la Comision confront6 la situacion siguiente: si bien la R. del S. 513 nos
ordena investigar la construccion del proyecto, es decir, el proceso de obtencion de permisos del
mismo, el tema del uso de animales para la experimentacion en laboratorios, tema siempre de
profundo conflicto filoséfico y politico estuvo presente por parte tanto de favorecedores del proyecto
como opositores al mismo.

Este Informe se concentra, por lo tanto, en el mandato que le ha sido referido por el pleno del
Senado de Puerto Rico: el proceso de obtencion de permisos de la empresa Bioculture, Inc., para
construir y operar una instalacion para la reproduccion y crianza de monos macacos cangrejeros en
una finca de sobre 400 cuerdas ubicada en el Barrio Pozo Hondo del Municipio de Guayama. Ahora
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bien, no podemos ignorar las multiples ponencias e intervenciones que se nos hizo llegar -incluso
por senadores- cuestionando la deseabilidad de la actividad de la experimentacion en animales como
una actividad econéomica que debe ser parte del proyecto de desarrollo econémico de Puerto Rico.
Sobre este tema, traemos varios planteamientos en la seccion de conclusiones y recomendaciones.

HALLAZGOS

El 22 de septiembre de 2008, la compafiia Bioculture Puerto Rico, Inc., por conducto del Ing.
José A. Mateo, sometid el caso numero 08CX2-CETO00-07702 ante la Administracion de
Reglamentos y Permisos (ARPE), en el Centro de Servicios Técnicos de Santurce. El proyecto
sometido consistia en la construccion de “Oficinas administrativas; clinica veterinaria; laboratorio
veterinario; jaulas de animales y almacenes para la produccion natural de primates”, certificandose
que el proyecto tendria un area bruta de piso de 11,046 metros cuadrados y un estimado de costos de
$500,000. Todo esto en una finca con cabida de 411 cuerdas, zonificada como A-4 (Rural General),
ubicada en el Barrio Pozo Hondo del Municipio de Guayama.

De los documentos provistos por las diferentes agencias, se desprende que la Compaiia de
Fomento Industrial (CFI) sometié, como agencia proponente', una Evaluacién Ambiental® para
analizar los impactos ambientales potenciales del proyecto. Aqui ocurre el primero de lo que seran
toda una serie de eventos un tanto irregulares, o al menos, inusuales, en el proceso de obtencion de
permisos de este proyecto.

Todos somos testigos de los esfuerzos que se llevan a cabo en el pais para aligerar el proceso
de tramitacion y otorgacion de permisos de distinta naturaleza. De hecho, el proceso de discusion de
un proyecto de ley para atender esta situacion se encuentra casi culminado en la Asamblea
Legislativa. Todo este proceso ha estado fundamentado en la percepcion que el obtener permisos,
particularmente de construccion, en Puerto Rico, es un proceso no sélo tedioso, sino también
excesivamente largo, medido en ocasiones en cantidad de afios necesarios para su culminacion.

Resulta entonces un tanto sorprendente la ligereza que ha caracterizado los eventos de
permisos iniciales de este proyecto. La Evaluacion Ambiental antes mencionada fue sometida por la
CFI como agencia proponente el 14 de agosto de 2008. El 18 de agosto, s6lo cuatro dias después, la
Junta de Calidad Ambiental (JCA) emitié una carta confirmando el cumplimiento ambiental por
parte de la CFI, conforme el Art. 4(B)(3) de la Ley Num. 416 de 22 de septiembre de 2004, segin
enmendada, mejor conocida como Ley sobre Politica Publica Ambiental. Es decir, que en sélo
cuatro dias (dos de ellos sabado y domingo), la JCA recibio, evalud, comprobd y concluyd que un
proyecto que consta de multiples instalaciones para la reproduccion y crianza de hasta 5,000
primates no humanos, con sus respectivas necesidades de alimentacion, manejo de desperdicios,
agua, salud y seguridad, entre otras, no tendria un impacto ambiental significativo.

De la misma forma, la agilidad de la ARPE en este caso es igual de sorprendente. Como
mencionaramos, el proyecto fue sometido inicialmente el 22 de septiembre de 2008 y el 23 de
septiembre, un dia después, se expidio la “Notificacion de Aprobacion de Permiso de Construccion

" En nuestro ordenamiento juridico, todo proceso de evaluacion de impactos ambientales es de la responsabilidad de
entidades publicas exclusivamente. Esta responsabilidad se traduce operacionalmente y legalmente facultando a la
entidad publica a ser “agencia proponente”, que es definida en el Reglamento de la Junta de Calidad Ambiental para la
Presentacion, Evaluacién y Tramite de Documentos Ambientales como: “aquella agencia que se propone llevar a cabo
una accion para la que se requiere un documento ambiental, o que asume la responsabilidad de cumplir con el Articulo
4 de la Ley Sobre Politica Publica Ambiental, segun enmendada.”

? La Evaluacion Ambiental es definida por el mismo reglamento citado en la referencia anterior como “Documento
Ambiental presentado por una agencia proponente para determinar si la accion propuesta tendra o no posible impacto
ambiental significativo.”
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Certificado” para el proyecto. Ciertamente, la facultad de tramitar los permisos de construccion a
través de la Ley de Certificaciones, Ley Num. 135 de 15 de junio de 1967, segiin enmendada, tiene
el proposito de aligerar los procesos para obtener permisos de construccidon y uso. Mdas no releva a
las agencias, en este caso a la ARPE, de verificar que toda la informacidon que se certifica como
cierta, realmente lo sea. Guardamos serias dudas sobre el hecho que la ARPE haya podido verificar
mucho sobre este proyecto en un solo dia que tard6 en tramitarse el permiso de construccion.

Este comienzo un tanto irregular en el proceso de obtencion de permisos continud. Segun se
desprende de la ponencia presentada por la Administracion de Reglamentos y Permisos, ¢l 23 de
abril de 2009, el Sr. Roberto Brito Diaz, residente de Pueblito del Carmen, que es la comunidad mas
cercana al lugar donde se propone el proyecto, presentd ante la ARPE una solicitud de investigacion
de querella en el Centro de Servicios Técnicos de Santurce, bajo el nimero de caso 09QC2-CETO00-
02644. Segun la ARPE, al momento de referirse esta solicitud para inspeccion, se encontrd que el
Centro de Servicios de Guayama de la misma agencia ya habia realizado una inspeccién e
intervencion en el sitio.

El 28 de abril de 2009, el Departamento de Recursos Naturales y Ambientales (DRNA)
presentd, segun la ARPE, una solicitud de investigacion de querella bajo el nimero de caso 09CQ4-
00000-01016, también ante el Centro de Servicios de Guayama. Nos informa la ARPE que en la
misma se solicitd que se interviniera con la construccion de una estructura para crianza de animales
sin aparente permiso.

El 15 de mayo de 2009, la ARPE inspecciona la propiedad y encuentra que el proyecto
estaba en construccion. La agencia paralizé la construccion porque la misma no cumplia a cabalidad
con el Reglamento de Procedimientos Adjudicativos de la Junta de Planificacion y el Reglamento
para la Certificacion de Obras y Permisos (Reglamento de Planificacion Num. 12). Nos indica la
ARPE que en aquél momento entendian que el proyecto conllevaria un laboratorio de investigacion
con primates y los documentos que fueron sometidos por el proponente no cumplian en su totalidad
con la reglamentacién sobre certificacion de proyectos en Puerto Rico.

El 17 de julio, la Junta de Calidad Ambiental inspecciona el area del proyecto, y los dias
29 y 30 de julio emiten dos Notificaciones por Violacion a Bioculture. Nos indica la agencia, que
por medio de las notificaciones, le sefialaron ciertas deficiencias a la empresa y le requirieron:

1. Presentar en 30 dias una solicitud para obtener Permiso para Implantar un Plan de
Manejo de Desperdicios Fecales de Animales, a la luz de las Reglas 1110 y 1135 del
Reglamento para el Control de los Desperdicios Fecales de Animales de Empresas

Pecuarias;

2. Buscar alternativa para el manejo y disposicion de los desperdicios fecales de
animales que no incluya pozos sépticos;

3. Solicitar permiso para la produccion de composta, segiin el Reglamento para el
Manejo de Desperdicios Solidos No Peligrosos; y

4. Someter en treinta dias solicitud de permiso para el pozo séptico que serviria a la
oficina administrativa, conforme al Reglamento para el Control de la Inyeccion
Subterranea.
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La JCA indica que también apercibié a Bioculture sobre el envio de la informacion de las
violaciones a la Oficina de Asuntos Legales y sobre las penalidades previstas por la Ley Num. 416,
supra, por violaciones a sus disposiciones.

En este momento, y ante esta situacion de paralizacion, es que Bioculture y la ARPE
recurren a unas acciones un tanto fuera de lo comun. Durante el proceso de investigacion de la
ARPE, Bioculture retira el proyecto ante la ARPE aqui descrito, y por conducto del Ing. German
Torres, sometid una nueva solicitud en el Centro de Servicios Técnicos de Santurce el 15 de junio de
2009, caso numero 09CX2-CET00-04162. Otra vez, la ARPE actia con tanta diligencia que el
mismo 15 de junio, dia en que se retira el primer proyecto y se somete el segundo, se emite la
“Notificacion de Aprobacion de Permiso de Construccion Certificado” para esta segunda version del
proyecto, a pesar de las querellas, solicitudes de investigacion y hallazgos de violaciones por parte
del DRNA, JCA vy la propia ARPE. Si poco fue el tiempo de consideracion y evaluacion del primer
proyecto, en esta ocasion no pasaron ni ocho horas entre la solicitud y la aprobacion. Nos preocupa
también que la “Notificacion de Aprobacion de Permiso de Construccion Certificado” ni siquiera
disponga condicion alguna en la parte de “Condiciones/Comentarios Especiales”. Esto, a pesar,
repetimos, de que el proponente habia incurrido en violaciones a la reglamentacion vigente y que el
nuevo proyecto aumento el area bruta de piso en 1,895 metros cuadrados asi como también indica
que aumento el costo de construccion en $750,000 adicionales.

(PROYECTO AGRICOLA O INDUSTRIAL?

Otro factor importante en este proceso fue que la ARPE asumi6 jurisdiccion del proyecto y
lo tratdé como uno de disposicion ministerial, es decir, que el uso propuesto coincidia con la
zonificacion del Distrito, y por lo tanto no se requirié una Consulta de Ubicacion o cualquier otro
mecanismo que hubiera permitido una participacion publica minima. De la forma en que la ARPE (y
la CFI como agencia proponente) tratd este proyecto, la comunidad, la prensa y la propia legislatura
se enterd del mismo cuando comenz6 su construccion aunque no tenia todos los permisos para ello.

Para conciliar la reproduccion y crianza de monos con la zonificacion A-2 (Agricola General,
ahora R-G, Rural General) que posee el area, la ARPE lo catalogd como una operacion de caracter
agricola. Para justificar lo anterior, esta agencia utilizd la Seccion 31.02 de la version del
Reglamento Num. 4, Reglamento de Zonificacion de Puerto Rico, que entr6 en vigor el 9 de enero
de 2009. En esta revision del reglamento, el Distrito Agricola General (A-2) fue sustituido por el
Distrito Rural General (R-G). El nuevo Distrito R-G permite “hospitales veterinarios” y “crianza de
animales”. Fue bajo esta definicion que la ARPE entendié que el proyecto se conformaba con los
usos agricolas del Distrito.

Curiosamente, el Distrito sustituido, el A-2, no contemplaba los hospitales veterinarios como
uso permitido y definia la actividad agricola permitida como “Usos agricolas, tales como siembra de
productos agricolas y la cria de ganado, de aves, de animales domésticos, de caza y de abejas,
independientemente de la intensidad.”” Por tal razon, el primer proyecto sometido por Bioculture el
22 de septiembre de 2008 se hubiera tenido que regir por la zonificaciéon A-2, que no permitia el uso
propuesto. Este detalle, lejos de ser un problema cronologico o semantico, tiene amplia repercusion.
En la medida en que un proyecto no es permitido por la zonificacion y los usos del suelo en el lugar
donde proponen que sea ubicado, se supone que la Junta de Planificacion asuma jurisdiccion y

3 Seccion 46.02: Usos en Distrito A-2; Reglamento de Planificacion Num. 4 (Reglamento de Zonificaciéon de Puerto
Rico). Vigencia: 5 de noviembre de 2000.
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comience un proceso de Consulta de Ubicacion, que contempla la participacion publica. Esto no
ocurri6 aqui.

Aun sin considerar lo anterior, de todos modos nos tenemos que preguntar: si este proyecto
es uno agricola, segliin el juicio de la ARPE, ;por qué no es el Departamento de Agricultura la
agencia proponente? La logica (y la ley) indica que la entidad publica responsable de ser agencia
proponente de un proyecto debe ser aquella que tiene el peritaje necesario en el area de la propuesta.
Asi por ejemplo, el Departamento de la Vivienda debe ser la agencia proponente en un proyecto de
viviendas; y la Compania de Turismo en un proyecto hotelero, y asi sucesivamente. En este caso,
uno concluiria —como concluy6 la ARPE, aparentemente- que ante una propuesta de reproduccion y
crianza de animales, el peritaje mayor lo debe tener la agencia que maneja y regula la crianza de
ganado vacuno, porcino y equino; la de aves de corral; y hasta la de insectos (abejas), que es el
Departamento de Agricultura. Sin embargo, para la reproduccion y crianza de monos, la agencia
proponente aqui ha sido la Compaiiia de Fomento Industrial (CFI), que demostro, a través de su
ponencia en audiencia publica que practicamente no conoce mucho sobre los detalles del proyecto;
sobre la crianza de monos y sobre las implicaciones de la fuga de los individuos de esta especie, de
ocurrir en este lugar. De todos modos, y como veremos mdas adelante, el Departamento de
Agricultura rechazo certificar a Bioculture como “Agricultor Bonafide”, clasificacion que le hubiera
permitido a la empresa obtener multiples beneficios contributivos y de otra indole. ;La razon del
rechazo? La actividad que proponen no cualifica para recibir los beneficios de la Ley.

Finalmente, no podemos dejar de mencionar un elemento que arroja dudas sobre el concepto
mismo del proyecto y la obtencion de permisos. En diversos documentos y expresiones, incluyendo
el memorial explicativo sometido por el representante de Bioculture a la ARPE para el segundo
proyecto, la compaiiia insiste que su proyecto no es uno agroindustrial, ya que no le afiade valor al
producto bruto de la actividad agricola, segun la definicion de agroindustria en el glosario de
términos de la Junta de Planificacion. También insisten que su proyecto no es uno de caracter
industrial, sino que “consideramos que el uso propuesto se ajusta mayormente a un uso agricola
como es la crianza de animales porque no hay elaboracion del producto.™”

Otra vez, esto no es un asunto de semantica. Por un lado, Bioculture enfatiza que su actividad
en Puerto Rico sera la crianza de animales, de igual forma que se crian pollos o cerdos. La polémica
se traba al equiparar la reproduccion y crianza de primates no humanos con el fin de que sean
utilizados para la investigacion y experimentacion farmacologica y quimica, con la industria de
pollos parrilleros que son reproducidos y criados para convertirse en alimento para los seres
humanos. Esto ultimo es parte de la definicion clésica de una industria de crianza de animales; lo
primero no lo es. Independientemente que el uso que se le daré al primate sea para tratar de evaluar
los efectos de medicinas y sus dosis en los seres humanos, o que sean utilizados para evaluar la
toxicidad de cosméticos en la piel u otros tejidos, la realidad inescapable es que precisamente estos
primates son en cierta forma (genética) unos primos lejanos de nuestra especie. Plantear su crianza
como una meramente de animales que se reproducen para servir al ser humano, ya no como
alimento, que alguna justificacion guarda, sino para exponerlos a compuestos quimicos que con toda
probabilidad causardn su muerte a corto o largo plazo, con el fin de que corporaciones se
enriquezcan, levanta toda una serie de interrogantes morales y de politica publica. Resulta muy
dificil concebir la crianza de monos en este contexto como una operacion agricola ordinaria. El
hecho es que si se definiera como una operacion agroindustrial o industrial, tendria por disposicion

* German Torres Berrios & Asoc.; Memorial Explicativo (ante la Administracion de Reglamentos y Permisos); 8 de
junio de 2009.
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reglamentaria unos limites en cuanto al area bruta de piso permitida por el Reglamento Num. 4 de
Zonificacion. Limites que Bioculture sobrepasa por mucho, y no hubiera podido ser considerado el
proyecto en la forma certificada en que se considerd.’ Por el contrario, el uso agricola de los distritos
zonificados R-G no tiene limites en cuanto al area a ser ocupada.

Como ultimo éangulo en este tema, la Senadora Melinda Romero Donnelly nos ha
suministrado una informacion que, en lugar de aclarar la situacion, parece complicarla. La Senadora
Romero Donnelly le ha solicitado a varias agencias que le sometan la definicion de “crianza de
animales”, segun la interpretacion de la agencia interrogada. La gestion es motivada por el proceso
de discusion en las audiencias publicas, donde se debatid6 con cierta intensidad sobre lo que
constituye o no la crianza de animales en nuestro contexto agro-histdrico.

La primera agencia en contestarle a la Senadora fue la ARPE, quienes indican que debido a
que esta agencia se encarga de la fase operacional y de permisos de un proyecto, y la Junta de
Planificacion es responsable de los elementos conceptuales, reglamentarios y de zonificacion,
explican a la Senadora que es la Junta de Planificacion la que debe establecer la definicion de
“crianza de animales”

La segunda agencia que contesta es el Departamento de Agricultura, agencia que le indica a
la Senadora Romero que su definicion de “crianza de animales” es exactamente la misma que la del
Diccionario de la Real Academia Espainola de la Lengua, que la define como: “accion y efecto de
criar” y a su vez define criar como “alimentar, cuidar y cebar aves y otros animales”, segun la
version de 2009 del Diccionario.

Por lo que tenemos que la agencia que otorgd el permiso de construccidon, se encuentra
incapacitada para definir el uso para el cual dieron el permiso; mientras que la agencia que deneg¢ la
clasificacion de “Agricultor Bonafide” a Bioculture -porque su operacion no cualificaba para ser
incentivados como operacion agricola bonafide- define “crianza de animales” tan ampliamente, que
reproducir y criar hormigas cualifica. Sin embargo, la Ley de Incentivos Agricolas permite al
Secretario anadir definiciones de lo que es un “Negocio Agricola” y por lo tanto cualificarlos para
recibir incentivos, cosa que el Secretario rechazo6 hacer en este caso.

(CONTEMPLA O NO EL PROYECTO LA EXPERIMENTACION CON MONOS?

Otro elemento preocupante en el proceso de otorgacion de permisos es el tema sobre si
Bioculture proponia o no la experimentacion con los primates como parte de su proyecto. En su
deposicion en la Audiencia Publica del 26 de agosto de 2009, el portavoz de Bioculture, Inc., Sr.
Jacinto Rivera Solivan, declar6é y sometid por escrito que el proyecto de Bioculture no es un centro
para la experimentacién con primates. Otros portavoces de la empresa han indicado lo mismo en
distintos foros, casi todos publicos.

Sin embargo, una de las razones por las cuales la ARPE paralizo el proyecto el 15 de mayo
de 2009 fue por “entender que el proyecto conllevaria un laboratorio de investigacion con los
primates..."”".

Por otra parte, el Departamento de Agricultura nos proveyd, entre otros documentos, la
solicitud de la empresa Bioculture titulada “Propuesta para solicitar certificacion de “Agricultor
Bonafide” por la Ley Num. 225 de 1 de diciembre de 1995, para negocios agricolas nuevos”. En

3 El proyecto Bioculture ocuparia ochenta y ocho mil (88.000) pies cuadrados en 4rea bruta de piso, segin propuesto,
mientras que el Reglamento Nim. 4 de Zonificacion, en su Secciéon 31.02, inciso 10, dispone que entre los usos
permitidos en el Distrito R-G, que es la zonificacion del predio en discusion, solo se permitiran “Proyectos de caracter
industrial que no excedan de quince mil (15,000) pies cuadrados de area bruta de piso.”
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esta propuesta, que es un formulario oficial del Departamento, bajo el apartado de “Objetivo del
Negocio Agricola”, el representante de la compaifiia, Sr. Moshe Bushmitz, indica:

“Bioculture (Puerto Rico), Inc. se dedicard a la crianza, reproduccion y exportacion
de animales (SPF Gynos) y a la realizacion de proyectos de investigacion en el
campo de la biomedicina...” (Enfasis suplido)

Esta expresion, hecha ante una agencia gubernamental, con el propdsito de obtener créditos y
exenciones contributivas y de otra indole como ‘“agricultor bonafide”, contradice las expresiones
publicas que han hecho los portavoces de la empresa. Esta inconsistencia fue motivo de que la
Presidenta de la Comision de Recursos Naturales del Senado vertiera, para el récord legislativo y
publico, unas expresiones poniendo en duda la credibilidad de la empresa.

De cualquier forma, el Departamento de Agricultura denegd la solicitud de Bioculture de ser
certificados como “Agricultor Bonafide”. La razén de esta denegatoria es que la actividad propuesta
por la empresa Bioculture no cualifica para recibir un decreto bajo la Ley de Incentivos
Contributivos Agricolas de Puerto Rico. En su lugar el Departamento les recomienda que soliciten
bajo la Ley de Incentivos Industriales, lo que nos vuelve a llevar a la pregunta, ;qué tipo de proyecto
es éste?

LA CLARIDAD -O AUSENCIA DE ELLA- DE LOS ENDOSOS DE LAS AGENCIAS DE
GOBIERNO

Tanto en varios documentos contenidos en el expediente del proceso de obtencion de
permisos ante la ARPE, como en la ponencia de la propia agencia ante esta Comision, se ha indicado
que este proyecto cuenta con los endosos requeridos. Por ejemplo, la ARPE en su ponencia nos
indica: “Obra en el expediente copia del endoso de la Junta de Calidad Ambiental, Departamento de
Recursos Naturales y Ambientales, Departamento de Agricultura, Departamento de Salud y del
Instituto de Cultura Puertorriqueria.”

La Junta de Planificacion (JP) define “endoso” como:

“Aprobacion favorable de un organismo gubernamental concernido con relacion a
un proyecto de construccion, pudiendo ésta ser precisa; o de cardcter general; o
estar condicionada al cumplimiento de determinados requisitos, suministro de datos
u otras gestiones.”6

De hecho, la JP es la tnica agencia de las relacionadas al tema que define lo que constituye
un endoso.” Por lo que asumiremos, para efectos de este Informe, que la definicion arriba citada es
aplicable a las demads agencias. Veamos qué expresiones constituyen endosos para la ARPE.

En primer lugar, tenemos que resaltar que la Notificacion de Aprobacion de Permiso de
Construccion que la ARPE otorgoé a Bioculture estaba fechado el 23 de septiembre de 2008.

En el caso de la Junta de Calidad Ambiental, esta agencia emitio el 18 de agosto de 2008 una
comunicacion indicandole a la Compafiia de Fomento Industrial que habian analizado el documento

% Diccionario Técnico de los Reglamentos de la Junta de Planificacién de Puerto Rico. Programa de Planificacion Fisica,
Oficina de Estudios Técnicos y Asuntos Estratégicos. Septiembre de 1999.

7 Una revision de los reglamentos de las demés agencias citadas (ARPE, ICP, JCA y D. Agricultura) demuestra que las
mismas mencionan los endosos en sus reglamentos, e incluso el ICP establece los cargos a pagarse para la obtencion de
diversos tipos de endosos, pero ninguna define el término, ni el alcance ni limitaciones de un endoso.
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ambiental sometido para el proyecto; y que al presentar ese documento, la agencia habia cumplido
con la fase de evaluar el posible impacto ambiental de la accion propuesta. Acto seguido, le indican
a la CFI como agencia proponente que tienen que cumplir con al menos 18 condiciones adicionales,
incluyendo multiples permisos de la propia JCA. Esta comunicacion no es un endoso, en el sentido
que la JCA no endosa proyectos, es decir, no pasa juicio sobre si los favorece o no. Simplemente les
indican si han cumplido con el requisito de someter la documentacion ambiental requerida.
Tampoco, tenemos que admitir, es requisito para la aprobacién de un proyecto el que la JCA lo
endose. Lo que si es indispensable es que esta agencia evalue el cumplimiento del tramite ambiental
tanto en su forma como en su contenido. En este caso, la JCA, como hemos indicado anteriormente,
recibié el documento ambiental a las 10:16 de la mafiana del jueves, 14 de octubre de 2008.
Emitieron la certificacion de cumplimiento con la Ley de Politica Publica Ambiental el lunes, 18 de
agosto de 2008. Es decir, que en el mejor —aunque no mas creible- de los casos, tuvieron unas horas
el jueves, y el dia viernes para evaluar la veracidad y la magnitud de los impactos ambientales que
resultarian de la construccion y operacidon de este proyecto. En los veinticinco afios que el Director
de la Comision de Recursos Naturales y Ambientales lleva trabajando documentos ambientales,
nunca habia sido testigo de una evaluacion tan agil como esta.

La segunda agencia que nos presenta la ARPE como endosante del proyecto es el
Departamento de Recursos Naturales y Ambientales. El expediente del caso en la ARPE contiene
una comunicacion del DRNA fechada el 14 de noviembre de 2008. Es la tinica comunicacion de
esta agencia en el expediente, y notemos que estd fechada 52 dias después de haberse notificado la
aprobacion del permiso. El DRNA expresa, en este “endoso’:

“Aun cuando la actividad propuesta puede ser mitigada desde el punto de vista de la
Nueva Ley de Vida Silvestre (Ley Num. 241 de 15 de agosto de 1999, entendemos que
la propuesta de traer 2,000 Macaca fascicularis a Puerto Rico puede ser detrimental
para la biodiversidad de la Isla. Esta especie ha sido clasificada por la Union
Mundial de Conservacion (en inglés IUCN) como una de las 100 peores especies
invasivas del mundo. Actualmente, existe un problema con otras especies de monos
traidas a la Isla para investigaciones biomédicas que escaparon y se han dispersado
por la zona suroeste. Debido al impacto ecologico y socioeconomico de estas
especies el gobierno ha establecido un programa de control de estas poblaciones
cuyo costo sobrepasa el millon de dolares. ...”

Mas adelante:
“De aprobarse el desarrollo propuesto a pesar de nuestros comentarios anteriores, le
apercibimos a la parte lo siguiente...”

Finaliza la comunicacion firmada por el Secretario de la agencia:

“Este comentario es solamente aplicable a la situacion de hechos y los datos
presentados y evaluados en el caso y el Secretario se reserva el derecho a reevaluar,
variar, modificar, o revocar el mismo en cualquier momento de existir suficiente
causa legal o razomes facticas para ello, incluyendo el incumplimiento de las

16300



Jueves, 25 de marzo de 2010 Num. 19

condiciones impuestas. Nada en este comentario impide que el Secretario intervenga
: 8
conforme al derecho sustantivo...”

El DRNA es muy cuidadoso en llamar a su comunicaciéon unos comentarios, que no es lo
mismo que un endoso. De todos modos, independientemente de como se le quiera llamar, el
contenido es bastante claro -“de aprobarse el desarrollo propuesto a pesar de nuestros comentarios”-
no parece ser un endoso de tipo alguno, si no un planteamiento de resignacion burocratica.

La tercera agencia endosante, segiin la ARPE es el Departamento de Agricultura (DA).
Otra vez enfrentamos un “endoso” de dudoso apoyo. Indica el DA en una comunicacion de 7 de
noviembre de 2008, dirigida también a Margarita Maldonado Ortiz, y firmada por Yolanda Flores
Santos, Directora de la Oficina de Preservacion de Terrenos Agricolas, que:

“el Departamento [de Agricultura] tiene serias preocupaciones por la situacion
particular de lo ocurrido en el municipio de Lajas, donde la fuga de primates ha
ocasionado serios problemas a la agricultura.

A tenor con lo antes expresado el Departamento de Agricultura estarad dispuesto a no
oponerse al proyecto siempre y cuando se demuestre que esta compaiiia Bioculture
de Puerto Rico tendra la responsabilidad primaria con cualquier situacion que
ocurriere, en la que se vean afectado (sic) los agricultores de la zona, ya esta (sic) es
una de las dreas de mayor produccion agricola.”

Detengamonos brevemente en las expresiones del DA. Primero, resulta interesante que sea la
Directora de la Oficina de Preservacion de Terrenos Agricolas la persona que emite este “endoso”.
Como su nombre implica, esta Oficina tiene como tarea, entre otras, evaluar los propuestos usos de
terrenos a la luz del potencial de produccion agricola de los mismos. Para un proyecto que se ha
sometido y aprobado sus permisos como una actividad agricola, no parece haber mucha
identificacion del proyecto con los objetivos de la agencia que tiene como deber ministerial el
promover, manejar y estimular la industria agricola en el pais. Aparte de esto, notamos también en
la comunicacion un lenguaje en extremo rebuscado. Indicar que el DA “estara dispuesto a no
oponerse al proyecto siempre y cuando...” tampoco nos parece, al igual que en el caso del DRNA,
como una “aprobacion favorable” de un proyecto.

La cuarta agencia endosante, segun la ponencia de la ARPE, es el Departamento de Salud
(DS). Aqui si tenemos un endoso inequivoco. Nos indica el DS, en comunicacion del 21 de octubre,
y firmada por el Dr. Carlos Carazo, Doctor en Medicina Veterinaria y Director de la Division de
Zoonosis del Depto. de Salud, con el visto bueno del Dr. Johnny Rulldn, Secretario del
Departamento entonces:

“Desde que estudié el proyecto de BCPR (Bioculture Puerto Rico) he reconocido la
importancia de este pare el desemperio futuro de Puerto Rico en el amplio mundo de
la investigacion cientifica dirigida a la Biologia. El establecimiento de este centro de
investigaciones, reproduccion y exportacion, para trabajar con una especie de monos
adicional al Rhesus, especie Cynos, (sic) trae una serie de ventajas permanentes a la
posicion de privilegio que ya ostentamos... .

8 Comunicacion del Sr. Javier Vélez Arocho, Secretario del DRNA, dirigida a Margarita Maldonado Ortiz, INL, PPL,
Consultora Ambiental Infraestructura y Permisos, Compafiia de Fomento Industrial. 14 de noviembre de 2008. 4
paginas.
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Desde mi punto de vista las ventajas que trae el establecimiento de las facilidades de
este grupo BCPR a Puerto Rico son notables. Es mi entender que tanto el Centro de
Primates del Caribe como este nuevo Centro propuesto, van a jugar un papel
protagonico en el campo amplio de la investigacion clinica.

Sirva este endoso para informar que el Departamento de Salud se une a PRIDCO
apoyando el desarrollo en Puerto Rico del Proyecto de la Compaiiia Bioculture

Num. 19

Puerto Rico, Inc.”
Esto es un endoso evidente, indudable y entusiasta.

El quinto endoso de agencias, segun la ARPE, es del Instituto de Cultura Puertorriqueia
(ICP). Sin embargo, no encontramos ninguna comunicacion de esta agencia en la copia del
expediente provista por la ARPE. Lo que si encontramos en el expediente es el memorial
explicativo para el proyecto sometido por el Ing. German Torres Berrios a nombre de Bioculture.

En el mismo, el Ing. Torres indica que:

“se realizo un estudio arqueologico, segun requerido por el ICP que no arrojo
positivo a ningun material arqueologico o historico en el lugar. El mismo esta (sic)

939

sometido a la agencia y estamos en espera del endoso.”” (Enfasis suplido)

Detengamonos por un momento en el proceso de endosos por el ICP. Este ha transcurrido
también de forma un tanto irregular. En el expediente de esta agencia para este proyecto se
encuentra una ‘“Autorizacion condicionada” del Consejo para la Proteccion del Patrimonio
Arqueoldgico Terrestre de Puerto Rico (CPPAT), fechada el 7 de noviembre de 2008." En la

misma, el Consejo le expresa al representante de Bioculture que:

“...hemos detectado la posibilidad de que las actividades de desarrollo contempladas
por este proyecto pudieran afectar recursos de naturaleza arqueologica.

Sin embargo, la propiedad en que se desarrollara el proyecto es de una cabida
mayor que el espacio que requieren las instalaciones, las cuales estan ubicadas en
areas que han sido impactadas por la actividad agricola y la crianza de ganado. ...
Tomando en cuenta las caracteristicas particulares del proyecto se autoriza a
intervenir el terreno de 45,000 metros cuadrados en que se desarrollara el proyecto.

Sujeto a que se cumpla con las siguientes

CONDICIONES
1. En las areas o sectores donde se realizara (sic) el movimiento de tierra
requerido para la construccion y operacion del proyecto se realizarda una
supervision arqueologica (Monitoria) durante el transcurso del proyecto.

N

Se contard en todo momento con la presencia de un arqueologo cualificado.
No se realizara movimiento alguno de terreno sin presencia de un
arquedlogo.

e

? German Torres Berrios & Asoc.; op cit.

' Argla. Tamara Gonzalez Vega, Directora, Consejo de Arqueologia Terrestre; Instituto de Cultura Puertorriquefia.

Autorizacion Condicionada. Dirigida a Angel Garcia, PE; AG Environmental, 7 de noviembre de 2008.
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Luego de esta “Autorizacion condicionada”, no parece haber ocurrido nada referente al
cumplimiento con las condiciones dispuestas en ella. La proxima gestion que aparece en el récord
es un Informe de Monitoria Arqueoldgica'' sometido por el Dr. Roberto Martinez Torres a solicitud
del Sr. Jacinto Rivera Solivan, Director de Desarrollo y Relaciones con la Comunidad de Bioculture
Puerto Rico, Inc., el 15 de septiembre de 2009, es decir, diez meses después que se autorizara el
movimiento de terrenos en unas 11.5 cuerdas en el predio del proyecto con la condicion que dicho
movimiento se llevara a cabo en presencia de un arquedlogo.

El Dr. Martinez Torres hace un recuento de sus hallazgos, habiendo efectuado un recorrido
de la finca el 3 de septiembre de 2009, e indicando la ocurrencia, entre enero y mayo de 20092, de
un amplio movimiento de tierra en el predio, para el cual evidentemente no hubo ningun arquedlogo
presente. El Dr. Martinez Torres encuentra en un solo dia al menos tres depdsitos arqueoldgicos que
han sido impactados por el movimiento de terreno; movimiento que se hizo, repetimos, sin la
presencia requerida de un arquedlogo.

El 29 de septiembre de 2009, el Arqlo. Bedford Matias Maldonado y la Arqla. Laura Del
Olmo Frese, en representacion del Consejo Arqueoldgico, llevaron a cabo una visita de inspeccion al
proyecto de Bioculture para corroborar la informacion provista en el Informe de Monitoria realizado
por el Dr. Roberto Martinez Torres relacionado a la supervision arqueologica requerida, arriba
citada. En el informe preliminar de la visita, indica el autor del mismo, el Arqlo. Matias Maldonado:

“Durante el recorrido de las Secciones A, B, C y D" segin el plano incluido en el
citado informeM, pudimos observar junto a la Arqgla. Laura Del Olmo Frese que se
realizaron movimientos de terreno con equipo pesado para acondicionar el camino
de acceso a la finca, para limpiar vegetacion existente en las dreas donde se
contempla la construccion de facilidades, asi como cortes en la montaiia para la
construccion de terrazas para la construccion de un tanque de agua. ... Debio ser
durante la construccion de los edificios identificados como “Site Building
Laboratory” y “Hospital” que fue impactado el recurso cultural identificado como
Deposito I....

Durante el recorrido del Area D donde se contempla la construccion de una charca
de lixiviacion fue localizado otro recurso cultural identificado como Deposito 1l.... El
material arqueoldgico esta (sic) diseminado en una pendiente la cual estd
desprovista de vegetacion, accion resultante de la limpieza de la misma por equipo
pesado. ...

Al finalizar el recorrido de las dreas antes mencionadas se procedio a orientar al Sr.
Jacinto Rivera Solivan, Director de Desarrollo y Relaciones con la Comunidad de la
empresa Bioculture sobre las posibles violaciones a la Ley 112 del 20 de julio de
1988, segun enmendada, y al Reglamento para la Radicacion y Evaluacion

'"" Dr. Roberto Martinez Torres, Informe de Monitoria Arqueologica (Parte I); Proyecto de Crianza de Primates

Bioculture PR, Inc.; para someter a la Arqla. Laura del Olmo Frese, Directora Interina del Consejo para la Proteccion del
Patrimonio Arqueolédgico Terrestre de Puerto Rico. 15 de septiembre de 2009.

12 El 15 de mayo de 2009 fue que la ARPE paralizé el proyecto.

'* El Dr. Martinez Torres identifico, para efectos de la investigacion arqueologica, las areas donde Bioculture propone
construir el grueso de sus instalaciones con las letras A, B, C, D y E.

' Se refiere al Informe de Monitoria Arqueoldgica, op cit.
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Arqueologica de Proyectos de Construccion y Desarrollo (Departamento de Estado #
4643), por haber comenzado el movimiento de tierra sin la presencia de un
arqueologo, lo que causo que se impactaran los recursos arqueologicos antes
mencionados. Se le apercibio que no debera realizar ningun movimiento de terreno
sin que el arquedlogo esté presente y que sera el Consejo quién determinara las
acciones a tomarse, si alguna.”

Como resultado de esta visita y los hallazgos reflejados en el Informe arriba citado, el
CPPAT emite una comunicacion formal el 5 de octubre de 2009. En la misma, la Argla. Laura Del
Olmo Frese le indica al Sr. Jacinto Rivera Solivan, representante de Bioculture:

“La Oficina del Consejo de Arqueologia Terrestre ha recibido y evaluado los
Informes de Monitoria Arqueoldgica del proyecto de referencia conforme a las
disposiciones de la Seccion 10 de la Ley 112 del 20 de julio de 1988, segun
enmendada, conocida como la “Ley de Arqueologia Terrestre de Puerto Rico”.

Como resultado de este proceso, hemos llegado a la conclusion de que los Informes

presentados se refieren a un Impacto Arqueoldgico y no a una Monitoria como tal.

Segun pudimos comprobar en la vista realizada al proyecto el pasado jueves Iro de
octubre, los trabajos de movimiento de terreno y construccion se realizaron sin la
presencia de un arquedlogo monitor. Aunado a ello, se han impactado al menos dos
dreas con materiales precolombinos y un drea con material historico.

Por tanto, como le mencionamos durante la visita de inspeccion, el proyecto ha
incurrido en violaciones a la Ley 112 del 20 de julio de 1988, segun enmendada y al
Reglamento para la Radicacion y Evaluacion Arqueoldgica de Proyectos de
Construccion y Desarrollo (Departamento de Estado # 4643). El proyecto sera
puesto bajo la consideracion del Consejo para la Proteccion del Patrimonio
Arqueologico Terrestre, quien determinara las acciones a tomarse, si alguna.

El incumplimiento de las condiciones de la autorizacion del 7 de noviembre de 2008
conlleva su anulacion, por tanto, la autorizacion ha sido anulada.

El proponente de este proyecto deberd presentar ante esta Oficina los resultados de
una Evaluacion Arqueologica Fase IA para todo el predio, una Evaluacion
Arqueologica Fase IB para las dreas denominadas Seccion B y Seccion E. Asi como
un Plan de Trabajo para una Evaluacion Arqueologica a nivel Fase II, en las dareas
denominadas Deposito I, Deposito Il y Deposito I11.

No se podrd realizar ningun movimiento de terreno o construccion en las dareas bajo
investigacion, hasta que los trabajos arqueologicos estén concluidos y se le autorice
a continuar con el proyecto. Tampoco podrd realizar ningun movimiento de terreno
en otras dreas sin la supervisién constante de un arquedlogo. ...” (Enfasis suplido)

Hemos hecho este recuento del proceso ante el ICP por varias razones. La primera es porque
esta es la cuarta agencia que de una u otra forma detiene la construccion de este proyecto por
encontrarlo violando las leyes, reglamentos y condiciones que regulan ese proceso. En segundo
lugar, mas arriba citamos el memorial explicativo del Ing. German Torres, donde indicaba que:
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“se realizo un estudio arqueologico, segun requerido por el ICP que no arrojo
positivo a ningun material arqueologico o historico en el lugar. El mismo esta (sic)
sometido a la agencia y estamos en espera del endoso.”

Resulta que no s6lo hay material arqueolédgico e historico, ambos, en el lugar, sino que no
existe ningn estudio sometido ante la agencia por Bioculture, ni lo ha existido en el pasado. En
tercer lugar, nos resulta inconcebible que Bioculture insista, a pesar de las condiciones especificas
impuestas por las agencias, en hacer las cosas a su conveniencia, independientemente de la
reglamentacion por la cual nos tenemos que regir el resto de los mortales. En cuarto lugar,
queremos traer otro elemento que atenta contra la credibilidad de la compania. En la Evaluacion
Ambiental del proyecto, asi como en diversas ponencias de las agencias, se sefala que Bioculture
Puerto Rico ocupard soélo 65 cuerdas de las mas de 400 que contiene la finca donde proponen
ubicarse. Indican también que como zona de amortiguamiento dejaran 147 cuerdas y dedicaran para
la conservacion unas 188 cuerdas. Sin embargo, en los planos de agrimensura y localizacion
sometidos ante la ARPE y el ICP, se identifican solo 65 cuerdas de la finca como “Area de
Conservacion”. En el proceso de vistas publicas, los portavoces de Bioculture no negaron la
posibilidad de expansiones futuras de las operaciones, por lo que no sabemos cudnto dejaran para la
conservacion y cuanto se destinara para futuro uso del proyecto. De todos modos, aqui sélo se esta
evaluando —con bastante dificultad- el proyecto que proponen al presente, y no se han evaluado los
impactos potenciales que tendria una operacion mayor en este lugar.

Resumiendo, de las cinco agencias que la ARPE indica han endosado el proyecto, nuestra
interpretacion arroja que solo una realmente lo ha hecho.

OTRAS CONSIDERACIONES EN EL PROCESO DE OBTENCION DE PERMISOS

La especie Macaca fascicularis, o macaco cangrejero, es una especie de la familia
Circopithecidae de la Orden Primata, que habita un amplio rango de habitats, incluyendo bosques
primarios y secundarios; franjas de bosques riberinos; manglares, bosques costaneros y areas de
cultivos agricolas, tanto en su area de origen como alli donde han sido introducidos. Prefieren
hébitats que hayan sido perturbados por los seres humanos, y se adaptan rapida y facilmente a
nuevos habitats. Ocupan elevaciones que varian desde el nivel del mar hasta los 3,600 pies de altura
(1,200 metros). Histéricamente, el lugar de origen de la especie fue el sudeste de Asia, y fue
introducida en la Islas de Mauricio, Angaur (parte del archipié¢lago de las Palau), Hong Kong y
partes de Indonesia (Papua y Tinjil). Son considerados mamiferos oportunistas que alcanzan altas
densidades de poblacion en 4reas desforestadas. Los macacos cangrejeros tienen pocos
depredadores naturales en los lugares donde han sido introducidos, e impactan la biodiversidad de
estos lugares a través del consumo de plantas nativas y la competencia con aves nativas por el
consumo de frutas y semillas. También se consideran una plaga, desde el punto de vista de la
agricultura, por la amplia variedad de cultivos agricolas que son capaces de consumir. Tanto en
cautiverio como fuera de €l, las hembras tienen un periodo de gestacion de cerca de 6 meses, al cabo
de los cuales nace usualmente un solo infante. La hembra alcanza la madurez sexual a los cuatro
afios y en cautiverio, los individuos de la especie pueden vivir hasta los 37 afios, mientras que en la
“libre comunidad” suelen vivir hasta los 25 afios. La Union Internacional para la Proteccion de la
Naturaleza, que entre otras tareas, mantiene una lista de las cien peores especies invasivas del
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mundo, colocd a Macaca fascicularis en esta lista."” Razones sobradas existen para preocuparnos de
la posibilidad de que individuos de esta especie escapen y se ubiquen en la zona.

Los macacos cangrejeros que se propone reproducir y criar en Puerto Rico provienen de la
Isla de Mauricio en el Océano Indico, al este de Madagascar. La razén de criar y reproducir esta
especie no es por su cercania genética con los seres humanos'®, sino porque estos primates estan
libres de ciertos virus.'’

Toda esta explicacidon es necesaria para entender lo siguiente: a pesar de que Bioculture
obtuvo un permiso de construccion que les permitiria, tras cumplir toda una serie de condiciones,
edificar unas instalaciones para albergar hasta 5,000 individuos de la especie, todavia no tienen un
permiso para introducir esta especie a la Isla.

Resulta que como parte de nuestro marco de legislacion para proteger y conservar nuestros
recursos naturales, se aprobo la Ley Num. 241 de 15 de agosto de 1999, segun enmendada, conocida
como “Nueva Ley de Vida Silvestre de Puerto Rico”. EI Articulo 6 de dicha ley proscribe, entre
otras disposiciones, “[i]ntroducir, importar, poseer o exportar especies exoticas sin permiso previo
del Secretario [del DRNA]. Todo este andamiaje reglamentario y legal existe para evitar que
especies introducidas compitan y amenacen a las especies nativas, ya sea porque ocupan el mismo
espacio, o nicho ecoldgico; porque la exdtica depreda a la nativa; o porque compiten por los mismos
alimentos, albergues o areas de reproduccion.

Hasta el 26 de agosto de 2009, fecha en que comparecié el DRNA ante la Comisién de
Recursos Naturales y Ambientales del Senado, el Departamento no habia recibido solicitud alguna
por parte de Bioculture Puerto Rico, Inc., o de cualquier otra empresa, para llevar a cabo la actividad
que es objeto de investigacion en este caso. Nos preguntamos: ;Qué ocurrird si el DRNA le deniega
a Bioculture, cuando esa empresa lo solicite, el poder importar e introducir individuos de Macaca
fascicularis a Puerto Rico? ;Por qué razon no ocurri6 la discusion sobre si se permitird o no la
introduccion de esta especie antes de permitir el comienzo de la construccion de las instalaciones?
(No le genera al DRNA una presion enorme para que favorezca la introduccion de la especie el que
una empresa ya haya invertido méas de un millon y medio de ddlares en la construccion de sus
instalaciones?

RESUMEN DE PONENCIAS
La Comision llevo a cabo cuatro audiencias publicas, donde depusieron un total de dieciséis
entidades, agencias e instituciones, muchas de ellas con mas de un portavoz. La primera audiencia
se llevo a cabo en el Centro Comunal de Pueblito del Carmen de Guayama, que resulta ser el area
poblada més cercana a donde se propone ubicar el proyecto. Pueblito del Carmen cuenta con cerca
de 2,000 personas. Hasta alli llegaron y comparecieron ante la Comision:

' Global Invasive Species Database: 100 of the Worst Invasive Alien Species. Invasive Species Specialist Group, 2004.
(http://www.issg.org/database/species/)

'® Seglin los estudios mas recientes, compartimos cerca del 94% de nuestros genes con los chimpancés y gorilas,
nuestros mas cercanos parientes hominidos. Luego le siguen en orden de genes comunes con los seres humanos, los
orangutanes y los gibones. Los macacos quedan mas lejos, en términos de genes compartidos.

""Estos primates se venden como “SPF”, o Specific Pathogen Free. Esta categorizacion se refiere a que estan libres de
SRV (Simian Type Retrovirus); STLV1 (Simian T Cell Lymphotrophic/Leukemia Virus); SIV (Simian
Inmunodeficiency Virus) y el Virus Herpes B. Estos cuatro tipos de virus, segun los investigadores, causan enormes
problemas en las investigaciones de laboratorio, pues interfieren con multiples compuestos farmacoldégicos y ocultan
manifestaciones diversas.
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La Administracion de Reglamentos y Permisos, que estuvo representada por el Lcdo. José
Iglesias, el Inspector Joel Ramos y el Ing. David Jordan Rivera. La ARPE presentd un recuento
escrito del proceso que llevo a otorgar el permiso de construccion inicial; las querellas y acciones
gubernamentales que lo detuvieron; y la otorgacion de un segundo permiso de construccion, proceso
que también ha sido relatado mas arriba. La Comision solicitd y la ARPE posterior a esta vista
entregd, copia del expediente del caso. Eso si, sélo entregaron la copia del segundo proyecto, o
segunda solicitud de permiso, por ser el que esta vigente.

Luego comparecio el Departamento de Recursos Naturales y Ambientales, representado
por el Lcdo. José Tous, el Dr. José Cruz, de la Division de Corteza Terrestre y el Dr. Miguel Garcia.
El DRNA nos indic6 que no tenian en ese momento una ponencia escrita y estaban en el proceso de
prepararla. Indicaron a la Comisién que sostenian la preocupacion planteada en la comunicacion de
14 de noviembre de 2008, ya citada anteriormente. En esta comunicacion, que ellos entendian no
debia ser tomada como un endoso, si no unos comentarios a la agencia proponente, se sefala el
peligro potencial de ocurrir fuga de macacos de este proyecto, por lo particularmente peligrosa que
esta especie resulta para las especies nativas. El Departamento se comprometié a someter una
ponencia posteriormente y comparecer en una futura audiencia.

Luego compareci6 la Junta de Calidad Ambiental, teniendo como portavoz al Lcdo. Julio
Lassts, asesor del Presidente; y los Sres. Luis Torres y Juan Carlos Rodriguez. Al igual que el
DRNA, la JCA indicd que necesitaban mas tiempo para prepararse para su comparecencia. No
obstante, plantearon que la JCA habia otorgado un permiso consolidado a Bioculture, asi como una
certificacion de cumplimiento con la Ley de Politica Piiblica Ambiental. También plantearon que
habian tenido que intervenir con la empresa por violaciones a los reglamentos de la Junta.

Al ser interrogados sobre la forma en que se dispondrian los desperdicios fecales en el
proyecto, el portavoz de la JCA planteé que todavia Bioculture no habia sometido su propuesta de
manejo de desperdicios fecales, aunque ya la agencia se la habia requerido.

Después de la JCA depusieron los residentes de Pueblito del Carmen y sus representantes.
Depusieron el seiior Roberto Brito, el Ledo. Segundo Meléndez y el sefior Angel Sanabria, también
legislador municipal, que actuaron como portavoces del Comité Cero Proyecto de Monos en
Guayama. El Sr. Brito criticé la ausencia de discusion publica sobre la ubicacion e impactos de
este proyecto. Sefialo que Pueblito del Carmen, que cuenta con unos 2,000 habitantes, se opone
mayoritariamente a la crianza de monos en este lugar. Exhort6 a la Alcaldesa del Municipio de
Guayama a pronunciarse claramente contra el proyecto, ya que unos pocos ingresos en las arcas
municipales como resultado de arbitrios de construccion no compensan los graves problemas que
enfrentard la comunidad. El sefior Brito también critico el papel de la ARPE en este proceso, donde
otorgaron un permiso en el tiempo récord de tres dias y no requirieron una Declaracion de Impacto
Ambiental. Pregunt6 una y otra vez sobre qué tipo de garantia existe para asegurar que en Guayama
no ocurrird la grave situacion de monos escapados que ocurre en Lajas y otros pueblos del suroeste.

El Lcdo. Segundo Meléndez, representante legal del Comité, indic6 que los portavoces de
Bioculture ocultan mucha informacién al publico en comparaciéon con la que le proveen a las
agencias gubernamentales. Comenzé sefialando que Bioculture ha indicado que exportaran unos
2,200 monos a Europa y 3,000 a los Estados Unidos, con un precio promedio de $10 mil por cada
mono, queriendo decir con esto que este es un tipo de negocio muy lucrativo. Senala el licenciado
que esta cantidad de monos a venderse requieren tener hembras paridoras, machos como padrotes y
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monos infantes en vias de llegar a su primera afio, edad en la cual se comienzan a mercadear. Por lo
que podriamos esperar aqui unos 15 a 17 mil monos a la vez cuando estén en plena produccion.
Meléndez indico también que el proyectista ha ocultado la existencia de la servidumbre de paso de
una carretera estatal (PR 711) que discurre (no asfaltada) a través de los predios donde ya se
construye el proyecto. Sefiala que en el Plan Vial de 1989, aparece la propuesta ruta de esta carretera
que ahora los proyectistas, ademas de negar su existencia, sefialan que es meramente un camino de
acceso al proyecto. Indica también el Lcdo. Meléndez que ni el Departamento de Agricultura ni el
DRNA han endosado el proyecto. Por su parte, el legislador municipal y vecino, Sr. Angel
Sanabria, plante6 que el ingeniero José Mateo, responsable de someter el primer proyecto ante la
ARPE no tenia su licencia de ingeniero vigente al momento de hacer esos tramites. Planted también
que entiende que Bioculture confunde a la comunidad con la oferta de empleos, pues mientras
hablan de generar mas de cincuenta, en los documentos ante la ARPE mencionan so6lo seis empleos
en la fase de construccion. Le solicita el Sr. Sanabria a la Comision que tome en consideracion, ya
que la ARPE no lo tomo, el hecho de que Pueblito del Carmen y el area donde proponen ubicar el
proyecto son parte de la cuenca hidrografica del Acuifero del Sur, y del Embalse de Melania, que
son parte integral del Sistema de Riego de Guayama destinado a la agricultura.

Luego de que los opositores del proyecto en la comunidad se expresaron, le siguieron los
favorecedores del mismo, representados por la sefiora Olga Colén y el sefior Manuel Baez. La
primera es directora de escuela en la escuela elemental de Pueblito del Carmen. Segin nos indico,
representa a 304 personas, quienes firmaron una carta dirigida a la Hon. Glorimari Jaime, Alcaldesa
del Municipio de Guayama, en apoyo al proyecto. La Sra. Colon indicé que entiende que el
proyecto de Bioculture no hard dafio a la comunidad, si no por el contrario, creard empleos
necesarios. Indicd que los israelies duefios de la compafiia son excelentes personas. La Sra. Colon
nos proveyd copia de una hoja suelta que han repartido por la comunidad en apoyo al proyecto,
donde se explica que los monos a criarse en Guayama vienen libre de enfermedades; que Bioculture
lleva 25 afios operando y que nunca se les ha escapado ningin mono de las 18 instalaciones que
operan alrededor del mundo. La Sra. Colon también nos proveyd copia de la carta dirigida a la
Alcaldesa y firmada por cerca de 300 personas que segln la primera pagina de la misma, endosan el
proyecto.

Por su parte, el sefior Manuel Baez se identifico como representante de los cincuenta
empleados que ha reclutado o reclutara para trabajar en la construccion del proyecto. Indica que los
empleos que se generaran aqui en la etapa de construccion serdn unos especializados en varias areas
(mencion6 soldadura). El sefior Bdez inicid una linea de exposicion criticando al Sr. Brito y la
Presidenta de la Comision tuvo que intervenir e interrumpirlo cuando la critica se convirtid en
insultos. Al Sr. Baez se le pregunt6 por los senadores si el Depto. del Trabajo lo habia certificado
como reclutador de trabajadores, a lo que contesto6 en la negativa.

Por ultimo, para esta Audiencia fue citada la Hon. Glorimari Jaime, Alcaldesa del Municipio
de Guayama, quien declind participar en la misma, aduciendo que no estaban preparados. La
alcaldesa estuvo representada en la Audiencia por varios funcionarios municipales. A la Alcaldesa
se le citd posteriormente a otra de las Audiencias celebradas, mas nunca comparecio ni se excuso.

El 26 de agosto se llevo a cabo la segunda Audiencia Publica, esta vez en el Salon de Vistas
Maria Martinez del Senado. A la misma fueron citados y comparecieron tres deponentes. El
primero de ellos fue la Compaiiia de Fomento Industrial (CFI), agencia proponente. La CFI
plante6 mediante ponencia, siendo representada por el Ingeniero Victor Merced, que la empresa
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matriz de Bioculture PR es una “lider mundial en la crianza de primates para fines de investigacion
biomédica y hoy dia cuenta con 17 centros de primates alrededor del mundo.” “...son suplidores
claves de compariias farmacéuticas como Roche, GlaxoSmithKline, Astra Zeneca, entre otros.”
Resena también la CFI que Bioculture colabora estrechamente con centros de investigacion y
académicos para suplir especimenes de primates a instituciones respetables de este tipo en los
Estados Unidos y Europa. Explican que el proyecto se establecerd en una finca de 400 cuerdas,
donde solo se utilizaran unas 65, dejando una zona de amortiguamiento significativa y apartando el
proyecto de la gente. Aclaran que “Bioculture no propone ni se le estd autorizando o
promocionando para llevar a cabo investigaciones o estudios con primates en la facilidad (sic)
propuesta en Guayama.”

Plantea la CFI que este proyecto representa un componente importante dentro del plan
estratégico de desarrollo econdmico, insertdndonos en una economia de conocimiento. La
Corporacion Publica se hace la siguiente pregunta y luego se contesta:

“sPor qué este Proyecto es importante para el fortalecimiento y
diversificacion del sector farmacéutico, y, por ende, para nuestra economia?

El sector farmacéutico ha sido tradicionalmente uno de los puntales de la
economia de Puerto Rico. Actualmente, dicho sector representa sobre 70,9000
empleos directos e indirectos bien remunerados en Puerto Rico. Ademds un 24% de
nuestro producto bruto, 60% de nuestras exportaciones y un 26% de los empleos en
el area de la manufactura.

El futuro de la industria farmacéutica en Puerto Rico depende en gran
medida de viabilizar el andamiaje necesario a nivel industrial, empresarial y
académico para propiciar el establecimiento de nuevos componentes en la cadena de
investigacion y desarrollo. Esto es clave no solo para atraer nuevas empresas, sino
para retener las actuales ...

La presencia de Bioculture en Puerto Rico representa una oportunidad sin
precedentes para la Isla, ya que nos convertiria en una jurisdiccion atractiva para
atraer actividades de investigacion y desarrollo y poder potenciar una economia
basada en el conocimiento. Bioculture proveera parte de los especimenes que se
utilizaran para la investigacion cientifica en la Isla por parte de la academia,
farmacéuticas u organizaciones de investigacion por contrato en conjunto con la
academia.”

Continta la CFI describiendo como Bioculture formaria parte de la cadena de investigacion,
junto a universidades y otras entidades. Sefialan que el proyecto complementaria las actividades de
investigacion con primates que realiza la Universidad de Puerto Rico desde la década del 1930.
Senalan también que los primates que cria Bioculture son de alto valor e interés para la investigacion
de terapias noveles para condiciones en las cuales no existen tratamientos, y que se estima que la
demanda por primates en la industria farmacéutica aumente entre 15% a 20% en los proximos dos
anos.

La CFI entra en una explicacion sobre su posicion en relacion a la investigacion regulada con
animales. Indican que respetan las diversas posiciones ideoldgicas y el sentir de aquellos que
prefieren se evite el uso de animales en experimentos cientificos. No obstante, sefialan que Puerto
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Rico se acogera al estandar y reglamentacion actual de Estados Unidos y demas paises que permiten
la crianza regulada de animales de laboratorio. Nos dicen que existen regulaciones disefiadas para
garantizar el bienestar y trato ético de estos animales. También que la comunidad cientifica avala y
promueve a compafiias que promueven dicho trato, ya que la experimentacion en animales se basa
en el estricto cumplimiento de los principios de reduccion, refinamiento o reemplazo aplicado al
disefio de tales experimentos. Sobre este tema, finalizan indicando que el Gobierno de Puerto Rico
reconoce que si no fuera posible el estudio cientifico responsable en animales, no existiria el
desarrollo de medicinas que tratan nuestras condiciones y enfermedades.

Estima la CFI, y asi le informa a la Comision, que Bioculture se establecera con unos 1,000
primates, los cuales procrearan unos 3,000 primates anuales, que luego de un periodo de
crecimiento, estaran disponibles para el mercado. Las ventas de la compafia seran de
aproximadamente $12 millones anuales, y que se estima que las actividades de crianza generaran
unos 50 empleos directos en operacion plena. Esta actividad, a su vez generard, segiin la CFI, entre
58 y 120 empleos indirectos e inducidos.

Luego de leer su ponencia, la CFI contest6 preguntas de los senadores presentes. Indicaron
que a Bioculture le fue otorgado exencion contributiva sobre sus ingresos, y solo pagaran como
contribuciones el 4.0% de sus ganancias. Indicaron también que no conocian mucho sobre los
pormenores de las instalaciones, de la crianza de primates ni del proceso de obtencion de permisos
que ha seguido la empresa en torno al proyecto. A preguntas de los senadores, el Ingeniero Victor
Merced indic6 que era cierto el sefialamiento que no se habian llevado a cabo vistas publicas para
que la comunidad participara en la decision de la ubicacion; pero que al ser un proyecto agricola en
un area agricola, entendian que el uso propuesto era consono con la zonificacion vigente, y no
requeria mas discusion.

A la CFI le siguié en orden de comparecencia la empresa Bioculture Puerto Rico, Inc.,
representada en esta Audiencia por su vicepresidente, Dr. Moses Bushmitz; el Director de Desarrollo
y Relaciones con la Comunidad, Jacinto Rivera Solivan; el Lcdo. Emir Rodriguez, representante
legal; el Ing. Heriberto Torres Olivieri; y el Ing. German Torres. Mediante ponencia escrita, el sefior
Rivera Solivan comienza aclarando que Bioculture no es un centro de investigacion de primates,
sino una empresa que se dedica a la reproduccion y crianza de Macaca fascicularis libres de virus y
enfermedades, para fines de exportacion. Que es precisamente la ausencia de patdgenos virales y
bacterianos lo que hace su producto uno muy atractivo en el mercado.

Continu6 Rivera Solivan diciendo que Bioculture Mauritius (empresa matriz) fue establecida
en 1985 y es lider a nivel mundial en la produccion de estos primates. El centro de primates
propuesto en Guayama albergard unos 4,000 animales, sefiald. Venir a Puerto Rico significa para
Bioculture el poder colaborar con el gobierno en la promocién del desarrollo industrial en “la
emergente y vital drea de la creacién y desarrollo de nuevas tecnologias'®”. Nos dice el sefior
Rivera que Bioculture llega a Puerto Rico en 2006 atraidos por el concepto de “Bioisland” que ha
estado promoviendo la CFI desde hace varios afos. Comenzaron en ese momento con un estudio de
viabilidad econdémica, al que la CFI acogié y reconocio el potencial de la empresa para “atraer
inversion en el darea de investigacion y desarrollo de la industria de la biociencia y medicina.”

Senal6 que con la ayuda de la CFI fue que se traz6 el camino para que la empresa cumpliera
con todos los requisitos y condiciones para establecer un nuevo centro de primates en Guayama.

'8 Jacinto Rivera Solivan, Director de Desarrollo y Relaciones con la Comunidad; Bioculture, Puerto Rico, Inc; Ponencia
[ante 1a] Comision de Recursos Naturales y Ambientales, Senado de Puerto Rico. 26 de agosto de 2009. Todas las demas
citas en el resumen de este turno en la Audiencia Publica corresponden a este documento.
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Resaltoé que la propiedad inmueble donde se propone ubicar el proyecto no fue comparada hasta que
los permisos necesarios para comenzar la construccion fueron expedidos. Que los permisos estan al
dia y esta empresa estd en cumplimiento con los mismos. La empresa, nos dice, no habra de operar
sus instalaciones en Guayama hasta tanto haya culminado el proceso de permisos y todas las
agencias hayan descargado su obligacion de velar por el interés publico.

El sefor Rivera Solivan entr6 entonces a contestar sefialamientos especificos que se han
traido sobre la operacion una vez esta comience. En primer lugar, dijo que los desperdicios fecales
de los animales seran llevados manualmente (en cubos) para que, junto a los sobrantes de los
alimentos de los primates, sean convertidos en composta en algun lugar dentro de los terrenos. En
segundo lugar, senald que el agua a utilizarse en la limpieza de las jaulas se recogera en un sistema
de desagiie, siendo dirigido hacia una poza desde donde pasard a una charca de oxidacion y
evaporacion, al igual que ocurre tipicamente en una vaqueria. Los desperdicios humanos generados
se recogeran en un tanque séptico.

Luego abundo6 en el tema del bienestar de los animales y la seguridad de las operaciones,
comenzando por categoricamente afirmar que en los veinticinco afios de existencia de la compaiiia,
nunca se les ha escapado un solo primate, a pesar de poseer 21,000 primates en 19 centros alrededor
del mundo. Relatdé que los primates se alojan en jaulas donde habitan grupos permanentes de dos
machos y treinta hembras en instalaciones que asemejan dormitorios, para facilitar una convivencia
armoniosa. Las jaulas son “a prueba de huracanes” y cada una estaré aislada del exterior con un
sistema de tres puertas y tres seguros. Luego de estas tres puertas, se colocard una verja con bordes
de 90 grados de inclinacion, lo que impide que un primate que “haya logrado la improbable hazaria
de burlar tres seguros logre salir de los predios de Bioculture”. Las verjas tendran a su vez,
sensores de movimiento, y al tocarlas, se activan unas alarmas y emiten una corriente de bajo voltaje
que “molesta” al primate, disuadiéndolo de cualquier intento de escape, mas no le hace dafio.

En cuanto al bienestar de los animales, indic6 que la empresa se preocupa por satisfacer los
requisitos nutricionales y ambientales que propendan una existencia comoda y agradable. Que el
centro incluird un laboratorio de veterinaria para mantener los animales en un estado de salud
optimo.

El sefior Rivera Solivan planteo, referente a la relacion con la comunidad cercana, que han
sostenido varios intercambios de informacion con residentes y vecinos. Que se realizaron tres
esfuerzos: el requerido por la ARPE sobre notificacion del proyecto a los vecinos; una reunién en la
escuela de la comunidad Francisco Navarro, en Pueblito del Carmen; y una reunion citada por los
opositores del proyecto celebradas en el Centro Comunal Pueblito del Carmen. También recogieron
firmas casa por casa, obteniendo, indica, casi 400 firmas. Plantea que empleaban en ese momento
unos 30 a 45 obreros y esperan durante operaciones emplear unas 50 personas. También, que siendo
Guayama un municipio con bastante terreno clasificado como agricola, pero con una gran cantidad
de fincas en desuso, el proyecto estimulard la reactivacion de la industria agricola de la region, pues
los primates consumirdan unas 3 toneladas diarias de alimento fresco que Bioculture estd en la
disposicion de adquirir de los agricultores locales.

Una vez leida la ponencia que aqui hemos resumido, los senadores presentes interrogaron a
los representantes de la empresa, que al contestar, plantearon entre otras cosas, los siguientes datos e
interpretaciones de hechos:

. Que en realidad el proyecto no ha sido paralizado por ninguna de las agencias, sino
que se les apercibio de omisiones y detalles que ellos han corregido;
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. Que no entienden el por qué de tanta preocupacion con los desperdicios fecales de los
monos, puesto que se requieren, en promedio, 118 individuos de esta especie para
generar los desperdicios que genera una sola vaca.

. Que los monos se separan de la madre al cumplir 1 afio; y se venden a los dos afios de
edad. Que su experiencia de produccion les indica que una mona pare un infante cada
dos afios, por lo que tendran 3,000 madres y 2,000 hijos a la vez para un total de
5,000 individuos maximo, en plena operacion.

. Que el consumo de agua del proyecto sera de unos 4,000 galones diarios'®, que seran
suplidos por la AAA, a pesar de que existe un pozo en los predios con la capacidad de
producir unos 200 galones por minuto.

. Que en el 2008 se utilizaron unos 110,000 primates en todo el mundo con propositos
de experimentacion/investigacion. En los Estados Unidos solamente, se utilizan unos
70,000 de éstos. Que la demanda de primates se ha incrementado en un 40% en los
ultimos afios y que esperan un incremento de 10-20% adicional.]

Finalmente, la empresa trajo a un joven, empleado en la construccién del proyecto, que
testificd su agradecimiento y la necesidad de proyectos de esta naturaleza en lugares aislados como
este sector de Guayama.

Una vez terminada la comparecencia de Bioculture, el Departamento de Recursos
Naturales y Ambientales ocupd por segunda ocasion en este proceso la silla de los deponentes.
Recordaremos que en la primera ocasion, la agencia no tenia una ponencia escrita. En esta ocasion,
el DRNA estuvo representado por el Ledo. Juan M. Cordero, Enlace Legislativo. Explica el Ledo.
Cordero que a esta fecha (26 de agosto) el DRNA “no ha recibido solicitud alguna por parte de
Bioculture Puerto Rico, Inc., o de cualquier otra empresa para llevar a cabo la actividad indicada
en la R. del S. 513.” Debido a ello, el DRNA, nos dice, se ve en cierta medida limitado de emitir
opiniones o llegar a conclusiones sobre asuntos que no han sido traidos formalmente a su
consideracion. Luego de expresar por lo menos tres veces distintas en la ponencia que no pueden
emitir una opinién tipo consulta, el Lcdo. Cordero, hablando por el Secretario del DRNA Daniel
Galéan Kercado, nos trae el siguiente planteamiento:

“Ahora bien, es menester senialar que la actividad que se aduce pretende llevar a
cabo la empresa Bioculture Puerto Rico, Inc., esta regulada por las disposiciones de
la Ley Num. 241 de 15 de agosto de 1999, mejor conocida como “Nueva Ley de Vida
Silvestre de Puerto Rico”. El Articulo 6 de dicha Ley proscribe, entre otras cosas,
“[i]ntroducir, importar, poseer o exportar especies exoticas sin permiso previo del
Secretario [del DRNA] [...].” De igual forma, dicho Articulo prohibe “[o]perar un
negocio para la compraventa de especies exoticas o vender especies exoticas sin la
correspondiente licencia o autorizacion del [...] [DRNA] y de la Administracion de
Reglamentos y Permisos.” Conforme a esto, para llevar a cabo la actividad en
cuestion, es requisito de Ley contar con la autorizacion del DRNA para ello. De igual
forma, a la actividad en cuestion le es de aplicacion las disposiciones del Reglamento

' Aqui existe una contradiccion. Tanto la Evaluacion Ambiental como el Memorial Explicativo ante la ARPE indican
que el consumo de agua sera de unos 40,000 galones diarios, una diferencia equivalente a diez veces la cantidad que el
Ing. German Torres verbalmente dijo que realmente se consumirian. El ingeniero indicé que la cifra de 40,000 galones
fue un error que €l corregira ante las agencias concernidas.
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para regir la conservacion y manejo de la vida silvestre, las especies exoticas vy la
caza en el Estado Libre Asociado de Puerto Rico.”

Tras la lectura de la ponencia, el Lcdo. Cordero fue interrogado por los senadores presentes,
y entre otros intercambios, planted que existia la posibilidad de que, luego incluso de obtener los
permisos de construcciéon para este proyecto, le fuera denegado a la empresa el permiso de
importacion o introduccion de Macaca fascicularis a Puerto Rico. Abundo el representante del
DRNA que la evaluacion de la solicitud de importacion, cuando se haga, conlleva su propio proceso
de analisis y evaluacion dentro del Departamento.

La tercera Audiencia Publica se llevo a cabo el 28 de agosto de 2009 en el Salon Miguel A.
Garcia Méndez del Senado. En la misma, fueron citados a comparecer la Junta de Calidad
Ambiental, la Autoridad de Carreteras, el “Caribbean Primate Research Center” de la Universidad
de Puerto Rico y el Colegio de Médicos y Cirujanos. De éstos, la Autoridad de Carreteras solicito se
les excusara de comparecer en esta ocasion, debido a conflictos en el calendario del portavoz de la
agencia.

Los primeros deponentes fueron los representantes del Colegio de Médicos y Cirujanos de
Puerto Rico, representado por el Dr. Eduardo Ibarra, presidente, y el Dr. Victor Marcial, oncélogo.
El Dr. Ibarra, al leer su ponencia, comienza por indicar que con esta comparecencia el Colegio, entre
otros deberes, cumple con el de cooperar con el Estado en todo lo referente a los asuntos de salud del
Pueblo.

Continua el Dr. Ibarra sefialando que al investigar el proceso de permisos para este proyecto,
se reportaron multiples particularidades en el mismo que no concordaban con los procesos regulares
de otorgacion de permisos. Entiende que debe surgir de esta investigacion la experiencia que tiene
esta empresa en proyectos similares; qué otras alternativas de localizacion se evaluaron, y por qué se
descartaron, en otras palabras, ;qué fue lo que hizo que escogieran a Puerto Rico?

Sugiere el Colegio que el Estado tiene el deber de indagar sobre la extension del proyecto,
pues les resulta extraiio que el predio separado para esta actividad sea de 400 cuerdas. Con esta
cantidad de terrenos, se preguntan: ;Qué otros planes de utilizacion hay? , es decir, ;cuantas cuerdas
seran utilizadas en lo propuesto y cudl sera el impacto de dicha utilizacién en el uso presente de los
predios aledafios?

Se pregunta el Colegio si este proyecto ofrece algun tipo de garantia para evitar convertir a
Guayama en otro Lajas, donde el problema de monos sueltos en areas agricolas es uno grave.

Se pregunta también el Colegio si el proyecto le conviene al Pueblo de Puerto Rico,
independientemente que cumpla o no con la legislacion vigente en término de los permisos.
Plantean que desde el punto de vista de los aspectos cientificos de la propuesta, han consultado con
diferentes comités internos del Colegio que manejan este tipo de asuntos. Que los resultados de esas
consultas son los siguientes:

v Comparten con la comunidad la preocupacion sobre la secretividad y rapidez con que
los permisos han sido otorgados, sin mediar vistas publicas y sin tan siquiera contar
con un proceso informativo y educativo dirigido a los potencialmente afectados por el
alcance del proyecto.

v Entienden que este proyecto requeria una Declaracion de Impacto Ambiental para
poder ser evaluado adecuadamente.
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v

Que el proyecto se encuentra entre dos cuerpos de agua dulce en una zona que se
caracteriza por su aridez, y se propone ubicar en una finca agricola de 400 cuerdas
donde en lugar de producir alimentos, los van a consumir.

Entienden que criar 5,000 primates de la especie que sea, es como crear un nuevo
municipio con infraestructura para agua potable, aguas servidas, tendido eléctrico,
suplido de alimentos, instalaciones para disponer cadéveres, medios de transportacion
y demads infraestructura propia de una comunidad. Esto tiene un enorme impacto
sobre la oferta y demanda de estos servicios en las comunidades aledafas.

Los primates, al igual que los humanos, comparten la afinidad para muchos agentes
infecciosos, especialmente los virus. Una concentracion alta de primates tan cerca de
grandes centros urbanos, probablemente compartiendo agua potable y aguas servidas
presenta la posibilidad de un contagio humano por agentes infecciosos provenientes
de los primeros.

El Colegio también presenta los siguientes planteamientos y sugerencias:

v

En mayo de 2009, el Parlamento Europeo voté abrumadoramente a favor de que
someta legislacion en los paises miembros prohibiendo el uso de los grandes primates
(chimpancés, orangutanes, gorilas) para la investigacion. Aunque la intencion
original era prohibir el uso de todos los primates para investigacion, hubo mucha
presion de parte de grupos en contra de la legislacion y la medida se diluyd.

Inglaterra prohibe desde 1997 experimentos en chimpancés, Nueva Zelanda lo
prohibid en 2000; Holanda en 2002; Suecia lo prohibe y Australia lo limita en 2003;
Austria en 2006 y Bélgica en 2008 y en ese mismo afio, el Parlamento Espafiol
recomienda mediante Resolucion otorgarle derechos legales a los grandes simios.
Existe un patron mundial de no investigar mas con los primates. Estados Unidos es el
unico pais desarrollado que atn utiliza chimpancés para procedimientos invasivos a
gran escala, pero ya existen iniciativas para prohibirlo.

Las acciones de estos paises estan basadas en dos elementos: (1) El reconocimiento
que hay problemas serios con estos experimentos; y (2) conocimiento de que estos
animales tienen una rica vida desde el punto de vista emocional y social, y por ende,
el sufrimiento causado por enjaulamiento y hacinamiento es inaceptable.

A pesar de que nuestra cercania genética con los chimpancés y otros primates ha
justificado su uso historico en investigaciones médicas, la diferencia genética
existente es suficiente para que los resultados de los experimentos no sean aplicables
a los humanos. Ademas, se ha comprobado que condiciones de enjaulamiento y
hacinamiento ha producido resultados erréneos por la simple razéon de que afectan
grandemente la fisiologia de los animales. A manera de ejemplo, después de décadas
de investigaciones de mas de 85 vacunas VIH/SIDA, que han demostrado ser
extremadamente eficaces en chimpancés, pero ninguna de ellas ha funcionado en
humanos.

Posterior a la lectura de la ponencia los médicos contestaron varias preguntas de los
senadores. Entre ellas, abundaron sobre las alternativas a la experimentacion con primates.
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Insistieron que la investigacion in vitro’’, o cultivo de tejidos es una de las alternativas; también,
sefiald el Dr. Marcial que la tendencia europea en cuanto a la investigacion médica es usando
terapias no toxicas, i.e.: homeopaticas, herboldgicas y medicina nutricional. Estas terapias tienen
menos efectos secundarios daiinos.

El Dr. Marcial sefialo que los primates, al igual que los humanos, segregan multiples
cantidades de hormonas bajo diversas condiciones, y de esta forma se altera su comportamiento. Por
ejemplo, el reflejo de “pelear” implica la segregacion de adrenalina, constriccion de vasos
sanguineos, y varias reacciones mas. El cautiverio de los primates, nos dice, les hace cambiar su
comportamiento dramaticamente. En resumen, el Colegio entiende que la experimentacién con
animales se ha ido reduciendo y seguira esta tendencia.

Al Colegio le sigui6 el Centro de Primates de la Universidad de Puerto Rico, que tuvo
como portavoz a su director, Dr. Edmundo Kraiselburd. El Dr. Kraiselburd es virdlogo y ha estado
trabajando desde 1984 en el Centro experimentando con una vacuna patentada por el Recinto de
Ciencias Médicas (RCM) de la UPR contra el Sindrome de Inmunodeficiencia Adquirida (SIDA).
Plante6 el doctor que el Centro es una unidad de investigacion y adiestramiento del RCM, acreditada
por la “American Association of Laboratory Animal Care”, y recibe subsidios federal (grants), de los
Institutos Nacionales de Salud y de la UPR. Operan con 60 empleados, de los cuales 7 son
investigadores. Indic6 que desde 2001, el Centro ha logrado obtener mas de $53 millones para
investigacion e infraestructura. Se encuentran investigadores en la actualidad conduciendo
experimentos en c¢lulas madres; vacunas contra el Virus de la Inmunodeficiencia Humana (VIH) y
el homodlogo en los simios (SIV); en vacunas y tratamientos para la infeccion con los virus de
Dengue; en degeneracion macular; en enfermedades degenerativas como Parkinson y Alzheimer; en
derrames cerebrales; en conducta y comportamiento. El objetivo de estos estudios es el de obtener
vacunas, medicinas, y tratamientos para condiciones e infecciones que nos afectan. Sefala el Dr.
Kraiselburd que los monos Rhesus, especie que el Centro maneja, tienen, a nivel genético, un 93%
de homologia con el ser humano. “Por lo tanto, todo descubrimiento hecho en estos monos, tiene
alrededor de 93% de probabilidad de ser directamente aplicable a la poblacion humana’.

Seniala el catedratico que el origen del Centro puede ser trazado al establecimiento de una
colonia de monos Rhesus (Macaca mulatta) en Cayo Santiago, al este de Humacao. Actualmente, el
Centro consiste de la colonia de aproximadamente 950 monos en Cayo Santiago; la Estacion de
Sabana Seca, que mantiene aproximadamente 2500 monos Rhesus, provenientes de Cayo Santiago;
el Laboratorio de Genética y Morfologia, localizado en el RCM y el Laboratorio de nivel de
bioseguridad #3 de virologia, en la Escuela de Medicina.

Declara el doctor en una férrea defensa de la experimentacion en animales, que ésta sigue
siendo la forma mas barata, adecuada, y para muchas cosas, unica, de probar un fairmaco.

Indico también que el problema de manejo y seguridad de los monos que se encuentran libres
por todo el suroeste del pais es uno que obedece directamente a malas practicas de manejo de
agencias del Gobierno Federal, que los abandon6é hace muchos afios en un cayo fuera de La
Parguera. Que €l tiene propuestas para lidiar con esta situacion, pero que las agencias de gobierno
no le han hecho caso. Planted que estos monos sueltos estan infectados con Herpes B, que es letal
para los seres humanos. De acuerdo a su mejor conocimiento, nunca se ha escapado un mono, ni de
Sabana Seca, ni de Cayo Santiago.

%% in vitro se refiere a la experimentacion o investigacion en tejidos o partes del cuerpo hecha fuera del cuerpo; cuando es

en el cuerpo mismo, se le llama in vivo.
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Después del Dr. Kraiselburd, comparecié por segunda ocasion en el proceso la Junta de
Calidad Ambiental, en esta ocasion representada por su presidente, Lcdo. Pedro Nieves Miranda y
por el Secretario de la Junta de Gobierno, Lcdo. Edwin Irizarry Lugo. El Presidente advirtid al
comienzo mismo de su comparecencia, que tenian que tener mucho cuidado porque se ha anunciado
que seran demandados en este caso. Empieza por decir que esta es la primera vez en nuestra historia
que se discute a profundidad el tema de los derechos de los animales. La JCA se reitera en lo que
habia planteado antes: notificaron a Bioculture de dos violaciones a la reglamentacion de la agencia,
notificaciones que fueron emitidas los dias 29 y 30 de julio. A través de estas notificaciones, la JCA
requiri6 lo siguiente:

1. Presentar en 30 dias una solicitud para obtener Permiso para Implantar un Plan de
Manejo de Desperdicios Fecales de Animales, a la luz de las Reglas 1110 y 1135 del
Reglamento para el Control de los Desperdicios Fecales de Animales de Empresas

Pecuarias;

2. Buscar alternativa para el manejo y disposicion de los desperdicios fecales de
animales que no incluya pozos sépticos;

3. Solicitar permiso para la produccion de composta, segin el Reglamento para el
Manejo de Desperdicios S6lidos No Peligrosos; y

4. Someter en treinta dias solicitud de permiso para el pozo séptico que serviria a la
oficina administrativa, conforme al Reglamento para el Control de la Inyeccion
Subterranea.

La JCA indica que también apercibié a Bioculture sobre el envio de la informacion de las
violaciones a la Oficina de Asuntos Legales y sobre las penalidades previstas por la Ley Num. 416,
supra, por violaciones a sus disposiciones.

Bioculture contest6 las Notificaciones el 13 de agosto expresando que (1) necesitan mas de
treinta dias para presentar ante la JCA el Plan de Manejo; (2) dispondran los desperdicios fecales de
animales mediante una charca de oxidacion; (3) obtendran el permiso correspondiente al sistema de
inyeccion subterrdnea para su proyecto; y (4) no han incurrido en violaciones relacionadas con las
actividades de construccion, ya que han sido al amparo de un permiso de la ARPE aprobado el 19 de
diciembre de 2008 y antes de la vigencia del Reglamento para el Control de los Desperdicios Fecales
de Animales de Empresas Pecuarias (RCDFAEP).

Luego de esta comunicacion de Bicoculture, la agencia re-inspecciond el proyecto el 24 de
agosto y el mismo dia le cursaron una comunicacidon a la empresa, expresandoles su posicion
relacionada a varios asuntos todavia no resueltos por la compaiiia. Termina su ponencia el Lcdo.
Nieves Miranda sefialando que se encuentran fiscalizando a la empresa para asegurarse que cumplan
con todas las disposiciones reglamentarias aplicables bajo la jurisdiccion de la agencia.

Tras la ponencia, el Presidente de la JCA contestd preguntas de los senadores, declarando
que ellos so6lo habian evaluado los documentos sometidos para el primer proyecto (2008). Que
evaluarian el expediente otra vez, esta vez con los datos de la nueva informacion presentada, si
alguna.

Luego, el 14 de septiembre de 2009, la JCA le dirigi6 una comunicacion a esta Comision,
obedeciendo a la solicitud de reevaluacién del segundo expediente del proyecto. Concluyen, en
primer lugar, que hay cambios entre el proyecto sometido y aprobado en septiembre de 2008, y
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luego retirado; y el sometido y aprobado en junio de 2009. Encuentra la JCA los siguientes
elementos distintos:

1. El proponente “se dedicard solamente a la crianza de monos, en lugar de incluir la
experimentacion de monos; "

2. Existe una discrepancia en el area de construccion de aproximadamente 35%
(109,000 ft* en lugar de 147,000£t*);?

3. El método de manejo de los desperdicios fecales serd mediante un sistema de charca

de oxidacion, en lugar de un sistema de inyeccion subterranea.

Ante esto, la JCA admite que habiendo evaluado los impactos ambientales del proyecto
presentado en el 2008, algunos de los cambios propuestos pueden tener ciertos impactos
ambientales que no han sido evaluados por la agencia. Por lo que entienden que la agencia
proponente debe atender estas discrepancias.

La cuarta y ultima Audiencia Publica sobre la R. del S. 513 se llevo a cabo en 11 de
septiembre de 2009 en el Salon Maria Martinez del Senado. A la misma fueron citados la Autoridad
de Carreteras, la Dra. Gloria Coldn, el Colegio de Médicos Veterinarios de Puerto Rico y el
Municipio de Guayama. Este ultimo no confirmé su asistencia, ni ningin representante de la
alcaldesa devolvidé nuestras llamadas tratando de confirmar su participaciéon. Al momento de
redactar este Informe, no conocemos la posicion del Municipio sobre las preocupaciones expresadas
en la R. del S. 513.

El primer deponente fue la Dra. Gloria Colén, que no obstante comparecer con ponencia
escrita, le transfirié su turno al Dr. Eduardo Ibarra, Presidente del Colegio de Médicos y Cirujanos
de Puerto Rico, quien compareci6 por segunda vez. En esta ocasion, el Dr. Ibarra indicé que su
comparecencia tenia el propdsito de aclarar lo que €l consideraba eran insultos hacia su persona
proferidos por el Dr. Edmundo Kraiselburd en su comparecencia del dia 28 de agosto. También el
Dr. Ibarra trajo a la Comision su posicion de que la investigacion y experimentacion con primates
fue importante, y hasta indispensable en los siglos XIX y XX, pero que la investigacion in vitro y en
células vivas son las formas modernas de la experimentacion biomédica.

El Colegio admite que si bien es cierto que se necesitan animales para algunos experimentos,
la politica publica debe ser: Reducir; Reemplazar y Refinar la experimentacion con animales.

Finaliz6 el Dr. Ibarra sefialando que a esta empresa (refiriéndose a Bioculture) le fue
denegada la actividad que proponen aqui, en Israel, de donde es oriunda; asi como también en toda
Europa y en algunos paises de Africa.]

Le siguié en turno al Dr. Ibarra, el Colegio de Médicos Veterinarios de Puerto Rico.
Representado por los Dres. Edgardo Mercado, José Arce y Bernardino Ortiz, el Colegio sometié una
ponencia escrita donde expresan que sobre el proceso de obtencién de permisos del proyecto no

I Otra vez nos enfrentamos a la discrepancia entre las expresiones de Bioculture PR de que nunca han propuesto
experimentacion con los monos que criaran; y la propuesta que las agencias evaluaron. Tomado de Comunicacién de 14
de septiembre, firmada por Ledo. Pedro Nieves Miranda, presidente de la JCA y dirigida a Luz M. Santiago Gonzalez,
Presidenta de la Comision de Recursos Naturales y Ambientales del Senado de Puerto Rico.

** Hay una discrepancia importante entre estas cifras y los nimeros que provee la ARPE. En la ponencia de ésta, el area
bruta de piso del primer proyecto es de 119,000 ft* y del segundo, 140,000 ft*.
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tienen nada que aportar, pero que en la medida que ha trascendido a través de varios ponentes la
situacion de la experimentacion cientifica en animales, quisieran también expresarse al respecto.

Comienza el presidente del Colegio, Dr. Edgardo Mercado Iguina sefialando que le resulta
dificil expresar la posicion profesional del Colegio sobre el tema, puesto que, como en el resto de la
sociedad, abundan las diferencias de criterio. No obstante, entiende que la experimentacion
responsable en animales de laboratorio sigue siendo esencial en el avance de la medicina y por lo
tanto, el mejoramiento de la salud humana y la salud animal. Practicamente todo protocolo para la
prevencion, control, cura de enfermedades y alivio de dolor estd basado directa o indirectamente, en
el conocimiento obtenido a través de la investigacion con animales. Ahora si, los animales
sometidos a la investigacion cientifica deberan ser tratados de forma humanitaria, sin ser sujetos a
maltrato ni dolor.

Son los veterinarios, nos indica el Presidente del Colegio, el principal eslabon en la cadena
de prevencion de maltrato contra los animales. Dentro del ambito de la medicina veterinaria, existe
una especialidad que se conoce como “Laboratory Animal Medicine”, o medicina veterinaria
aplicada a los animales de laboratorio. La misma esta reglamentada por el Colegio Americano de
Medicina de Animales de Laboratorio. Los veterinarios que se desempenan en esa fase de la
medicina, son los que, ademas de asistir o llevar cabo investigacion, se aseguran de que los animales
usados no sean sometidos a sufrimiento y dolor.

Practicamente casi toda la investigacion con animales se realiza en roedores criados para este
proposito especifico. Los primates no humanos representan menos del 1% del total de todas las
especies usadas en investigacion. La proximidad de su codigo genético y genoma con el de los seres
humanos los hacen esenciales en estudios aplicados a la medicina. Indica el Dr. Mercado que los
primates han sido imprescindibles en el desarrollo de vacunas y otros farmacos, asi como el estudio
de enfermedades y condiciones cardiacas, desordenes reproductivos y metabolicos y enfermedades
emergentes como la AHINI.

Concluye el Colegio que aunque se han desarrollado modelos y sistemas de experimentacion
que no utilizan animales vivos como los cultivos de células y tejidos; y los modelos virtuales, o
computarizados, el uso de animales en ciertas fases del proceso investigativo todavia es necesario.
Abrigan la esperanza de que algin dia no muy lejano las ciencias bioldgicas hayan avanzado lo
suficiente como para hacer del uso de animales para propositos investigativos algo del pasado.

Ante las preguntas de los senadores presentes, los representantes del Colegio de Veterinarios
expresaron que creen en la politica de Reemplazar, Reducir y Refinar la experimentacion con
animales. Entienden que ningun proyecto puede garantizar al cien por cien que no va a escaparse
algn primate, y esto lo hace un negocio riesgoso, y que conocen por referencia, que en Sabana Seca
se han escapado monos, siendo la comunidad cercana testigo de ello.

Finalmente, el ultimo deponente en estas Audiencias Publicas fue la Autoridad de
Carreteras, llamada para aclarar la existencia o no de la servidumbre de la Carretera PR 711 a
través del predio del proyecto propuesto.

La agencia estuvo representada por los Ings. Jos¢é Hernandez Burgos, y Nilsa Soto, de la
Oficina Regional de Guayama del Departamento de Transportacion y Obras Publicas. Comenzaron
senalando que la Carretera 711 no existe como carretera oficial. Indicaron que en mapas anteriores,
especificamente en el de 1990, la PR 711 aparecia en el mapa como carretera a construirse en un
futuro desde la PR 712 hasta la PR 3. En el afio 1991, la construccion de la carretera fue re-evaluada,
quedando en el mapa solamente el tramo desde la PR 3 hasta un punto cercano por donde cruza la
PR 53 (que era un proyecto futuro en aquél entonces). Luego, en el 2006, ese remanente fue

16318



Jueves, 25 de marzo de 2010 Num. 19

eliminado en su totalidad del mapa oficial, dado el hecho de que no estaba proyectado su desarrollo
cercano y s6lo existia un camino en tierra que no era siquiera mantenido por la agencia. Por lo que
concluyen que el referido proyecto no afecta la servidumbre de “la supuesta PR 711"

Ante preguntas de miembros de la Comision, el Ing. Hernandez aceptd que no hubo vista
publica ni consulta municipal para la eliminacion formal de la PR 711. Sencillamente, esta fue un
deseo plasmado en un mapa en un momento dado, sin propuesta ni planes concretos para su
construccion, nos indico.

Por su parte, la Dra. Gloria Colén sometid por escrito una ponencia que resumimos a
continuacion. Comenzo6 por sefialar que es cardidloga y mientras fue estudiante, nunca necesitd
estudiar con animales vivos o muertos; y al presente nunca ha tenido un caso de impericia médica.
Continua la Dra. Coloén explicando el contexto social y ecolégico donde se construye este proyecto,
indicando que han construido sobre propiedad del ELA (la servidumbre de paso de la Carr. Nim.
711). Plantea también que en las cuatrocientas cuerdas donde se propone ubicar el proyecto,
discurren dos cauces de rios, el Seco y el Coamo, varios de cuyos tributarios nacen en los predios.
Critica que no se proveyera un proceso de discusion publica para evaluar un proyecto de tal
magnitud.

La Dra. Colén plantea que la comunidad cercana ha sido expuesta a engafo, puesto que les
han sefialado que oponerse a este proyecto es oponerse a la ciencia, a la vacunas y a los
adiestramientos de los estudiantes de medicina. Se pregunta la galeno sobre cudl sera la respuesta de
infectarse un mono con algln tipo de virus y lo propague a los demés. Nos explica que en Europa
existe una gran campafa para evitar el uso de primates en etapas experimentales, y que no quisiera
que Puerto Rico sea reconocido a nivel mundial como un pueblo caritativo que no cree en la pena de
muerte, y sin embargo, cree en la experimentacion con animales con probada capacidad intelectual,
que no pueden defenderse y en muchos casos sufren la agonia de una muerte lenta y cruel debido a
la experimentacion a la que estan sujetos. Relata la doctora que nuestra tecnologia ha avanzado a
grandes pasos y existen otras alternativas para estudios que son mas aceptables, como la imagen
humana cerebral, la evaluacion computarizada (modeling) y el cultivo de células humanas.

Nos brinda la Dra. Colon varios intentos fallidos en la experimentacion utilizando primates,
donde, a manera de ejemplo, en el caso del SIDA, al menos 37 vacunas han sido evaluadas en los
ultimos 25 afios, muchas de ellas resultando exitosas en animales, pero ninguna en humanos. En el
caso de infartos cerebrales, por 170 afos se ha experimentado en primates 95 drogas distintas y hasta
ahora todas han fallado en humanos. En cuanto a la terapia de reemplazo hormonal, que se ha
recetado a millones de mujeres utilizando resultados de experimentos con primates, ahora se ha
encontrado que aumenta el riesgo de enfermedades del corazon e infartos en mujeres, e incluso que
aumenta la incidencia de cancer del seno.

Concluye la cardidloga que las reacciones adversas a los medicamentos se considera la
cuarta causa de muerte en el mundo occidental, a pesar de la seguridad aparente en los experimentos
con animales, muchos de estos primates. La comunidad cientifica y médica sabe que los modelos
preclinicos, incluyendo el uso de primates, no han podido evaluar lo que ocurrira en humanos en la
etapa de prueba de la droga; como ésta se absorbe, distribuye, metaboliza, y elimina, ademas de
identificar sus propiedades toxicoldgicas (ADMET).

La ponencia de la Dra. Coldn cierra la seccion de hallazgos de este Informe.
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CONCLUSIONES

Dividimos la seccion de Conclusiones en dos areas: la primera, aquella que se desprende de
los hallazgos sobre el proceso de permisos; y la segunda, sobre el tema de la experimentacion con
animales en general, y con primates en particular.

EL PROCESO DE PERMISOS:
Los hallazgos sobre el proceso de obtencion de permisos de la empresa Bioculture Puerto
Rico, Inc., indican que el mismo esta plagado de irregularidades:

1.

Resulta poco probable y creible que la JCA recibiera, evaluara y verificara en un solo
dia un documento ambiental que pretende describir y evaluar un proyecto que consta
de multiples instalaciones para la reproduccion y crianza de hasta 5,000 primates no
humanos, con sus respectivas necesidades de alimentacion, manejo de desperdicios,
agua, salud y seguridad, entre otros elementos a evaluarse. Determinando la JCA en
ese marco de tiempo que dicho proyecto no tendria un impacto ambiental
significativo Tenemos que concluir forzosamente que este proyecto tuvo una
evaluacion deficiente en cuanto a sus impactos ambientales potenciales.

De la misma forma, encontramos deficiente en cuanto al cumplimiento del deber, el
procedimiento seguido por la Administracion de Reglamentos y Permisos. Este
proyecto fue sometido inicialmente el 22 de septiembre de 2008 y el 23 de
septiembre, un dia después, se expidid la “Notificacion de Aprobacion de Permiso de
Construccion Certificado” para el mismo. Ciertamente, la facultad de tramitar los
permisos de construccion a través de la Ley de Certificaciones, Ley Num. 135 de 15
de junio de 1967, segiin enmendada, tiene el proposito de aligerar los procesos para
obtener permisos de construccion y uso. Mas no releva a las agencias, en este caso a
la ARPE, de verificar que toda la informacion que se certifica como cierta, realmente
lo sea. Guardamos serias dudas sobre el hecho que la ARPE haya podido verificar
mucho sobre este proyecto en un solo dia que tardd en tramitarse el permiso de
construccion.

Concluimos que resulta irregular, cuando menos, el hecho de que durante el proceso
de investigacion de la ARPE debido a querellas de personas y agencias, Bioculture
retira el proyecto ante esa agencia, y por conducto del Ing. Germéan Torres, somete
una nueva solicitud en el Centro de Servicios Técnicos de Santurce el 15 de junio de
2009, caso nimero 09CX2-CET00-04162. La diligencia de la ARPE ante esta
solicitud es tal, que el mismo 15 de junio, dia en que se retira el primer proyecto y se
somete el segundo, se emite la “Notificacion de Aprobacion de Permiso de
Construccion Certificado” para esta segunda version del proyecto, a pesar de las
querellas, solicitudes de investigacion y hallazgos de violaciones por parte del
DRNA, JCA y la propia ARPE. Si poco fue el tiempo de consideracion y evaluacion
del primer proyecto, en esta ocasion no pasaron ni ocho horas entre la solicitud y la
aprobacion.

No tenemos duda alguna de que, al menos parcialmente, la ausencia de participacion
y discusion publica en torno a la ubicacion, operacion y posibles impactos de este
proyecto en Guayama es la razoén de que se haya levantado tanta polémica sobre el
proyecto. Ignoramos si por disefio o por inadvertencia no se proveyo espacio para la
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10.

participacion ciudadana previo a la aprobacion de permisos, y aunque preferimos
creer que la razon es la ultima y no la primera, la ausencia de espacio para la opinion
y participacion ciudadana no debe ser la norma en proyectos con impactos
potenciales de gran magnitud como éste.

No podemos coincidir con Bioculture ni con la Compaiiia de Fomento Industrial que
lo propuesto es una operacion agricola; de “crianza de animales”. Tal aseveracion no
es sostenida por el Departamento de Agricultura, que deneg6 la certificacion de
“Agricultor Bonafide”; tampoco se sostiene en la practica ni cultura de la actividad
agricola histdrica, donde la crianza de animales en el contexto de industria pecuaria
ha significado la crianza de animales para alimento, utilizacion de sus pieles, ciertos
deportes y la produccion de otros alimentos. Concluimos que este proyecto es una
operacidon que pertenece a la industria de la salud, particularmente aquél sector de
ésta responsable de la investigacion biomédica y bioquimica. Como tal, es una
operacion industrial, y asi debid ser tratada desde un inicio.

Tenemos que concluir también que Bioculture ha tenido en por lo menos partes del
proceso de obtencion de permisos, una actitud en extremo desafiante e irrespetuosa
de la ley. A pesar de tener solo parte de los permisos requeridos para llevar a cabo
varias actividades de construccion, y a pesar de que los mismos se estaban tramitando
de forma en extremo acelerada, la empresa ha tenido que ser detenida en sus acciones
por al menos cuatro agencias, en todos los casos, por incumplimiento con los
acuerdos o permisos otorgados.

Los testimonios, comunicaciones y ponencias de las agencias ante esta Comision, nos
llevan a concluir que la intencion original de Bioculture era, ademas de Ia
reproduccidn y crianza de animales, la experimentacion con los mismos.

Tenemos que plantear nuestras serias dudas y sospechas de las razones por las cudles
el proyecto inicial de Bioculture fue sometido ante la ARPE vy retirado en 2008 y el
segundo, sometido en 2009. A pesar de que ni el tiempo ni los recursos disponibles
para esta Comision nos permiten profundizar mas en el tramite cotidiano de este
proceso de permisos, nos llama la atencién que ambos procesos ocurrieron bajo dos
versiones distintas del mismo reglamento. La mdas antigua no permitia este tipo de
uso del suelo en esta zonificacion; mientras que la version actual del Reglamento
Num. 4 de Planificacion abre la puerta para una interpretacion distinta.

No queda claro, ni existe certeza de cuanta area ocupara el proyecto, y cuanta area
proponen dejar para la conservacion. En los planos sometidos ante la ARPE, se
indica que el 4rea de conservacion es de 65 cuerdas, mientras que en el memorial y en
sus expresiones verbales indican que dedicaran 188 cuerdas a la conservacion.

No queda claro tampoco cudl va a ser el consumo de agua potable en el proyecto.
Tanto en la Evaluacion Ambiental, como en el Memorial Explicativo, la empresa
indica que utilizardn unos 40,000 galones de agua diarios; en las vistas, el ingeniero
Torres Brau indica que utilizardn unos 4,000 galones diarios. Esto resulta en una
diferencia importante, particularmente en una zona con una precipitacion
relativamente baja (60-70 pulgadas al afio). Segtn los datos del “Plan Integral de los
Recursos de Agua de Puerto Rico™*, la demanda de agua potable en el Municipio de

» Oficina del Plan de Aguas, Departamento de Recursos Naturales. Plan Integral de los Recursos de Agua de Puerto
Rico; Apéndices B y C. Abril, 2008.
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Guayama fue 2.26 millones de galones diarios, mientras que la oferta fue de 170,000
galones menos. Es decir, que existe un déficit en la oferta en la actualidad. En el
caso de la agricultura, Guayama consume unos 727,000 galones de agua diarios,
provenientes de fuentes superficiales y subterraneas. El consumo de agua propuesto
en el proyecto tiene que ser aclarado y discutido, en términos del impacto sobre el
abasto.

11. El grueso de las instalaciones del proyecto, incluyendo la charca de oxidacion,
quedan en la porciéon sudeste del predio. En el mapa topografico se puede apreciar
que esta parte de las instalaciones quedan en las inmediaciones de una quebrada
tributaria del Rio Seco. A pesar del nombre, y de que no existe una estacion del
Servicio Geoldgico de los Estados Unidos (USGS, por sus siglas en inglés) en este
rio, esta agencia si la tiene en el Rio Majada, en el area de La Plena, relativamente
cerca del area del proyecto propuesto. Esta estacion registré un flujo de 1.1 pies
cubicos por segundo el 3 de noviembre de 2009. Suponemos, ya que las condiciones
climatologicas y geograficas son similares, que por el Rio Seco debe fluir una
cantidad similar de agua. Nos preocupa la contaminacion potencial del Rio Seco, que
tiene su estuario en unos importantes humedales protegidos al oeste del Puerto de
Jobos, en Guayama.

12. Concluimos que las acciones -e inacciones- de la empresa con respecto a la
proteccion de la integridad de los recursos culturales, histéricos y arqueoldgicos
dentro de los predios ha sido absolutamente improcedentes y reprensibles.

13. Concluimos que la otorgacion de endosos, o acciones de igual categoria por parte de
las agencias hacia los proyectos es un area que necesariamente tiene que
estandarizarse. En todo caso, los endosos a un proyecto, si se otorgan, tienen que ser
claros e inequivocos.

CONCLUSIONES SOBRE LA EXPERIMENTACION CON ANIMALES

Indudablemente, la discusion sobre la deseabilidad o no de la experimentacion con animales,
particularmente primates, tuvo, desde el primer dia, ponentes y senadores en evidente conflicto
moral, politico y ético.

A pesar de que a esta Comision no se le encomendo taxativamente a través de la R. del S.
513 el tomar parte en este tema, tampoco se le prohibid, y seria irresponsable de nuestra parte
ignorar los planteamientos de instituciones tan prestigiosas como el Colegio de Médicos y Cirujanos
y las organizaciones defensoras del bienestar de los animales, por un lado, y el Centro de Primates
del Caribe y el Colegio de Médicos Veterinarios, por otro lado.

Procedemos entonces a formularnos la siguiente pregunta: ;jes deseable la promocion de la
experimentacion con primates en Puerto Rico, ya sea reproduciendo y cridandolos para los
laboratorios de investigacion, o ampliando la investigacion misma con y sobre ellos en la Isla?

La respuesta a esta interrogante, en este contexto, tiene varias vertientes. Veamos.

Hasta los mas recalcitrantes opositores a la experimentacion con animales, particularmente
primates, reconocen que todavia hoy dia, a pesar de los extraordinarios avances en la investigacion
biomédica y farmacologica, hay ciertas pruebas para las cuales, en el proceso de evaluacion pre-
clinico de medicamentos, se necesita utilizar animales para probarlos.

Ahora bien, esto de forma alguna significa que en ese proceso se condone o se incluya como
estrictamente necesario la experimentacion en animales con cosméticos u otros productos de la
enorme industria quimica internacional que nada tienen que ver con enfermedades criticas humanas;
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asi como tampoco se puede condonar o justificar el trato cruel e inhumano hacia estos sujetos de los
experimentos mas alla que el que tendran por la naturaleza misma de la experimentacion.

Esta Comision encuentra, particularmente en el caso de los primates, -no tenemos ni el
conocimiento ni se nos ha brindado informacion al respecto sobre el tema de la experimentacion con
animales no primates- en general, que son animales en extremos sociales, sujetos a cambios en su
comportamiento, incluyendo el endocrino, cuando ocurren cambios drasticos en su ambiente, por
ejemplo, el cautiverio. En ese sentido, es muy dificil separar el comportamiento general de nuestra
especie de la del resto de los primates.

Se nos hace muy dificil considerar como trato humanitario, digamos, el inducir un tumor
cancerigeno en un primate, independientemente de que se le alimente adecuadamente y se le
provean juguetes para que se entretenga.

La proximidad genética, por otro lado, de los primates con los seres humanos, si bien es
precisamente la base y justificacion para haberlos seleccionado para la experimentacion, en lugar,
por ejemplo, de los perros, también nos plantea una consideracion ética mas amplia. Desde el punto
de vista genético, experimentar con un primate es igual a decir que experimentamos en un primo
lejano. Tal aseveracidn, ciertamente, no la podemos hacer con un ratéon o un cerdo, con esto no
queriendo menospreciar el sufrimiento potencial de otras especies debido a la naturaleza de la
experimentacion que se hace en ellos. Ciertamente, la ultima vez que la historia oficialmente
registrd la experimentacion de seres humanos en otros seres humanos, también registrd los
procedimientos de acusaciones y condenas criminales a los responsables capturados por tales
acciones.

Los primates son utilizados basicamente en dos tipos de investigaciones, segun la
organizacion Safer Medicines Campaign®: pruebas de firmacos y tratamientos nuevos; e
investigacion del cerebro humano.

En cuanto al primer tipo de investigaciones, pesa sobre nuestro andlisis las distintas
experiencias con diversos tipos de medicamentos que pasaron pruebas pre-clinicas positivas al
probarse en primates, pero que sin embargo resultaron un desastre al ser usadas en miembros de la
especie humana. La primera experiencia que se nos trae es la del medicamento talidomida,
desarrollado al inicio de la segunda mitad del Siglo XX, que por tener un efecto inhibidor en las
nauseas tipicas de los primeros meses del embarazo (nuestra “mala barriga”), fue ingerido por un
gran nimero de mujeres encinta, provocando deformidades en al menos 10,000 nifios y nifias en 46
paises. Este farmaco aparentemente no tuvo en las pruebas pre-clinicas en primates los efectos que
posteriormente tuvo en seres humanos. Al igual que la talidomida, otros medicamentos como Vioxx,
Isoprenolina y los utilizados para la Terapia de Reemplazo Hormonal Humana han corrido la misma
suerte. En el caso de la droga Vioxx, un tratamiento antiartritico retirado en 2004, se estima que
140,000 personas murieron debido al uso del mismo, a pesar de haber sido probado en primates y
certificado como un medicamento seguro debido en parte a esas pruebas.

En cuanto al segundo tipo mas extenso de investigacion en primates, la investigacion en las
funciones cerebrales, resulta que las mas draméticas diferencias entre humanos y otros primates es,
precisamente, el cerebro. Por ejemplo, todo lo que conocemos del Alzheimer y Parkinson provienen
del estudio de pacientes, sus tejidos y sus familias.

Esta Comision concluye y se hace eco del concepto de que lo progresista y humana que se
pueda considerar a una sociedad va a ser definido por el trato que le da a sus viejos y a sus animales.

** Safer Medicines Campaign
PO Box 62720, London SW2 9FQ
Tel: 020 8265 2880 Email: info@safermedicines.org
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Recogemos el objetivo de que nuestra politica publica sobre la experimentacion en animales como
industria es una que tiene que guiarse por la politica de Reducir; Reemplazar y Refinar la
experimentacion con animales. Refinar, para evitar el maltrato y realizar so6lo los experimentos
estrictamente necesarios desde el punto de vista de la salud humana. Reemplazar cada vez en mayor
medida los experimentos en animales con el uso de tejido humano; cultivo de células; imagenes de
alta resolucion; modelaje computarizado; y en fin, toda la amplia gama de avances tecnologicos y
cientificos que cada vez abundan mas. Reducir la experimentacion hasta lograr que, citando al
Colegio de Médicos Veterinarios, “algun dia no muy lejano las ciencias biologicas hayan avanzado
lo suficiente como para hacer del uso de animales para propdositos investigativos algo del pasado.”

Por lo tanto, esta Comision de Recursos Naturales y Ambientales del Senado de Puerto Rico
concluye que no es prudente, desde el punto de vista del futuro de la investigacion y el desarrollo
biomédico y bioquimico, que promovamos la reproduccién y crianza industrial de animales para la
investigacion y experimentacion. No solo porque hacerlo es caminar en la direccion contraria a lo
que debe ser el futuro de las ciencias bioldgicas y médicas; sino porque también estariamos
enviando un mensaje equivocado al resto de los paises del planeta sobre nuestra actitud y trato hacia
los animales.

RECOMENDACIONES
La Comision de Recursos Naturales y Ambientales tiene el honor de recomendarle al pleno
de este Honorable Cuerpo, las siguientes recomendaciones, a la luz de la investigacion en torno a la
R. del S. 513:

1. Que se inicie lo antes posible, tanto en la Rama Ejecutiva como en la Legislativa, una
profunda discusion sobre la deseabilidad de promover la industria de experimentacion
en animales, en cualquiera de sus facetas.

2. Que se le solicite a todas las agencias que tienen que evaluar permisos y endosos a
este proyecto, y con el propdsito de que se evalie adecuada y profundamente la
ubicacion y operacion propuesta, que re-evalien la informacion que han recibido para
asegurarse que todos los detalles de ubicacidn; construccion; remocion de corteza
terrestre; manejo de escorrentia; medidas para evitar impactos en cuerpos de agua; y
cualquier otra consideracion en torno a la ubicacidon y operacion de este proyecto sea
la mas reciente y actualizada. Esto debe incluir, pero no limitarse, a:

a) Area real a ocuparse con las instalaciones y 4areas de amortiguamiento y
conservacion
b) Cantidades reales de agua a utilizarse y su fuente

C) Integridad y confiabilidad de las medidas de seguridad propuestas por
Bioculture para evitar el escape de monos de la instalacion.

3. Que las agencias de la Rama Ejecutiva de alguna forma recojan el sentir, la opinioén y
sugerencias que proveen ciudadanos y organizaciones sobre la ubicacion de este
proyecto en el Barrio Pozo Hondo de Guayama. Las unicas vistas publicas que se
han llevado a cabo y han permitido a la ciudadania expresarse sobre este proyecto han
sido las convocadas por el Senado de Puerto Rico. La Asamblea Legislativa no
otorga permisos.

4. Que se evalue por la Asamblea Legislativa el papel de los llamados endosos para la
obtencion de permisos. Si se entiende que es una herramienta necesaria, llevar a cabo
un proceso de definicidn, alcance y claridad en el lenguaje de este tipo de apoyo.
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5. Que se investigue por la Asamblea Legislativa el papel de las agencias de gobierno
frente a la Ley de Certificaciones, Ley Num. 135 de 15 de junio de 1967, segun
enmendada; particularmente el papel de fiscalizacion y verificacion de la informacion
sometida a las agencias a través de este mecanismo.

6. Que la Junta de Calidad Ambiental evalie con profundidad si este proyecto estd
previsto a expandirse o ampliarse. Esta evaluacion incluye, de ser necesario,
requerirle a los responsables del proyecto de Bioculture PR, Inc., la informacion
indispensable que permita conocer mejor las probabilidades de que esto se proponga
en el corto o mediano plazo. De no hacer esta evaluacion, y ocurrir una solicitud de
expansion una vez se encuentre operando, podriamos estar ante un proyecto que se ha
propuesto por etapas y sin una evaluacion de impactos acumulativos, ambas practicas
prohibidas en nuestro ordenamiento juridico.

7. Que el Departamento de Recursos Naturales enmiende sus reglamentos sobre la
introduccion e importacion de especies exdticas para que cualquier evaluacion de una
solicitud de esta naturaleza ocurra antes de la otorgacion de cualquier permiso de
construccion u otorgacion de una consulta de ubicacion. Resulta absurdo, y somete a
la agencia ante una enorme presion indebida, el tener que decidir sobre esto luego de
que los proyectistas hacen cuantiosas inversiones en documentos y estudios
ambientales y para la obtencion de los permisos, compra de terrenos, planta fisica y
demas.

8. Que el Instituto de Cultura Puertorriquena y el Consejo para la Proteccion del
Patrimonio Arqueolodgico Terrestre de Puerto Rico revisen, evalten y cuantifiquen, de
ser esto posible, el dafio ocasionado a la integridad del material arqueoldgico, cultural
e historico afectado o destruido por el movimiento de tierra y construccion de las
instalaciones de este proyecto, hecho en franca violacion a las condiciones impuestas
por esa agencia. Sostenemos que esta practica debe ser detenida y aquellos que
violen las leyes que protegen nuestros recursos historicos y culturales deben ser
procesados y penalizados como ordena la Ley.

9. Que esta Asamblea Legislativa indague, a pesar de la incomparecencia del Municipio
de Guayama para expresar su opinidon y posicion al respecto, cudn ciertos son los
planes municipales para aprovechar con obras complementarias lo que consideraban
iba a ser la conexion rapida entre Pueblito del Carmen y el centro urbano del
Municipio a través de la PR 711, que segliin la Autoridad de Carreteras, ha quedado
totalmente fuera del panorama.

Por todo lo antes expuesto, la Comision de Recursos Naturales y Ambientales del Senado de
Puerto Rico somete a este Alto Cuerpo este Informe Final con sus hallazgos, conclusiones y
recomendaciones sobre la Resolucion del Senado Numero 513.

Respetuosamente sometido,

(Fdo.)

Luz M. Santiago Gonzélez

Presidenta

Comision de Recursos Naturales y Ambientales”
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SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se reciba.
SR. PRESIDENTE: Si no hay objecion, asi se acuerda.

Como proximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia el Informe
Parcial Conjunto sometido por las Comisiones de Banca, Asuntos del Consumidor y Corporaciones
Publicas; y de Salud, en torno a la Resolucion del Senado 575, titulada:

“Para ordenar a las Comisiones de Banca, Asuntos del Consumidor y Corporaciones
Publicas; y de Salud del Senado de Puerto Rico, a realizar un estudio abarcador en torno al proceso
de contratacion de las aseguradoras médicas por el Gobierno de Puerto Rico, la dilacion en el pago a
los IPAs (Independent Provider Association) y a los proveedores de servicios de la salud por
servicios prestados a los pacientes, las reclamaciones mal adjudicadas, la dilacion en la liquidacion
del fondo de reserva (IBNR), la legalidad de las actuaciones de las aseguradoras de servicios de
salud, y el alegado abuso de discrecion de las aseguradoras de servicios de salud al determinar si
ofrecen cubierta médica a los pacientes.”

“INFORME PARCIAL CONJUNTO

AL SENADO DE PUERTO RICO:

Las Comisiones de Banca, Asuntos del Consumidor y Corporaciones Publicas y la de Salud
del Senado de Puerto Rico, previo a estudio y consideracion, tienen el honor de rendir a este Alto
Cuerpo su Informe Parcial en relacion a la R. del S. 575.

ALCANCE DE LA MEDIDA

La Resolucion del Senado 575 ordena a las Comisiones de Banca Asuntos del Consumidor y
Corporaciones Publicas y de Salud del Senado de Puerto Rico realizar un estudio abarcador en torno
al proceso de contratacion de las aseguradoras médicas por el Gobierno de Puerto Rico, la dilacion
en el pago a los IPAs (Independent Provider Association) y a los proveedores de servicios de la
salud por servicios prestados a los pacientes, las reclamaciones mal adjudicadas, la dilacion en la
liquidacion del fondo de reserva (IBNR), la legalidad de las actuaciones de las aseguradoras de
servicios de salud, y el alegado abuso de discrecion de las aseguradoras de servicios de salud al
determinar si ofrecen cubierta médica a los pacientes y para otros fines.

Segun se expresan en la Exposicion de Motivos, diariamente miles de pacientes acuden a
oficinas médicas, laboratorios, farmacias y centros de pruebas especializadas a recibir servicios de
salud como beneficiarios del plan de Reforma de Salud del Gobierno de Puerto Rico. El Gobierno
de Puerto Rico contrata a ciertas aseguradoras de servicios de salud para ofrecer cubierta de forma
exclusiva en ciertas regiones de la Isla. Los procesos de contratacion de estas aseguradoras inciden
sobre los servicios provistos a los pacientes cubiertos, el costo en los servicios de salud que subsidia
el estado, asi como en la politica publica del estado sobre los servicios de salud. A tales fines, el
Senado de Puerto Rico entiende necesario realizar una minuciosa investigacion que incluya los
procesos de contratacion del Gobierno de Puerto Rico de las aseguradoras de servicios de salud,

16326



Jueves, 25 de marzo de 2010 Num. 19

incluyendo el costo, la idoneidad, control del mercado, beneficios para el estado y los pacientes, asi
como todos aquellos aspectos que incidan sobre los procesos de contratacion, costos y servicios.

Por otro lado, en aquellos casos en que el paciente es beneficiario del plan de Reforma de
Salud del Gobierno de Puerto Rico, el importe de estos servicios se le factura a la Administracion de
Seguros de Salud (ASES) quien contrata con un administrador (“Third Party Administrator” o TPA),
el cual analiza y canaliza las reclamaciones de los distintos proveedores de servicios de salud en el
area. Bajo este modelo de contratacion directa, el cual se hizo posible por virtud de las enmiendas
que se aprobaron en el afio 2002 y 2003 a la Ley Num. 72 de 1993, para poder proceder con los
pagos ASES necesita que el TPA procese y valide las reclamaciones anteriores.

A través de los afos proveedores de salud han reclamado que las aseguradoras utilizan
alegadamente tacticas dilatorias obstaculizando irrazonablemente el pago a los IPAs y a los
proveedores de servicios de salud, por servicios prestados a los pacientes, ocasionadndoles pérdidas
econdmicas y hasta obligando a cancelar o no renovar contratos debido a la inconsistencia recurrente
en los pagos. Esta situacion afecta grandemente a los pacientes pues tiene el efecto a largo plazo de
ir reduciendo la accesibilidad y disponibilidad de proveedores y servicios de salud, lo cual nos
preocupa grandemente.

Seglin, se alega algunos TPA, se han caracterizado por adjudicar erroneamente
reclamaciones, tardanzas injustificadas en la entrega de informes e informes incompletos o con
informacion erréonea. Del mismo modo, los proveedores de servicios de salud arguyen que cuando
han existido controversias con referencia a los informes emitidos por parte de los mismos, se niegan
a ser agiles en responder y rectificar sus errores. Asimismo, algunos luego de culminar su contrato
como TPA, alegan que no han terminado de reconciliar el fondo de reserva (IBNR), por lo que
ASES no ha podido proceder con el pago final a los IPAs y proveedores de servicios de la salud por
los servicios rendidos.

Las actuaciones de algunas aseguradoras, segin se alega han ocasionado que varios IPAs y
proveedores de servicios de salud inviertan en multiples recursos humanos y monetarios para poder
demostrar fuera de toda duda que ciertamente se ha errado en la informacion ofrecida, en vez de
invertir estos recursos en la salud del Pueblo.

Por otro lado, muchos ciudadanos, se han visto afectados alegadamente al rechazarsele
cubierta médica por parte de aseguradoras de servicios de salud, utilizando como subterfugio el
aumento en la demanda de solicitudes por parte de pacientes previamente asegurados y el riesgo que
representa asegurar ciertos pacientes. Resulta prudente investigar los criterios que utilizan las
diferentes aseguradoras para acoger bajo su cubierta a un ciudadano que la solicita,
independientemente de su estado de salud. Aunque reconocemos la libertad de realizar negocios de
las aseguradoras, resulta fundamental evitar el abuso de discrecion y el comportamiento arbitrario
por parte de las mismas al momento de tomar la decision si aseguran o no al paciente, de manera que
los puertorriqueios no queden desprovistos de una cubierta de salud.

El Senado de Puerto Rico tiene la responsabilidad de investigar el reclamo de los
proveedores de servicios de la salud en relacion a los procesos de pago de facturas. Lo anterior
procura que no exista un desfase entre la responsabilidad primaria del Gobierno de garantizar unos
servicios de salud accesibles para todos los ciudadanos y la necesidad de fiscalizar la provision de
los mismos, partiendo de unos criterios de razonabilidad, equidad, y sobre todo justicia entre todos
los sectores que componen el andamiaje de los servicios de salud en Puerto Rico. Asimismo es un
deber de este Cuerpo velar por que los criterios utilizados por las aseguradoras al determinar si
ofrecen cubierta médica no son irrazonables y caprichosos dejando desprotegidos de cubierta médica
a miles de puertorriqueiios. Esta investigacion persigue indagar sobre la legislacion, reglamentacion
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y practicas de las aseguradoras de servicios de salud en torno a su discreciéon al momento de
determinar si ofrecen cubierta médica.

ANALISIS DE LA MEDIDA

Las Comisiones de Banca, Asuntos del Consumidor y Corporaciones Publicas y de Salud del
Senado de Puerto Rico, celebraron Vista Piblica el martes 6 de octubre de 2009 a la 1:30 pm en el
Salon de Audiencias Roberto Rexach Benitez. Fueron citados para deponer las siguientes agencias
y/o entidades privadas: Administracion de Seguros de Salud (ASES), Departamento de Salud,
Asociacion de Companias de Seguros (ACODESE), Oficina del Comisionado de Seguros y
Medicare & Medicaid Advantage Providers Association (MMAPA). El Departamento de Salud se
excuso, no obstante envid su ponencia y Medicare & Medicaid Providers Association (MMAPA) no
llego6 a la Vista Publica, no obstante envi su ponencia.

Administracion de Servicios de Salud (ASES)
En la ponencia de la Administracion de Servicios de Salud (ASES), leida por el Lcdo.
Domingo Nevarez Ramirez, Director Ejecutivo de la misma, expone lo siguiente:

. Sobre la dilacidon en pagos a los IPA de parte de las aseguradoras y a los proveedores
de servicios de salud prestados a pacientes, ellos entienden que tanto bajo la ASES,
como bajo la Oficina del Comisionado de Seguros existen los remedios para
atenderlos.

. En la ASES se pueden presentar procedimientos de querellas tanto formulas como
informarles de parte de los proveedores y las mismas pueden llegar a ser atendidas
por un oficial administrador. Esta es la mejor manera de conocer el detalle de los
problemas, lamentablemente no se usa con la regularidad que la ASES interesa,
exponen.

. En el procedimiento de querellas en ASES, un Oficial Examinador designado por la
ASES, ve las querellas de manera objetiva y asigna responsabilidad. De la parte
afectada no estar conforme entonces puede apelar la decision en los Tribunales.

. El Comisionado de Seguros tiene otros mecanismos bajo los pardmetros que nos
ofrece la Ley de Pago Puntual.

. Hay que sefialar, expone ASES, que la Administracion pasada provoco atrasos de 2 6
3 meses en el pago de las primas y como resultado se atrasaba el pago a los
proveedores.

. Recomiendan para atender estos casos, se debe establecer un tiempo finito para

resolver especialmente el pago a los IPAs de manera tal que no haya excusas para
dilatar los procesos. Esto lo pueden hacer tanto de manera administrativa como
legislativa y ponen a disposicion de esta Honorable Comision su personal de
Cumplimiento y Legal para asistir en la Legislacion.

. Sobre las reclamaciones mal adjudicadas, la dilacion en las liquidaciones del fondo
de reserva (IBNR) también recomiendan establecer un tiempo finito para resolver el
pago a los IPAs de manera tal que no haya excusas para dilatar los procesos. Esto
también, segiin expresan, lo pueden hacer de forma administrativa o legislativa y
también ponen su personal de Cumplimiento y Legal, a la disposicion de estas
Honorables Comisiones para asistir en la legislacion.
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. Alegan que la legalidad de las actuaciones de las aseguradoras de servicios de salud
al determinar si ofrecen cubierta médica a los pacientes se debe ver desde dos
perspectivas. La primera si estamos hablando de la negacion de cubierta médica por
condiciones preexistentes, o el aumento en la prima por condiciones de salud
cronicas, periodos de espera o el aumento en el copago por problemas de salud del
paciente. Si este fuera el caso, es materia de legislacion en decidir si se les autoriza a
las aseguradoras el que lo puedan hacer, el orden actual es que si lo pueden hacer.

. El Plan de Salud del Gobierno de Puerto Rico desde sus inicios es un plan que no
rechaza por condiciones preexistentes, no tiene periodo de espera, ni aumenta el
copago para pacientes con un estado de salud cronico.

. Por otro lado si nos referimos a la denegacion de servicios a los asegurados por parte
de las aseguradoras, entonces tenemos amplio margen para irnos por la via
administrativa o legislativa para todas las aseguradoras o sea, el uso de politicas
médicos actualizadas con base cientificas, que sea obligadas a usarlas.

Departamento de Salud

Explican que la Ley Num. 72 de 7 de septiembre de 1993, segun enmendada, cre6 la
Administracion de Seguros de Salud de Puerto Rico (ASES). La Administracion es una
Corporacion Publica, y se establece como una instrumentalidad del Estado Libre Asociado de Puerto
Rico.

Dentro de la mision organizacional de la ASES ellos destacan:

. Proveer acceso al pueblo de Puerto Rico a servicios de salud de excelencia utilizando

el modelo de cuido dirigido, o coordinado mediante la contratacion de seguros de

salud privados y la fiscalizaciéon y evaluacion de las compafiias aseguradoras

contratadas con el fin de garantizar la libre seleccion, calidad y costo-eficiencia de los

servicios.

Negociar, implantar y administrar el Plan de Salud del Gobierno de Puerto Rico.

Garantizar el pago de primas.

Evaluar, supervisar y reglamentar los servicios de salud contratados.

Ordenar todos los estudios necesarios para cumplir con el mandato de la Ley Num.

72.

. Proteger los derechos de los proveedores y beneficiarios mediante el establecimiento
de un sistema para la resolucion de quejas y querellas.

Ademas de la Ley Num. 72, antes citada, los contratos que se suscriben con las compaiiias
contratadas se fundamentan en las disposiciones del Plan Estatal de Asistencia Médica (Medicaid
State Plan). Este plan es aprobado por el Center for Medicaid and Medicare Services (CMS) en
donde se dispone los servicios minimos que se tienen que incluir en la cubierta de servicios médicos.
El proveedor viene obligado a cumplir con los requisitos del State Plan e incorporar programas de
calidad dirigidos a evaluar el desempefio del cuidado de salud de los beneficiarios.

Entienden que ASES puede ofrecer informacion mdas detallada a estas Honorables
Comisiones sobre los asuntos que persigue esta Resolucion, ya que en virtud de la Ley Num. 72
estos tienen la responsabilidad de implantar, administrar y negociar, mediante contratos con
aseguradores para proveer el Plan de Salud del Gobierno.
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Asociacion de Compaiiias de Seguros (ACODESE)

Expresan que en ningtin lado de la Resolucion se habla de incidente particular alguno o si el
caso se ha informado a ASES o al Comisionado de Seguros de Puerto Rico, para la toma de la
accion correctiva correspondiente. Reconocen el poder investigativo de este Alto Cuerpo, sin
embargo recomiendan a estas Honorables Comisiones que, para dar remedio expedito y eficiente a
las situaciones esbozadas en esta Resolucion, es necesario que se identifique a la entidad responsable
y se refiera el caso a la dependencia gubernamental con jurisdiccion.

Explican que uno de los problemas mayores que existe en Puerto Rico es el exceso de
legislacion y el poco o ningiin seguimiento o esfuerzo para hacer valer y exigir el cumplimiento de
esas legislaciones. Solicitan que eduquemos a la poblacién para que sean activos y vocales,
defendiendo sus derechos ante los foros adecuados. Para ello es que existen las Agencias
Administrativas y los Tribunales de Justicia para resolver estas discrepancias. Creen que las
Resoluciones no es la alternativa mas costo-eficiente para resolver estas discrepancias.

Las companias contratadas por ASES para administrar las diferentes regiones del Plan de
Salud del Gobierno de Puerto Rico (PSG) tienen a su vez contratadas las multiples IPAs existentes
para proveer servicios primarios a los pacientes del PSG. Las compaiias aseguradoras y
organizaciones de salud realizan pagos mensuales de capitacion a las IPAs. Es decir, todos los
meses la aseguradora emite un pago global a cada IPA por el total de beneficiarios adscritos a ésta
para una fecha especifica del mes.

El contrato entre ASES y las compaiiias aseguradoras y organizaciones de servicios de salud
establece que ASES realizard un pago mensual de prima a las compaiiias contratadas y
posteriormente la aseguradora u organizaciones de servicios de salud estan obligadas a pagar a las
IPAs su capitation. Atn cuando ASES paga tarde a las aseguradoras y organizaciones de servicios
de salud las primas acordadas contractualmente, las compainias de seguros de salud contintan
pagando a las IPAs la totalidad del pago per cépita contratado para no afectar negativamente a los
médicos primarios, ni a los servicios que se prestan a la poblacion suscrita al PSG.

Expresan que en cuanto al pago puntual a proveedores de servicios de salud, dentro de la
industria de los servicios de salud, la Ley de Pago Puntual exige que los pagos se efectiien dentro del
término de cincuenta (50) dias. Dentro de los cincuenta dias establecidos por la Ley, las
aseguradoras y organizaciones de servicios de salud tienen que revisar y pagar las reclamaciones
radicadas manualmente, revisar que cumplan con las politicas de pago, y en muchas ocasiones,
investigar para descartar o confirmar indicios de fraude y/o abuso. Agregan que este tiempo permite
lograr una adecuada coordinacion de beneficios, lo que redunda en ahorros para el Plan de Salud del
Gobierno (PSQG) y para los planes grupales privados. Ellos respaldan que la Ley de Pago Puntual sea
enmendada para que el periodo de pago de las reclamaciones limpias sea reducido a treinta (30) dias
calendario, toda vez que en ese lapso se paga, en promedio, mas del 90% de las reclamaciones
limpias, seglin alegan.

La Ley de Pago Puntual, a su vez, establece cual seria la penalidad aplicable a la aseguradora
si ésta erroneamente rechaza el pago de una reclamacién. La aseguradora tendria que pagar
intereses por cada dia luego de vencido el término de cincuenta (50) dias hasta la fecha de pago.
Ademéds de esto, ASES realiza auditorias a las aseguradoras contratadas para asegurar que se estén
realizando los pagos de conformidad con la ley y los reglamentos.

Quieren aclarar que los Fondos de Reserva (conocidos por las siglas en inglés de “incured
but not reported”,”IBNR”) se establecen conforme al requisito contractual con ASES. Los contratos
con ASES regulan el fondo IBNR, el cual no puede ser mayor de un 10% del pago de capitation al
IPA. Este Fondo de Reserva es administrado por la compaiia aseguradora para pagar reclamaciones
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validas, luego de concluido el contrato con la IPA. Las aseguradoras, luego de culminar el pago de
toda reclamacion valida por servicios prestados, segin los términos que se pacten con el IPA,
reembolsan el sobrante de dinero al Fondo de Reserva. Esa liquidacion de acuerdo a los requisitos
del contrato con la ASES, ha de efectuarse en un término no mayor de 180 dias, es decir 6 meses a
partir de la terminacion del contrato entre la IPA y el asegurador.

Recalcan que en cuanto al alegado abuso de discrecion de las aseguradoras al determinar si
ofrecen cubierta médica a los pacientes, desean aclarar que esta aseveracion no es correcta. Explican
que las aseguradoras no tienen potestad para determinar si el paciente es elegible o no al Plan de
Salud del Gobierno de Puerto Rico. El Programa de Asistencia Médica (PAM) bajo la sombrilla del
Departamento de Salud es la unica entidad en Puerto Rico que puede determinar quien es elegible o
no para la cubierta de salud del PSG. Las aseguradoras tienen la obligacion contractual de proveer
tarjeta de salud del PSG a toda persona que estd certificada por el PAM y acuda a su oficina
regional. Por otra parte, aclaran, que las aseguradoras tampoco pueden cancelar la cubierta de
ningun beneficiario del PSG. Esta potestad recae en PAM y en los asegurados que, por requisito de
ley, tienen que recertificarse anualmente.

Oficina del Comisionado de Seguros

Comparecié el Lcdo. Jesus Herndndez Manzano en representacion del Comisionado de
Seguros, quien no presentd ponencia. Presentd a las Honorable Comisiones copia de los Informes
Anuales que radican las compaiiias de seguros en la Oficina del Comisionado de Seguros.

Medicaid and Medicare Advantage Products Association, Inc. (MMAPA)

La Asociacion de Productos Medicaid y Medicare Advantege (MMAPA) representan los
intereses de las Compafias Medicaid y Medicare Advantage licenciadas como organizaciones de
cuidado de salud que operan como proveedores de cubierta de salud en Puerto Rico.

En cuanto a los pagos a proveedores de servicios de salud, ASES realiza continuamente
auditorias a las aseguradoras para constatar la forma y manera en que se realizan los pagos a éstas.
Existen penalidades aplicables a cualquier aseguradora, bajo la Ley de Pago Puntual, que impondria
a la aseguradora intereses por cada dia luego del vencimiento del término de cincuenta (50) dias
hasta la fecha del pago, si ésta rechaza el pago de una reclamacion.

Expresan que las aseguradoras contratadas por ASES no tienen la discrecion de determinar la
elegibilidad o la cancelacién de cobertura de un paciente. La aseguradora tiene la obligacion
contractual de proveer cubierta médica a toda persona que acuda a su oficina regional que esté
certificada por el Programa de Asistencia Médica (PAM).

Le dan la bienvenida a cualquier investigaciéon y se ponen a la disposicion de estas
Honorables Comisiones para proveer cualquier informacion adicional necesaria para la tarea de
estudiar el sistema y mecanismos de los seguros de salud en Puerto Rico.

HALLAZGOS
1)- El proceso de contratacion de las aseguradoras médicas por el Gobierno de Puerto Rico
es uno sumamente complejo y el mismo estéd siendo investigado en este momento por una Comision
Especial nombrada por el Sefior Gobernador de Puerto Rico. No obstante el Senado de Puerto Rico
entiende la importancia de realizar una investigacion paralela a estos fines, la cual informara los
hallazgos y recomendaciones que determinen estas Honorables Comisiones, en un informe posterior,
una vez termine la investigacion abarcadora del mismo.
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2)- El contrato entre ASES y las compafiias aseguradoras y organizaciones de salud,
establece que ASES realizard un pago mensual de prima a las compaifiias contratadas y
posteriormente la aseguradora u organizaciones de servicios de salud estan obligadas a pagar a las
IPAs su capitation. Estas Honorables Comisiones se encuentran investigando minuciosamente el
cumplimiento de lo antes establecido, para rendir los hallazgos en un futuro informe.

3)- Referente al pago a los proveedores de salud, dentro de la industria de los seguros de
salud, la Ley de Pago Puntual establece los términos y las penalidades por incumplimiento. En los
momentos que se lleva a cabo esta investigacion, se estan analizando diferentes Proyectos de Ley
para enmendar los términos de pago seglin establecidos en dicha Ley.

4)- Los contratos entre ASES y las compaiias aseguradoras de la salud establecen los
requisitos y las regulaciones que cubren dicha contratacion y regulan los procedimientos.

5)- Las aseguradoras no tienen potestad para determinar si un paciente es elegible o no al
Plan de Salud del Gobierno de Puerto Rico. Estas Honorables Comisiones estdn solicitando
informacion a ASES y al Programa de Asistencia Médica sobre la determinacion de las cubiertas a
los pacientes.

6)- La ASES tiene la potestad en Ley para auditar y fiscalizar a las aseguradoras, no obstante
al momento de redactar este Informe, no hemos obtenido evidencia que demuestre que ASES ha
ejercido su potestad de auditar y fiscalizar responsablemente a las aseguradoras, velando por el uso
adecuado de los fondos publicos. Estas Honorables Comisiones han solicitado informacion
adicional en cuanto al hallazgo antes mencionado.

7)- El Presupuesto que se le asigna a la Administracion de Seguros de Salud de Puerto Rico
es el segundo més grande del Gobierno de Puerto Rico. De acuerdo a la informacion obtenida, esta
dependencia no cuenta con el personal necesario para cumplir cabalmente con la politica de
fiscalizacion y auditoria establecida en la Ley Habilitadora.

RECOMENDACIONES
Luego de considerar los hallazgos mencionados, esta Honorable Comision tiene las
siguientes recomendaciones:
. No es la falta de leyes, reglamentos o regulaciones las que impiden fiscalizar las
preocupaciones expresadas en esta Resolucion, sino el poco seguimiento o esfuerzo
para hacer valer y exigir el cumplimiento de las mismas.

. ASES tiene la obligacion en Ley de auditar y fiscalizar las aseguradoras y no esta
cumpliendo apropiadamente la misma.
. La Oficina del Comisionado de Seguros no actia con la rapidez necesaria, no da

seguimiento a los sefalamientos con la diligencia necesaria, ni examina los
documentos que se le presentan con la rapidez y eficiencia necesaria para conocer
siempre la condiciébn econdmica de las aseguradoras de salud y poder tomar las
medidas necesarias a tiempo.

CONCLUSION
La Comision de Banca, Asuntos del Consumidor y Corporaciones Publicas y la de Salud del
Senado de Puerto Rico han determinado que existen suficientes leyes y reglamentos para atender las
preocupaciones que se ordena investigar en esta Resolucion. No obstante, el Senado de Puerto Rico
de una forma responsable estd estudiando diferentes Proyectos de Ley para atender las posibles
deficiencias que la legislacion actual pueda tener. Solicitamos una investigacion de los
procedimientos y funcionamiento de la Oficina de la Administracion de Seguros de Salud de Puerto
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Rico (ASES), incluyendo la Oficina de Asistencia Médica y del cumplimiento de las auditorias a las
aseguradoras que tienen que hacer. También solicitamos investigar la Oficina del Comisionado de
Seguros de Puerto Rico, en cuanto al cumplimiento de la Ley de Pago Puntual y la daremos
seguimiento a los Proyectos que se analizan en la Legislatura.

Por lo antes expuesto, la Comision de Banca, Asuntos del Consumidor y Corporaciones
Publicas y de Salud del Senado de Puerto Rico, luego del estudio y consideracion de la Resolucion
del Senado 575, recomiendan la aceptacion de este Informe Parcial.

Respetuosamente sometido,

(Fdo.) (Fdo.)

Lornna J. Soto Villanueva Angel R. Martinez Santiago
Presidenta Presidente

Comision de Banca, Comision de Salud”

Asuntos del Consumidor
y Corporaciones Publicas

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior Portavoz.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se reciba.
SR. PRESIDENTE: Si no hay objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se llame el Sustitutivo al Proyecto de la
Camara 613, que estaba en Asuntos Pendientes.
SR. PRESIDENTE: Adelante.

ASUNTOS PENDIENTES

Como primer Asunto Pendiente, en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia
el Sustitutivo al Proyecto de la Camara 613, titulado:

“Para enmendar el Articulo 4.120 de la Ley Num. 77 de 19 de junio de 1957, seglin
enmendada, conocida como “Codigo de Seguros de Puerto Rico”, a los fines de conceder
autorizacion a los aseguradores domésticos para ceder sus riesgos a aseguradores no autorizados.”

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior portavoz Arango Vinent.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se apruebe la medida.

SR. PRESIDENTE: Ante la consideracion del Cuerpo la aprobacion del Sustitutivo del
Proyecto de la Camara 613, los que estén a favor diran que si. En contra, no. Aprobado.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para regresar al turno de Informes Positivos de
Comisiones Permanentes, Especiales y Conjuntas.
SR. PRESIDENTE: Adelante.
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INFORMES POSITIVOS DE COMISIONES PERMANENTES,
ESPECIALES Y CONJUNTAS

La Secretaria da cuenta del siguiente Informe Positivo de Comision Permanente:

De la Comision de Hacienda, un informe, proponiendo la aprobacion de la R. C. del S. 428,
con enmiendas, segun el entirillado electronico que se acompana.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior portavoz Arango Vinent.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para se incluya en el Calendario de Ordenes
Especiales del Dia.

SR. PRESIDENTE: Si no hay objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se lea primero y después se llame.

SR. PRESIDENTE: Adelante.

CALENDARIO DE LECTURA

Como proximo asunto en el Calendario de Lectura, se lee la Resolucion Conjunta del Senado
428, y se da cuenta del Informe de la Comision de Hacienda, con enmiendas, seguin el entirillado
electronico que se acompana:

“RESOLUCION CONJUNTA
Para reastgnar—y autorizar al Departamento de Correccion y Rehabilitacion de Puerto Rico a

utilizar ¢l sobrante de sicte millones cuatrocicntos ochenta v sicte mil doscientos treinta v ocho
délares—con—veintitn-eentavos{($74872382H seis millones setecientos trece mil ciento noventa y

siete dolares con dos centavos ($6,713,197.02), provenientes de la venta de los terrenos donde
ubicaba el Campamento Correccional “Punta Lima” del Municipio de Naguabo, autorizada mediante
la Resolucion Conjunta Num. 688 del 26 de junio de 2003, a los fines de adquirir y reparar vehiculos
para transporte de confinados, adquisicion de equipos de comunicacion, localizacion, identificacion,
bloqueo y deteccion de teléfonos moviles, uniformes, establecimiento de programas de
rehabilitacion a confinados, y para otros fines.

EXPOSICION DE MOTIVOS

El 14 de junio de 2005 el Departamento de Correcciéon y Rehabilitacion formalizé un
Acuerdo Interagencial con la Compaiiia de Turismo de Puerto Rico a los fines de vender la
propiedad donde ubicaba el Campamento Correccional “Punta Lima” del Municipio de Naguabo.
Dicha transaccion fue autorizada mediante la Resolucion Conjunta 688 del 26 de junio de 2003, en
la cual se facultaba al Secretario de Transportacion y Obras Publicas previa aprobacion del
Gobernador y los secretarios de Hacienda y Justicia a vender la propiedad por su justo valor en el
mercado.

El Acuerdo Interagencial del 14 de junio, estableci6 que la totalidad de los fondos
provenientes de la venta, serian utilizados por el Departamento de Correccion y Rehabilitacion para
la construccion de facilidades correccionales. Sin embargo, el Departamento de Correccion y
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Rehabilitacion se nutre y posee otros fondos para la construcciéon y mejora de infraestructura,
provenientes del Banco Gubernamental de Fomento (BGF) y la Autoridad para el Financiamiento de
la Infraestructura (AFI). Estos conceden asistencia financiera, administrativa y econdmica a
Corporaciones y Agencias Publicas para desarrollar facilidades y mejoras a infraestructura que
contribuyan al desarrollo social y economico de Puerto Rico.

Ciertamente, este sobrante de stete—miHones—ecuatrocientos—ochenta—y—siete—mil-doseientos
treinta—y—ocho—délares—con—veintitn—eentavos($7%487,238 2 seis millones setecientos trece mil

ciento noventa y siete dolares con dos centavos ($6,713,197.02), producto de la venta de los terrenos
donde ubicaba el Campamento Correccional “Punta Lima” en el Municipio de Naguabo, son
necesarios y de gran utilidad, para la compra de vehiculos para el transporte de confinados,
adquisicion de equipos de comunicacion, localizacion, identificacion, bloqueo y deteccion de
teléfonos moviles, uniformes y para el establecimiento de programas de rehabilitacion a confinados.
La compra de estos medios de transporte y comunicacion, redundard en una mejor calidad de vida
para la poblacion penal en Puerto Rico, y a su vez incrementara los niveles de seguridad en nuestras
Instituciones Correccionales.

Es menester de este Cuerpo Legislativo, estudiar detenidamente la necesidad del
Departamento de Correccion y Rehabilitacion, y determinar sus necesidades, para de esta manera
presentar propuestas y recomendaciones que alivien las condiciones en las instituciones
correccionales en Puerto Rico. Reconociendo la necesidad de vehiculos, equipos de comunicacion,
uniformes, programas de rehabilitacion a confinados, entre otras, que confronta el Departamento de
Correccion, el Senado de Puerto Rico entlende meritorio y necesarlo h—f%ﬁﬁgﬂé\%}@ﬂ—del autorlzar el
uso del sobrante de st ] i ]
eeﬂ—vem%&m—eeﬂ%aves—GSMSHSS—Z—H seis mlllones setec1entos trece mll ciento noventa y 51ete
dolares con dos centavos ($6,713,197.02), a los fines de proveer mejores condiciones de seguridad,
comunicaciéon y transportacion, tanto para los confinados como para los guardias penales que
laboran en las instituciones correccionales en Puerto Rico.

RESUELVESE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO:
Seccion 1. - Se reasigna autoriza al Departamento de Correccion y Rehabilitacion de

Puerto Rico a utilizar el sobrante de siete-milones—euatroctentos—ochenta—ysiete—mil-doseientos
treinta—y—ocho—délares—con—veintitn—eentaves{($7-487238 2 seis millones setecientos trece mil

ciento noventa y siete dolares con dos centavos ($6,713,197.02), provenientes de la venta de los
terrenos donde ubicaba el Campamento Correccional “Punta Lima” del Municipio de Naguabo,
autorizada mediante la Resolucion Conjunta Num. 688 del 26 de junio de 2003.

Seccion 2.-  El Departamento de Correccidon y Rehabilitacion utilizard los fondos
reasignados—enlaSeeetén1-de-estaReselueidnConjunta para adquirir y reparar vehiculos para el
transporte de confinados, adquisicion de equipos de comunicacion, localizacion, identificacion,
bloqueo y deteccion de teléfonos moviles, uniformes, establecimiento de programas de
rehabilitacion a confinados, y para otros fines.

Seccion 3.— El Secretario del Departamento de Correccion y Rehabilitacion rendird un
informe detallado sobre el uso de los fondos asignados mediante esta Resolucion Conjunta, el cual
debera ser presentado a la Asamblea Legislativa no mas tarde de treinta (30) dias después de la
culminacion del afio fiscal 2010-2011.

Seccion 4.- Esta Resolucion Conjunta comenzara a regir inmediatamente después de su
aprobacion.”
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“INFORME

AL SENADO DE PUERTO RICO:
Vuestra Comision de Hacienda, previo estudio y consideracion de la R. C. del S.428, tiene el
honor de recomendar a este Alto Cuerpo su aprobacion con enmiendas.

ALCANCE DE LA MEDIDA

La R. C. del S.428 tiene el proposito de reasignar y autorizar al Departamento de
Correccion y Rehabilitacion de Puerto Rico a utilizar el sobrante de siete millones cuatrocientos
ochenta y siete mil doscientos treinta y ocho dodlares con veintiin centavos ($7,487,238.21),
provenientes de la venta de los terrenos donde ubicaba el Campamento Correccional “Punta Lima”
del Municipio de Naguabo, autorizada mediante la Resolucion Conjunta Num. 688 del 26 de junio
de 2003, a los fines de adquirir y reparar vehiculos para transporte de confinados, adquisicion de
equipos de comunicacion, localizacion, identificacion, bloqueo y deteccion de teléfonos moviles,
uniformes, establecimiento de programas de rehabilitacion a confinados, y para otros fines.

ANALISIS DE LA MEDIDA

La medida bajo estudio va dirigida a autorizar al Departamento de Correccion y
Rehabilitacion a utilizar el sobrante de la venta de los terrenos donde ubica el Campamento
Correccional “Punta Lima” de Naguabo, segun ordenado por la RC Num. 688 del 26 de junio de
2003. Esta Resolucion dispuso que la totalidad de los fondos provenientes de la venta fueran
utilizados por el Departamento de Correccion y Rehabilitacion para la construccion de facilidades
correccionales. Sin embargo, el Departamento cuenta con otros fondos para la construccion e
infraestructura; lo que le permite atender otras necesidades prioritarias. Siendo asi, el sobrante de la
referida venta se utilizard para adquirir y reparar vehiculos para transporte de confinados,
adquisicion de equipos de comunicacion, localizacion, identificacion, bloqueo y deteccion de
teléfonos moviles, uniformes, establecimiento de programas de rehabilitacion a confinados, y para
otros fines.

Conforme a nuestra evaluacion, el Departamento de Correccion y Rehabilitacion mantiene
la cuenta niimero 211-0980000-081-2010 por la cantidad $7,487,238.21. De estos recursos
$6,713,197.02 son producto de la venta autorizada mediante la Resolucion Conjunta Num. 688 del
26 de junio de 2003, de los terrenos donde ubicaba el Campamento Correccional “Punta Lima” del
Municipio de Naguabo. Siendo asi, el 24 de marzo de 2010, el Departamento de Correccion y
Rehabilitacion certifico que existe la cantidad de $6,713,197.02 que viabilizan el cumplimiento de
los propodsitos que se especifican en esta Resolucion Conjunta.

Considerados los sefialamientos mencionados, se recomienda la asignacion de dichos fondos
para los propositos incluidos en esta Resolucion.

IMPACTO FISCAL ESTATAL
En cumplimiento con el Articulo 8 de la Ley Num. 103 de 23 de marzo de 2010, segun
enmendada, esta Comision solicito a la Oficina de Gerencia y Presupuesto (OGP) una certificacion
para confirmar la disponibilidad de los fondos a ser autorizados a través de esta medida. No
obstante, para completar este requerimiento la OGP depende de los datos del Departamento de
Correccion y Rehabilitacion, a quien originalmente le fueron asignados los fondos. Siendo asi, el 24
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de marzo de 2010 el Departamento certifico la disponibilidad de los fondos. Se acompaiia copia de
la certificacion.

IMPACTO FISCAL MUNICIPAL
En cumplimiento con la Seccion 32.5 del Reglamento del Senado de Puerto Rico, esta
Comision evalu6 la presente medida y la aprobacion de la misma no tiene impacto fiscal negativo
sobre los gobiernos municipales.

CONCLUSION
Por las razones antes expuestas, la Comision de Hacienda recomienda la aprobacion de la
medida con las enmiendas presentadas en el entirillado electrénico.

Respetuosamente sometido,
(Fdo.)

Migdalia Padilla Alvelo
Presidenta

Comision de Hacienda”

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior portavoz Arango Vinent.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se llame.
SR. PRESIDENTE: Adelante.

CALENDARIO DE ORDENES ESPECIALES DEL DIA

Como proximo asunto en el Calendario de Ordenes Especiales del Dia, se anuncia la
Resolucion Conjunta del Senado 428, titulada:

“Para reastgnar-y autorizar al Departamento de Correccion y Rehabilitacion de Puerto Rico a

utilizar ¢l sobrante de sicte miHones cuatrocicntos ochenta y sicte mil doscientos tretnta v ocho
délares—con—veintitin—eentavos{($7,487,238-21H seis millones setecientos trece mil ciento noventa y

siete dolares con dos centavos ($6.713,197.02), provenientes de la venta de los terrenos donde
ubicaba el Campamento Correccional “Punta Lima” del Municipio de Naguabo, autorizada mediante
la Resolucion Conjunta Num. 688 del 26 de junio de 2003, a los fines de adquirir y reparar vehiculos
para transporte de confinados, adquisicion de equipos de comunicacion, localizacidn, identificacion,
bloqueo y deteccion de teléfonos moviles, uniformes, establecimiento de programas de
rehabilitacion a confinados, y para otros fines.”

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior portavoz Arango Vinent.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, hay enmiendas en la Exposicion de Motivos y en
el Resuélvese que se desprenden del Informe, para que se aprueben.

SR. PRESIDENTE: Si no hay objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se apruebe la medida segin ha sido
enmendada.
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SR. PRESIDENTE: Ante la consideraciéon del Cuerpo la aprobacion de la Resolucion
Conjunta del Senado 428, seglin ha sido enmendada, los que estén a favor dirdn que si. En contra,
no. Aprobada.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, hay enmienda en el titulo que se desprenden del
Informe, para que se aprueben.

SR. PRESIDENTE: ;Hay objecion? Si no hay objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para regresar al Turno de Peticiones y
Solicitudes de Informacién al Cuerpo, Notificaciones y Otras Comunicaciones.
SR. PRESIDENTE: Adelante.

PETICIONES Y SOLICITUDES DE INFORMACION AL CUERPO,
NOTIFICACIONES Y OTRAS COMUNICACIONES

La Secretaria da cuenta de la siguiente Peticion:

La senadora Migdalia Padilla Alvelo, ha radicado la siguiente peticion por escrito:

La Senadora que suscribe, muy respetuosamente, solicita que a través del Secretario del
Senado de Puerto Rico se le requiera a la CPA Maria Sanchez Brés, Directora de Oficina de
Gerencia y Presupuesto, una certificacion de fondos como parte de la encomienda ordenada en la
Resolucion del Senado Num. 108. Especificamente, para que certifique por escrito la cantidad
utilizada y el balance disponible de las siguientes primas que se obtuvieron de las emisiones de
bonos, segun certificadas por el Banco Gubernamental de Fomento en comunicacion del 6 de abril
de 2009:

Emision Ley que autoriza Emision de Bonos Cantidad Prima
Serie 2005 A | Ley 216 de 19 de agosto de 2004 $550,000,000 |  $18,307,818.45
Serie 2005 B
Serie 2006 A | Ley 43 del 1 de agosto de 2005, segun 675,000,000 13,554,441.45

Serie 2006 C | enmendada por la Ley 159 de 21 de
Serie 2006 D | diciembre de 2005

Serie 2006 B | Ley 216 de 19 de agosto de 2004 y 1,225,000,000 2,820,733.40
Ley 43 del 1 de agosto de 2005, segun
enmendada
Serie 2007 A | Ley 74 del 23 de julio de 2007 500,000,000 12,977,911.00
Serie 2007 B
Serie 2008 A | Ley 243 del 9 de agosto de 2008 250,000,000 2,548,747.75

La informacion solicitada debera ser remitida ante la Secretaria del Senado de Puerto Rico en
un término de diez (10) dias, a partir del recibo de la presente solicitud.”
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SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior portavoz Arango Vinent.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se apruebe la Peticion.
SR. PRESIDENTE: Si no hay objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para regresar al turno de Mociones.
SR. PRESIDENTE: Adelante.

MOCIONES
La Secretaria da cuenta de la siguiente Mocion Escrita:
La senadora Lornna J. Soto Villanueva, ha radicado la siguiente mocion por escrito:
“La Senadora que suscribe, solicita este Alto Cuerpo se retire el informe Positivo con

enmiendas sobre Proyecto del Senado Num. 1176 que radic6 la Comision de Banca, Asuntos del
Consumidor y Corporaciones Publicas el 15 de febrero de 2010.”

Relacién de Mociones de Felicitacion, Reconocimiento, Jubilo, Tristeza o Pésame

La Secretaria da cuenta de la siguiente Mocion de Pésame:

Mocion Num. 1616
Por el sefior Torres Torres:

“Para expresar su mas sentido pésame al sefior Aldo Rodriguez Morales y demas familiares por el
fallecimiento del sefior Mario Rodriguez Matos.”

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior portavoz Arango Vinent.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, hay una mocion radicada por la senadora Lornna
Soto, para que se retire el Informe Positivo del Proyecto del Senado 1176, para que se apruebe.

SR. PRESIDENTE: Si no hay objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior portavoz Arango Vinent.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que se apruebe la Mocion Num. 1616, del
senador Torres Torres.

SR. PRESIDENTE: Si no hay objecion, asi se acuerda.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para que la Delegacion del Senado de Puerto
Rico del Partido Nuevo Progresista se una a la mociéon de pésame del padre del sefior Aldo
Rodriguez, compafiero de todos nosotros en el area de Caguas, a la mocion del senador Torres
Torres.

SR. PRESIDENTE: Si no hay objecion, asi se acuerda.

SR. TORRES TORRES: Sefior Presidente.
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SR. PRESIDENTE: Sefior senador Torres Torres.

SR. TORRES TORRES: Muchas gracias, sefior Presidente.

Es para informarles a los Senadores que el cuerpo del seiior Mario Rodriguez Matos estara
expuesto desde manana, a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), en la Funeraria Borinquén de Caguas.
Y que el sepelio sera el proximo sabado, 27 de marzo de 2010, a las dos de la tarde (2:00 p.m.), en el
Cementerio de Borinquén Memorial, para todos los que quiera pasar por alla a dar sus condolencias,
pues, si conocemos a Aldo Rodriguez y a su hijo, y la pena que embarga la familia es grande.
Estuve hablando con €l hace un momento y nos dio los detalles. Esperamos que de alguna manera u
otra todos nos podamos unir a esta gran pérdida que hemos sufrido. Conocemos de muchos afios al
sefior Mario Rodriguez Matos, el cual fue un gran lider estadista, no lo podemos negar, es asi. Asi
que esos son los datos para todos los que quieran pasar por allé, pues, asi lo hagan.

SR. DALMAU SANTIAGO: Seior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior portavoz Dalmau Santiago.

SR. DALMAU SANTIAGO: Sefior Presidente, quisiera unirme a dicha mocioén, ya que
conozco a Aldo, conozco a su esposa, a su familia. Tenemos familiares en comun y me enteré
temprano en la mafiana del fallecimiento de su sefior padre y quisiera unirme a las condolecias que
este Senado le va a brindar.

SR. PRESIDENTE: Si no hay objecion, asi se acuerda. Que se una también el senador
Dalmau Santiago.

SR. FAS ALZAMORA: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Senador Fas Alzamora.

SR. FAS ALZAMORA: Senor Presidente, también nos enteramos en el dia de hoy del
fallecimiento del papa de el ex-senador Angel Rodriguez Otero, por el Distrito de Guayama, del
papa, y quien fue empleado del Senado aqui antes de ser Senador, y después de ser Senador. Asi
que solicitamos que el Senado le envié un mensaje de condolencia al compafiero Angel Rodriguez
por el fallecimiento de su padre.

SR. PRESIDENTE: Si no hay objecion, asi se acuerda.

SRA. PADILLA ALVELO: Seior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Senadora Padilla Alvelo.

SRA. PADILLA ALVELO: Seior Presidente, de la misma manera me quiero unir al mensaje
de pésame del papa del compafiero Angel Rodriguez, ya que fue compaiiero nuestro. Gracias.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, el mensaje debera de ser del Senado entero.

SR. PRESIDENTE: Que se una toda la Delegacion.

SRA. SANTIAGO GONZALEZ: Sefor Presidente.

SR. PRESIDENTE: Senadora Santiago Gonzalez.

SRA. SANTIAGO GONZALEZ: Senor Presidente, queria presentar de que se uniera toda la
Delegacion de nuestro partido para la mocion de condolencia.

SR. PRESIDENTE: Muy bien. Cémo no.

SR. ARANGO VINENT: Sefior Presidente, para configurar un Calendario de Votacion Final
y se incluyan la siguientes medidas: las Resoluciones Conjuntas del Senado 225 y 428; el Sustitutivo
al Proyecto de la Camara 613 y Proyecto de la Camara 1989; y la Resolucién Conjunta de la Camara
708; y que la Votacion Final se considere como el Pase de Lista Final, para todos los fines legales
correspondientes.
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SR. PRESIDENTE: Votacién Final.

(Hay alguna objecion a que la companera Arce Ferrer se abstenga en el Sustitutivo de la
Céamara 613? No habiendo objecidn, se autoriza.

Adelante, proximo voto.

...428? No habiendo objecion, se autoriza.

(Alguna objecion a que el senador Muiiiz Cortés se abstenga en el Sustitutivo? No habiendo
objecion, asi se acuerda.

(Hay alguna objecion a que la compafiera Soto Villanueva se abstenga en el Sustitutivo 613?
No habiendo, se autoriza.

SR. SOTO DIAZ: Sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Sefior senador Soto.

SR. SOTO DIAZ: Para reconsiderar mi voto.

SR. PRESIDENTE: Adelante, ;qué medida?

SR. SOTO DIAZ: En el Proyecto Sustitutivo de la Camara 613, en contra.

SR. PRESIDENTE: Que se haga constar.

CALENDARIO DE APROBACION FINAL DE PROYECTOS DE LEY Y RESOLUCIONES
Son consideras en Votacion Final las siguientes medidas:

R. C. del S. 225
“Para declarar el afio 2011 como el Centenario de Fundacion del Recinto Universitario de
Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico y que el Gobierno de Puerto Rico exhorte a
conmemorar a la ciudadania en general la aportacion que ha realizado el Recinto Universitario de
Mayagiiez de la Universidad de Puerto Rico en beneficio de la juventud puertorriqueiia.”

R. C.del S. 428

“Para autorizar al Departamento de Correccion y Rehabilitacion de Puerto Rico a utilizar el
sobrante de seis millones setecientos trece mil ciento noventa y siete dolares con dos centavos
($6,713,197.02), provenientes de la venta de los terrenos donde ubicaba el Campamento
Correccional “Punta Lima” del Municipio de Naguabo, autorizada mediante la Resolucion Conjunta
Num. 688 de 26 de junio de 2003, a los fines de adquirir y reparar vehiculos para transporte de
confinados, adquisicion de equipos de comunicacidn, localizacion, identificacion, bloqueo y
deteccion de teléfonos moviles, uniformes, establecimiento de programas de rehabilitacion a
confinados; y para otros fines.”

P. de la C. 613(Sustitutivo)
“Para enmendar el Articulo 4.120 de la Ley Num. 77 de 19 de junio de 1957, segun
enmendada, conocida como “Codigo de Seguros de Puerto Rico”, a los fines de conceder
autorizacion a los aseguradores domésticos para ceder sus riesgos a aseguradores no autorizados.”

P.dela C.1989
“Para anadir un inciso (s) al Articulo 5 de la Ley Num. 23 de 20 de junio de 1972, segun
enmendada, conocida como “Ley Organica del Departamento de Recursos Naturales y
Ambientales”, a los fines de establecer un programa permanente de brigadas en la Agencia con la
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funcion de desganchar, derribar, eliminar o cortar cualesquiera arboles, arbustos, plantas o partes de
los mismos, que pudieran afectar la integridad fisica de cualquier estructura, publica o privada, y de
las servidumbres de paso de lineas eléctricas; y para otros fines relacionados.”

R.C.delaC. 708
“Para reasignar al Departamento de Recreacion y Deportes la cantidad de dos mil seiscientos
cuarenta y cuatro dolares con ochenta y nueve centavos (2,644.89), originalmente asignados en el
Apartado B, incisos 1, 3, 6, 9 y 11 del Distrito Representativo 14 de la Resolucion Conjunta Num.
251 de 17 de agosto de 2001, para realizar obras y mejoras permanentes, segin se detalla en la
Seccion 1 de esta Resolucion Conjunta; para autorizar la contratacion de tales obras; y para autorizar
el pareo de los fondos reasignados.”

VOTACION

La Resolucién Conjunta del Senado 225, es considerada en Votacion Final, la que tiene efecto
con el siguiente resultado:

VOTOS AFIRMATIVOS

Senadores:

Roberto A. Arango Vinent, Luz Z. Arce Ferrer, Luis A. Berdiel Rivera, Eduardo Bhatia
Gautier, Norma E. Burgos Andujar, José L. Dalmau Santiago, José R. Diaz Hernandez, Antonio J.
Fas Alzamora, Alejandro Garcia Padilla, Sila Maria Gonzéalez Calderon, José E. Gonzélez
Velazquez, Juan E. Herndndez Mayoral, Héctor Martinez Maldonado, Angel Martinez Santiago,
Luis D. Muiiz Cortés, Margarita Nolasco Santiago, Eder E. Ortiz Ortiz, Migdalia Padilla Alvelo,
Itzamar Pefia Ramirez, Kimmey Raschke Martinez, Carmelo J. Rios Santiago, Melinda K. Romero
Donnelly, Luz M. Santiago Gonzélez, Lawrence Seilhamer Rodriguez, Antonio Soto Diaz, Lornna J.
Soto Villanueva, Jorge 1. Suarez Caceres, Cirilo Tirado Rivera, Carlos J. Torres Torres, Evelyn
Viézquez Nieves y Thomas Rivera Schatz, Presidente.

TOLAL ettt e e e e et e e e e et e e e e et e e s e e et e e e e e e ateesea—teeeaaa—te e e e et eeeaaatteeaaaareesannas 31
VOTOS NEGATIVOS

TOTAL ettt ettt e e e e e e e e e e teeeeeaaa s ——teeeeeeaaaa e ———teeeeeaaaaa————aeeeeeeaaaan———taeeeeaaaans 0
VOTOS ABSTENIDOS

TOTAL ettt e e e e e e e e e et eeeeeeaa e ——teeeeeeaaaaa———teeeeeeaaaa—————eeeeeeaaaan———raeeeaaaaanns 0

El Proyecto de la Camara 1989, es considerado en Votacion Final, la que tiene efecto con el
siguiente resultado:
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VOTOS AFIRMATIVOS

Senadores:

Roberto A. Arango Vinent, Luz Z. Arce Ferrer, Luis A. Berdiel Rivera, Eduardo Bhatia
Gautier, Norma E. Burgos Andujar, José L. Dalmau Santiago, José R. Diaz Hernandez, Antonio J.
Fas Alzamora, Sila Maria Gonzalez Calderén, José E. Gonzalez Velazquez, Juan E. Hernandez
Mayoral, Héctor Martinez Maldonado, Angel Martinez Santiago, Luis D. Muiiz Cortés, Margarita
Nolasco Santiago, Migdalia Padilla Alvelo, Itzamar Pefia Ramirez, Kimmey Raschke Martinez,
Carmelo J. Rios Santiago, Melinda K. Romero Donnelly, Luz M. Santiago Gonzalez, Lawrence
Seilhamer Rodriguez, Antonio Soto Diaz, Lornna J. Soto Villanueva, Carlos J. Torres Torres,
Evelyn Véazquez Nieves y Thomas Rivera Schatz, Presidente.

VOTOS NEGATIVOS

Senadores:
Alejandro Garcia Padilla, Eder E. Ortiz Ortiz, Jorge 1. Sudrez Caceres y Cirilo Tirado Rivera.

La Resolucion Conjunta del Senado 428, es considerada en Votacion Final, la que tiene efecto
con el siguiente resultado:

VOTOS AFIRMATIVOS

Senadores:

Roberto A. Arango Vinent, Luz Z. Arce Ferrer, Luis A. Berdiel Rivera, Eduardo Bhatia
Gautier, Norma E. Burgos Andujar, Jos¢ R. Diaz Herndndez, Sila Maria Gonzalez Calderon, José E.
Gonzéalez Velazquez, Juan E. Hernandez Mayoral, Héctor Martinez Maldonado, Angel Martinez
Santiago, Luis D. Muiiz Cortés, Margarita Nolasco Santiago, Migdalia Padilla Alvelo, Itzamar Pena
Ramirez, Kimmey Raschke Martinez, Carmelo J. Rios Santiago, Melinda K. Romero Donnelly, Luz
M. Santiago Gonzalez, Lawrence Seilhamer Rodriguez, Antonio Soto Diaz, Lornna J. Soto
Villanueva, Cirilo Tirado Rivera, Carlos J. Torres Torres, Evelyn Vazquez Nieves y Thomas Rivera
Schatz, Presidente.
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VOTOS NEGATIVOS

Senadores:
José L. Dalmau Santiago, Alejandro Garcia Padilla, Eder E. Ortiz Ortiz y Jorge 1. Suérez
Caceres.

VOTOS ABSTENIDOS

Senador:
Antonio J. Fas Alzamora.

La Resolucion Conjunta de la Camara 708, es considerada en Votacion Final, 1a que tiene efecto
con el siguiente resultado:

VOTOS AFIRMATIVOS

Senadores:

Roberto A. Arango Vinent, Luz Z. Arce Ferrer, Luis A. Berdiel Rivera, Norma E. Burgos
Andujar, José R. Diaz Hernandez, Antonio J. Fas Alzamora, José E. Gonzélez Veldzquez, Juan E.
Hernandez Mayoral, Héctor Martinez Maldonado, Angel Martinez Santiago, Luis D. Muiiiz Cortés,
Margarita Nolasco Santiago, Migdalia Padilla Alvelo, Itzamar Pefia Ramirez, Kimmey Raschke
Martinez, Carmelo J. Rios Santiago, Melinda K. Romero Donnelly, Luz M. Santiago Gonzélez,
Lawrence Seilhamer Rodriguez, Antonio Soto Diaz, Lornna J. Soto Villanueva, Cirilo Tirado
Rivera, Carlos J. Torres Torres, Evelyn Vazquez Nieves y Thomas Rivera Schatz, Presidente.

VOTOS NEGATIVOS
Senadores:

Eduardo Bhatia Gautier, Jos¢ L. Dalmau Santiago, Alejandro Garcia Padilla, Sila Maria
Gonzalez Calderdn, Eder E. Ortiz Ortiz, y Jorge 1. Suarez Caceres.
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El Sustitutivo de la Camara al Proyecto de la Camara 613, es considerado en Votacion Final, la
que tiene efecto con el siguiente resultado:

VOTOS AFIRMATIVOS

Senadores:
Migdalia Padilla Alvelo y Carmelo J. Rios Santiago.

VOTOS NEGATIVOS

Senadores:

Roberto A. Arango Vinent, Luis A. Berdiel Rivera, Eduardo Bhatia Gautier, Norma E.
Burgos Andujar, Jos¢ L. Dalmau Santiago, Jos¢ R. Diaz Herndndez, Antonio J. Fas Alzamora,
Alejandro Garcia Padilla, Sila Maria Gonzalez Calderon, José E. Gonzédlez Velazquez, Juan E.
Herndndez Mayoral, Héctor Martinez Maldonado, Angel Martinez Santiago, Margarita Nolasco
Santiago, Eder E. Ortiz Ortiz, Itzamar Pefia Ramirez, Kimmey Raschke Martinez, Melinda K.
Romero Donnelly, Luz M. Santiago Gonzélez, Lawrence Seilhamer Rodriguez, Antonio Soto Diaz,
Jorge I. Suarez Céceres, Cirilo Tirado Rivera, Carlos J. Torres Torres, Evelyn Vazquez Nieves y
Thomas Rivera Schatz, Presidente.

VOTOS ABSTENIDOS

Senadores:
Luz Z. Arce Ferrer, Luis D. Muiiiz Cortés y Lornna J. Soto Villanueva.

SR. PRESIDENTE: Por el resultado de la Votacion, excepto el Sustitutivo al Proyecto de la
Cémara 613, todas las otras medidas han sido aprobadas.

SR. ARANGO VINENT: Sefor Presidente, para que se levanten los trabajos del Senado de
Puerto Rico hasta el proximo lunes, 5 de abril de 2010, a la una de la tarde (1:00 p.m.); y deseandole a
todos los compafieros del Senado que pasen una Semana Santa todos en santidad. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: ;Hay alguna objecion? No habiendo objecion, el Senado de Puerto Rico
levanta sus trabajos hasta el proximo lunes, 5 de abril de 2010, a la una de la tarde (1:00 p.m.); siendo
hoy, jueves, 25 de marzo de 2010, las cuatro y cincuenta y cuatro minutos de la tarde (4:54 p.m.).
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